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Nihil est enim illi principi deo qui omnem mundum regit, quod quidem in terris fiat,
acceptius quam concilia coetusque hominum iure sociati, quae civitates appellantur.
Ciceron, De re publica (Sobre la gestion publica), 6, 13.

«Nada hay, de lo que se hace en la tierra, que tenga mayor favor cerca de aquel dios

sumo que gobierna el mundo entero, que las agrupaciones de hombres unidos por el
vinculo del derecho, que son las llamadas comunidades civicas (civitates)».

‘O 1) moAet ovk €0t BAaPepov, 00SE TOV TOAITNY PAATTEL....

el 8¢ 1) MO PAamTeTaL, OVK OPYLOTEOV, AANA SetkTéoV T® PAATTTOVTL THV TOALY Ti TO
TIAPOPWLEVOV.

Marco Aurelio, T €i¢ éavtov (Meditaciones), 5, 22.

«Lo que no es danino a la comunidad politica/civica (moAig) tampoco dana al ciu-

dadano (moAitng)... Pero si la comunidad politica/civica es dafiada, ;no debes irri-
tarte con el que dafa a la comunidad politica/civica? ;Qué justifica tu negligencia?».
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PRESENTACION

Los procesos de organizacion civica de las poblaciones adscritas a los territo-
rios romanos de Hispania en época imperial, desde la reforma provincial de
Augusto —una vez concluido el proceso de conquista— a la desarrollada por
Diocleciano, han sido temas de interés cientifico desde las tres dltimas décadas
del siglo XX hasta la actualidad para historiadores, juristas, gedgrafos, epigra-
fistas y arquedlogos, entre otros especialistas, interesados en la construccién
politica de Hispania' y de las provinciae del Occidente romano.

La disponibilidad de un amplio y diversificado corpus, integrado por
fuentes directas (arqueologia, epigrafia, numismatica, papirologia) y por
testimonios de autores greco-latinos (historiadores, gedgrafos, juristas, lexi-
cografos, en particular) permite una aproximacion contrastada e interdisci-
plinar al conocimiento de las concretas férmulas romanas de organizacion

1. Entre otras monografias y obras colectivas referidas al conjunto de las provinciae his-
panas, ¢f. Hartmut GALSTERER, Untersuchungen zum romischen Stidtewesen auf der iberis-
chen Halbinsel, Berlin, De Gruyter, 1971; Nicola MACKIE, Local Administration in Roman Spain
A.D. 14-212, Oxford, British Archaeological Reports, 1983; José Manuel ROLDAN (ed.), Aspec-
tos de la colonizacién y municipalizacion de Hispania, Mérida, Museo nacional de Arte romano,
1989; Juan Manuel ABascaL, Urbano EspINOSA, La ciudad hispano-romana. Privilegio y po-
der, Logrono, Colegio oficial de Aparejadores y Arquitectos técnicos de La Rioja, 1989; Manuel
BENDALA (ed.), La ciudad hispanorromana, Madrid, Ministerio de Cultura, 1993; Ciudad y co-
munidad civica en Hispania. Siglos II y I1I d.C. Actes du colloque organisé par la Casa de Veldz-
quez et par le Consejo Superior de Investigaciones Cientificas, Madrid, Casa de Velazquez, 1993;
Estibaliz OrRT1Z-DE-URBINA, Juan SANTOS (eds.), Teoria y prdctica del ordenamiento municipal
en Hispania, Vitoria-Gasteiz, UPV/EHU, 1996; Liborio HERNANDEZ, Luis SAGREDO (eds.), El
proceso de municipalizacién en la Hispania romana, Valladolid, Universidad de Valladolid, 1998;
M.# del Rosario PEREZ CENTENO, Ciudad y territorio en la Hispania del siglo III d.C., Vallado-
lid, Universidad de Valladolid, 1999; Patrick LE Roux, Romanos de Esparia. Ciudades y politica
en las provincias (siglo IT a.C. - siglo IIT d.C.), Barcelona, Bellaterra, 2006 (1* ed. Paris, Armand
Colin, 1995); M.2 Dolores Dopico, Juan SANTOS, M. VILLANUEVA (eds.), Las ciudades del po-
der en Hispania, Madrid, Instituto de Historiografia Julio Caro Baroja (Revista de Historiogra-
fia, 25), 2016.
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civica, integradas en el concepto genérico de civitas. Estas formulas habian
sido exportadas en época republicana desde Italia —el ambito de experimen-
tacion y de aplicacion inicial- a las dreas extraitdlicas, donde los grandes
grupos de poblacion, que estructuraron el mundo anterior a la conquista
romana, documentan su adaptacion a la realidad y a las necesidades de go-
bierno del Estado romano, constituyendo un elemento clave para el estudio
de los procesos de construccion de la nueva identidad civica y supracivica
o provincial.

En los estudios especializados sobre la adecuacion de los provinciales
del Occidente romano a las estructuras juridicas y politicas en las que se
fundament6 esta organizacion civica, con la progresiva extension del de-
recho latino y la ciudadania romana e introduccion de las instituciones y
formulas de gestion municipal, las tres provinciae hispanas (Hispania ci-
terior o Tarraconensis, Baetica y Lusitania) componen un ambito de estu-
dio de referencia obligada en los tres primeros siglos del Imperio. Retinen
en la actualidad un indispensable corpus de fuentes directas, en particu-
lar epigrafia latina de caracter juridico y honorifico, asi como testimonios
arqueoldgicos, que permiten profundizar en los diferentes aspectos en los
que se materializ6 la autonomia relativa conferida por el Estado romano:
1. la configuracién de los habitantes y sus normas de convivencia (populi);
2. los bienes e intereses colectivos y su gestion local (res publicae); 3. las
ciudades (oppida) y los territorios civicos (agri). Las poblaciones adscri-
tas a las provinciae hispanas presentaron una diversidad cultural y experi-
mentaron procesos de adecuacion a los modelos representados por Roma,
concluida la conquista. La progresiva (re)organizacién civica, no implicd
para algunos de estos provinciales un desarrollo urbano generalizado, ni
la desaparicién de gentes o ethne, con operatividad en época imperial. La
actualizacion y revision de los testimonios epigraficos y arqueologicos,
con los problemas histéricos y juridicos que plantea su informacidn, asi
como la transmitida por los autores greco-latinos, ha fomentado la reno-
vacion metodoldgica y una colaboracion cientifica fructifera entre dife-
rentes disciplinas.

La presente obra colectiva se enmarca en estos estudios especializados,
abordando un tema de plena actualidad en las investigaciones relativas a la
construccidn politica de los territorios romanos de Hispania. Se analizan
los procesos de reorganizacion que tuvieron lugar en las ciudades y comu-
nidades civicas hispanas entre dos decisiones imperiales determinantes: la
concesion del derecho latino universae Hispaniae por el emperador Vespa-
siano en el ano 74 y la generalizacién de la ciudadania romana a todos los
provinciales promulgada por el emperador Caracalla en el afio 212. El lapso
de tiempo entre ambas resoluciones no fue demasiado prolongado, pero
las disposiciones que estas concesiones juridicas implicaban tuvieron una
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amplia repercusion en los procesos de adecuacion de los hispanos a los mo-
delos de ciudadania y de organizacion municipal romana, como se observa
en la documentacién disponible.

Analizar estos procesos de reorganizacion civica entre la dinastia de los
Flavios y la de los Severos en toda su dimension entraia considerar las inicia-
les estructuras civicas —progresivamente configuradas entre los dos ultimos
siglos de la Republica y la primera dinastia imperial- y valorar las transfor-
maciones juridicas, jurisdiccionales y politicas, sin olvidar que estas tuvieron
una trascendencia social, econdmica, religiosa o cultural. Teniendo presente
esta perspectiva de estudio, los catorce articulos que estructuran esta obra co-
lectiva, distribuidos en seis unidades tematicas, ofrecen un enfoque multidis-
ciplinar al haber sido elaborados por dieciséis investigadores en Historia y
Geografia antiguas, Derecho romano, Epigrafia latina y Arqueologia romana.
Todos ellos son especialistas en los temas tratados y adscritos a Institutos y
Departamentos universitarios e instituciones publicas de los ambitos nacional
(con sede en las actuales provincias de Cérdoba, Ledn, Madrid, Santa Cruz de
Tenerife, Santander, Sevilla y Vitoria-Gasteiz) e internacional (Canadd, Fran-
cia e Italia) (cf. infra la relacion de autores).

La contribucién de dieciséis especialistas en diferentes disciplinas integra-
das en las Ciencias de la Antigiiedad, cuya actividad investigadora se centra en
los temas analizados, permite ofrecer en esta monografia un estudio actuali-
zado y contrastado de las ciudadanias, ciudades y comunidades civicas de His-
pania de la dinastia de los Flavios a la de los Severos, desarrollando un analisis
de: 1. la geografia politica hispana en el siglo II, transmitida por Ptolomeo;
2.los habitantes con naturalezas juridicas diversas (latinos y ciudadanos roma-
nos); 3. la gestion del patrimonio colectivo; 4. la religion y los sacerdocios civi-
cos; 5. las formas de organizacion y delimitacion territorial; 6. los cambios de
residencia; 7. la continuidad civica. Junto con estos aspectos, se incluyen con-
tenidos relativos a las ciudades y comunidades civicas de otras provinciae y a
las que integraron las regiones de Italia.

Provistas estas civitates de unas estructuras que facilitaron su autonomia
local, por encima de todas ellas, y de sus habitantes oficialmente adscritos, es-
taban los intereses de la civitas por excelencia, el Estado romano, y de los ci-
ves Romani, los ciudadanos romanos. En el libro tercero de sus Meditaciones,
el emperador Marco Aurelio (161-180) con procedencia civica de la capital del
Imperio -y cuyo bisabuelo paterno nacié en la provincia Baetica, se desplazé a
Roma en tiempos de Vespasiano y fue miembro del ordo senatorius— se referia,
en este sentido, a que: «... nada es tan capaz de engrandecer el animo, como la
posibilidad de comprobar con método y veracidad cada uno de los objetos que
se presentan en la vida, y verlos siempre de tal modo que pueda entonces com-
prenderse en qué orden encaja, qué utilidad le proporciona este objeto, qué
valor tiene con respecto a su conjunto, y cudl en relacion al ciudadano de la

13
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comunidad politica/civica mas excelsa, de la que las demas comunidades poli-
ticas/civicas son como casas®».

Los catorce estudios presentados (cf. infra los resumenes de los articulos)
son, por otra parte, el resultado de la reelaboracion de las ponencias desarro-
lladas en el Coloquio, Memoria civitatum. Ciudadania, ciudad y comunidad
civica en Hispania (74-212), celebrado el 5y 6 de noviembre de 2018 en la Fa-
cultad de Letras de la Universidad del Pais Vasco. UPV/EHU, y reflejan los dia-
logos interdisciplinares suscitados al término de las sesiones tematicas’. Esta
reunion cientifica constituyé un apartado esencial para contrastar las conclu-
siones obtenidas en las contribuciones desarrolladas desde enero de 2016 a ju-
nio de 2019 por los miembros de los equipos de investigacion y de trabajo del
proyecto La construccion politica de los territorios romanos en Hispania cite-
rior (69-235): un andlisis de las fuentes escritas, financiado por el Ministerio
de Economia y Competitividad del Gobierno de Espana y por el Fondo Eu-
ropeo de Desarrollo Regional®. Nos permiti6 profundizar a los miembros de

2. Cf Ramon BacH PELLICER (ed.), Marco Aurelio. Meditaciones, Madrid, Gredos, 1990,
p. 76. En las tltimas lineas del fragmento (3, 11) traduce noAig por ‘ciudad’ Preferimos las expre-
siones cité de la traduccion de Amédée I. TRANNOY (ed.), Marc-Auréle. Pensées, Paris, Les Be-
lles Lettres, 1964, p. 24 o ‘state’ de Charles Reginald HAINES (ed.), The communings with himself
of Marcus Aurelius emperor of Rome, London-Cambridge-Massachusetts, Willian Heinemann-
Harvard University, 1970, pp. 58-59.

3. El programa del Coloquio se puede descargar en la web del Instituto de Ciencias de
la Antigiiedad: <https://www.ehu.eus/es/web/ica-azi> (cf. eventos). En el programa se precisan
diecisiete ponentes, de los cuales no incluyen sus contribuciones en esta obra colectiva: José Luis
Avronso (Universitat Ziirich), «La Constitutio Antoniniana y los aspectos juridicos» y Juan SAN-
TOs (Universidad del Pais Vasco. UPV/EHU), «Epigrafia civica en Hispania citerior a través de
las tabulae hospitales».

4. Referencia: HAR2015-65526-P (MINECO/FEDER, UE), continuacién del dedicado al
analisis del periodo comprendido entre el 197 a.C. (provincializacion de iure) y el término de la
dinastia Julio-Claudia, dirigido por Pilar CrprEs [HAR2011-27431/HIST (MICINN)], materia-
lizado entre otras contribuciones en la obra colectiva: Plinio el Viejo y la construccion de Hispa-
nia citerior, Vitoria-Gasteiz, UPV/EHU, 2017. Han contribuido al desarrollo de este proyecto,
dirigido por quien edita esta publicacion, dentro del equipo de investigacion de la Universi-
dad del Pais Vasco. UPV/EHU, Pilar CiprEs, M.* Cruz GONZALEZ-RODRIGUEZ y Juan SANTOS.
Dentro del equipo de trabajo han formado parte del mismo los profesores Jonathan EDMOND-
soN (York University), Francesca LAMBERTI (Universita del Salento), Aniello PARMA (Univer-
sita del Salento) y los investigadores de la UPV/EHU: Marta FERNANDEZ CORRAL (con estancia
postdoctoral en York University), Ifiigo Daniel MAROTO RODRIGUEZ, Alejandro CAMPILLO
UNAMUNZAGA Y M* Angeles ALONSO ALONs0. Colaboraron en el desarrollo de la reunién cien-
tifica, celebrada en noviembre de 2018, las siguientes instituciones y miembros de la Universi-
dad del Pais Vasco. UPV/EHU: Departamento de Estudios Clasicos, Instituto de Ciencias de
la Antigiiedad, Facultad de Letras, Vicerrectorado del Campus de Alava y Grupo de Investiga-
cion de la UPV/EHU, Textos, sociedad, politica, administracion y recepcion del mundo antiguo
(GIU16/64). La investigacion sobre La construccion politica de Hispania citerior en el Alto Impe-
rio romano: las formas de organizacion civica y no civica de la poblacién forma parte de un nuevo
proyecto I+D (PGC2018-097703-B-100 (MCIU/AEI/FEDER, UE), financiado por el Ministerio
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ambos equipos —con la necesaria colaboracion de especialistas relevantes— en
aspectos interdisciplinares, de cardcter general y especifico, que un afo antes,
el 7 de noviembre de 2017, surgieron en el marco de la reunién cientifica de-
dicada a Citta e cittadinanze in Italia e Hispania. Ciudades y ciudadanias en
Italia e Hispania en la Escuela Espaiola de Historia y Arqueologia en Roma
(EEHAR-CSIC)®. Mi agradecimiento por su trabajo, generosidad y estimulo en
hacer posible que la investigacion propuesta se fuera materializando progresi-
vamente en estos anos de desarrollo del proyecto.

La financiacion del Ministerio ha hecho posible, asimismo, la publicacion
de esta obra colectiva en la coleccion de Historia y Geografia de la Editorial
Universidad de Sevilla. Quiero expresar mi gratitud por la ayuda y amabili-
dad recibidas al Director de la Editorial Universidad de Sevilla y al Director de
la coleccion Historia y Geografia® y mi consideracion a las aportaciones rea-
lizadas por los evaluadores. La colaboracion eficaz de dos investigadoras -y
praesertim amigas— en la realizacion del proyecto me ha facilitado las impro-
bas tareas de edicion’.

EstiBALIZ ORTIZ-DE-URBINA
Departamento de Estudios Cldsicos
Instituto de Ciencias de la Antigiiedad
Universidad del Pais Vasco. UPV/EHU

de Ciencia, Innovacién y Universidades del Gobierno de Espafia y por el Fondo Europeo de De-
sarrollo Regional.

5. Agradecemos al profesor José Angel ZaMORA LOPEZ, responsable de Historia Antigua
(EEHAR-CSIC), su coordinacion, asi como a los profesores Luigi CAPOGROSSI-COLOGNESTI (Sa-
pienza-Universita di Roma) y a Gino BANDELLI (Universita di Trieste) su participacion, junto
con los miembros de los equipos del proyecto de investigacion. El programa de la reunioén se
puede descargar en la web de EEHAR-CSIC: <https://www.eehar.csic.es/ciudades-y-ciudadanias-
en-italia-e-hispania-7-de-noviembre-de-2017/>.

6. Los profesores José Beltran Fortes y Antonio Caballos Rufino, respectivamente.

7. Las profesoras M.® Cruz GONZALEZ-RODRIGUEZ y Pilar CIPRES: sine amicitia, vita esse
nullam (Cic., Amic. 86).
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LA GEOGRAFIA POLITICA
DE HISPANIA CITERIOR®

PrLAR CIPRES
Universidad del Pais Vasco. UPV/EHU

Podemos decir que la geografia greco-romana centrada en la construccion del
mapa del mundo habitado, descansa sobre una base humana. La concepcién
del espacio como una antroposfera esta presente en la descripcion de la ect-
mene y de sus diferentes partes, incluida la peninsula ibérica. Estrabén en el
libro II de su Geografia al enumerar los criterios que sirven para delimitar un
territorio indica «limites bien definidos tiene un territorio cuando cabe ha-
cerlo mediante rios, montafias o mar y también por un pueblo o pueblos, asi
como por sus dimensiones y forma cuando esto es posible»'. La definicién de
un espacio a partir del “pueblo” que lo habita sirve no solo para los grandes
espacios que ordenan la ecimene, sino también para aquellos que los estruc-
turan, de forma que, como senala F. Prontera, cada una de las regiones de la
ecumene, independientemente de su tamano, adquiere el nombre del grupo
de poblacién que lo habita, lo que provoca la identificacion inmediata entre

* Este trabajo se ha realizado en el marco de los Proyectos de I+D HAR2015-65526-P
(MINECO/FEDER, UE) y PGC2018-097703-B-100 (MCIU/AEI/FEDER, UE). Asimismo forma
parte de las contribuciones realizadas dentro del Grupo de Investigacion de la UPV/EHU
(GIU 19/64). Agradezco a las Dras. M.* C. Gonzalez-Rodriguez y E. Ortiz-de-Urbina su amabi-
lidad al comentar algunas cuestiones planteadas en este trabajo y sus oportunas sugerencias. Sin
embargo, cualquier error en el contenido del mismo es unicamente responsabilidad de la autora.

1. Str.2, 1, 30: edmepioplotov 8¢, dtav fj motapois i Speotv fj Oardttn Suvatdv 1, kai EQvet
O¢ 1} €0veot kai peyéBet Too® Kal oxApatL, dmov TodTo Suvatodv. Para el libro IT de la Geografia
de Estrabon seguimos la traduccion de J.L. GARcia RAMON y J. GARcia BLanco (1991).
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el étnico y el corénimo?. Si nos fijamos en su descripcion de Iberia, observa-
mos que el mapa se articula a partir de espacios geo-etnograficos asociados a
la creacién o al reconocimiento de los grandes grupos de poblacion (ethne)
que los habitan y, en consecuencia, los identifican®. Ambos son el resultado del
orden que Roma introduce en un territorio practicamente desconocido para
el mundo greco-romano®, al inicio de la II Guerra Punica, y se construyen a
partir de la realidad “indigena”, de forma que su presencia se identifica con
el pasado prerromano. La relacién Celtiberia-celtiberos, Lusitania-lusitanos,
Turdetania-turdetanos, etc., el uso del término ethnos para designar una re-
gion geografica como, por ejemplo, Lusitania® o la mencién del etnénimo para
aludir a un espacio en lugar de un corénimo, incluso cuando éste existe, asi lo
demuestran®.

Esta vinculacion entre el elemento humano y el territorio es confirmada
por Estrabon en el pasaje 3, 4, 19 de su Geografia al explicar las razones por
las cuales es dificil dar cuenta de forma segura de regiones alejadas, barbaras y
poco conocidas como Iberia:

«Asi pues algunos afirman que este territorio esta dividido en cuatro par-
tes, como dijimos, otros en cambio afirman que en cinco. No es posible ser muy
preciso en estos pueblos a causa de los cambios que se han producido y de la
falta de renombre de estas regiones. Pues en los pueblos més conocidos y repu-
tados se conocen las migraciones y las distribuciones del territorio y los cam-
bios de denominacién y cualquier otra cosa similar: pues son objeto de mencién
por parte de muchos y especialmente por los griegos, que se han convertido en
los mas locuaces de todos en estas cuestiones. Pero en lo que respecta a los pue-
blos barbaros, alejados, pequefios y dispersos, las menciones existentes no son

2. Como indica E PRONTERA (2003) p. 54: “En la mentalidad geografica antigua no existe
separacion entre el espacio terrestre y los hombres que, con su historia y su cultura, caracterizan
al mosaico variado de la eciimene. Cada una de las regiones que compone esa tésera, por grande
0 pequenia que sea, toma el nombre del ‘pueblo’ que lo habita, de manera que normalmente la
correspondencia entre el étnico y el corénimo es plena’”.

3. P. C1prEs (1993) y (2012).

4. Plb. 3, 37, 9-11: amd 8¢ 100 NdpBwvog kai ta mept TodTov Kedtol vépovtat péxpt Tdv
npocayopevopévwy ITupnvaiwy dpdv, & Stateivel katd 1O ovvexEg amo Tig kad’ fudg Baldrng
£wg €ig TNV €KTOG. TO 8¢ Aotmov pépog tiig Evpwmng amnod t@v mpoelpnpuévwy dp@dv 10 GLVATTOV
TpOG Te Tag Svoelg kal mpog HpakAeiovg otnAag mepiéxetan uév 1o e Thg kad’ Nuag kal Tig
g5 BaldTTng, Kaeitan 8¢ 1O pev mapd v kab Hudg mapikov éws Hpaxdeiwv otnA@vIPnpia,
10 8¢ mapd Vv Ew kal peydAnv TpocayopevopEvy Koy pév ovopaciav ook €xet S TO
TMPOOPATWG KaTwntedoBat, katokeitat 8¢ v V1o PapPapwv EBvav kal ToAvavBponrwy, vrep
OV MHETG HeTA TaDTA TOV KATA HEPOG AOYOV ATTOSWOOLEY.

5. Str. 3, 3, 3: Tod 8¢ Tayov tad mpoOg dpktov 1| Avottavia €0Ti péylotov T@V IPnpk@v
€0vav kol mAeiotolg xpovorg 1o Pwpaiwv mokepnBév. «Al norte del Tajo, Lusitania es el mas
grande de los pueblos (éthneé) de Iberia».

6. P. CiprEs (2012), pp. 247-248.
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seguras ni numerosas; pues cuanto mas lejos quedan de los griegos mds aumenta
la ignorancia»”.

Para el gedgrafo griego el factor humano, asociado a los cambios histori-
cos que protagoniza, es el que determina la construccion del mapa o, en otras
palabras, la organizacion del espacio®. En la descripcion de Iberia estos gran-
des grupos de poblacion no constituyen unidades politicas y su designacion
a través de los vocablos éthnos y gens llevan a identificarlos como “pueblos” o
“grupos étnicos”, aunque algunos sean el resultado de la accién ordenadora de
Roma’. Asociados a ellos los autores clasicos mencionan algunas de las poleis,
oppida, urbes, etc. en las que se desarrolla la vida de sus miembros. Sin duda al-
guna en el interior de estos grandes grupos debieron constituirse las distintas
entidades politicas en las que se organizaba la poblacién. Sin embargo, los da-
tos proporcionados hasta el momento por las fuentes no permiten reconstruir
el ordenamiento politico del mundo prerromano peninsular mas alla de casos
concretos y de valoraciones generales poco precisas.

Como el propio Estrabén indica en 3, 4, 19, y las restantes fuentes histori-
cas y geograficas demuestran, el mapa de Iberia o Hispania no permanece in-
alterable a lo largo de los siglos, sino que evoluciona en funcién de los avances
que se producen en el conocimiento del territorio peninsular y sus gentes y de
las transformaciones histdricas que tienen lugar. Asi, paralelamente a la cons-
truccion de este mapa, que trata de dar cuenta de la realidad prerromana, se va
desarrollando otro articulado a partir de la nueva situacion politica surgida de la
dominacion romana, en el que se reflejan los cambios en la organizacion de las
comunidades sometidas derivados de la implantacién de las nuevas estructu-
ras administrativas. Al final del libro III Estrabon, al reflexionar sobre la apli-
cacion del término Iberia por los distintos autores, indica como los romanos
han dividido el territorio peninsular en dos partes, Ulterior y Citerior, en re-
ferencia a las dos provincias hispanas creadas para gobernar a las poblaciones
conquistadas'’. Antes que él, Artemidoro en el siglo I a.C. articulaba el mapa

7. Str. 3,4, 19: Tivég pév ovv eig téttapa puépn duppiodai pact thv xdpav tadtny, kabdamnep
elmopev, dAhot 8¢ mevtapepni Aéyovatv. ovk €ott 6¢ TakpPeg €v TovTolg dmodidovar S Tag
petaPorag kai v ddofiav T@v TOMWY. &V yap TolG yvwpipolg kai évogols ai Te peTavaotaoelg
YvwpLpoL kol oi peptopol Tig xwpag kai ai petaforal TV dOvopdtwy kal €l Tt dAA0 TapamAnolov-
OpvAeitat yap 010 TOADV kai pdhiota T@v EANAvwv. 6oa 8¢ kal PapPapa kal ékTeToMmIOUEVA
Kal pikpoxwpa kai Steomaopéva, To0Twy dopvipata o0t Ac@ali ¢ty oUte TOANA- Goa ¢ 81
noppw T@VEAN VWY émiteivel Ty &yvolav. Para el libro III seguimos la traduccion de G. Cruz
ANDREOTTI, M.V. GARCIA QUINTELA Y ]. GOMEZ ESPELOSIN (2007).

8. P. CrprEs (1993).

9. Este es el caso, por ejemplo, de los lusitanos, callaicos o celtiberos.

10. Str. 3,4, 19:Popaiol 6¢ thv cbunacay kakéoavteg ovvwvipw IPnpiav te kaiTomaviay
TO P&V avTiig péPog elmov TNy ékTdG TO 8¢ Etepov Thv €vtdg: dANoTe § dMwg Stapodot Tpodg
TOVG Katpovg ToAtTevopevol. «Los romanos, por su parte, denominaron de la misma forma
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de Iberia a partir de las prouinciae Hispania citerior e Hispania ulterior''. Una
vez finalizada completamente la conquista, la literatura geografica de época
imperial, en particular Plinio y Ptolomeo, construye su imagen de Hispania o
Iberia segtin el ordenamiento politico-administrativo romano basado en la di-
vision provincial de Augusto y en la implantacion de la ciuitas.

1. HISPANIA CITERIOR EN LA NATVRALIS HISTORIA DE PLINIO

Las necesidades generadas por las tareas de gobierno van a enriquecer el co-
nocimiento de la peninsula. Esta informacion se vera reflejada en una descrip-
cién mas precisa —pero siempre incompleta— de este nuevo marco en el que
se inscribe la poblaciéon peninsular. Sin duda alguna, es Plinio en su Natura-
lis Historia quien mejor refleja este ordenamiento. Definida como una geogra-
tia politica'?, su descripcion de Hispania se articula a partir de la prouincia, el
conuentus y la organizacion en comunidades civicas designadas con los tér-
minos oppidum, ciuitas y populus. El naturalista latino para referirse a la tota-
lidad de la peninsula ibérica utiliza, al igual que Mela, el plural Hispaniae en
clara alusion a su division en tres provincias'. Una vez establecida la localiza-
cion de cada provincia y la definicion de sus limites, su descripcion se desarro-
lla en dos partes: en primer lugar, la costa —con breves penetraciones hacia el
interior siguiendo el curso de los rios o los sistemas montafiosos— donde junto
ala desembocadura de los rios, los puertos y los cabos menciona algunas loca-
lidades, y, en segundo lugar, las tierras del interior organizadas en conuentus y
comunidades locales.

A partir de esta estructura, el naturalista latino compone una imagen de
Hispania pacificada'* y en pleno proceso de integracion en el Imperio, como
muestran los diferentes estatutos juridicos de sus comunidades civicas asi
como la concesidn del ius Latii por el emperador Vespasiano'. En ella no
hallamos ninguna alusién a la presencia del ejército romano, de la que nos

Iberia o Hispania a todo el territorio, a una parte de ella la llamaron Ulterior y a la otra Citerior;
pero sus divisiones varian con el tiempo adaptando su dominio politico a las circunstancias».

11. Geographoumena, fr. 21.

12. Sobre las diferencias entre la geografia de Estrabon y Plinio uid. G. CRUZ ANDREOTTI
(2017).

13. P. C1prEs (2016), pp. 94-98. Plin. NH, 3, 30: Pyrenaei montes Hispanias Galliasque dis-
terminant promunturiis in duo diuersa maria proiectis; 4, 110: ipsa Pyrenaei iuga ab exortu aequi-
noctiali in occasum brumalem breuiores quam latere meridiano Hispanias faciunt; 4, 118: omnes
autem Hispaniae a duobus Pyrenaei promunturiis per maria totius orae circuitu XXVIIIT XXIIII
colligere existimantur, ab aliis XXVI.

14. S. ARMANI (2017), p. 119y ss.

15. Plin. NH, 3, 30.
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informa Estrabon'® y documentan las fuentes arqueoldgicas y epigraficas'.
Conviene recordar que el ejército es un instrumento decisivo para el con-
trol y el gobierno de las regiones del norte recientemente conquistadas, y un
elemento a tener en cuenta en el ordenamiento del espacio provincial como
atestiguan los campamentos militares asi como los termini agustales que de-
limitan los prata de las legiones del ager de las ciuitates vecinas'®. Sin em-
bargo, su descripcion basada en la referencia escueta de conuentus y ciuitates
—sin referencias historicas ni cartograficas en la mayoria de los casos- y en
la aplicaciéon de un método selectivo en la mencién de las comunidades lo-
cales, no permite reconstruir todo el ordenamiento politico-administrativo
de Hispania, a pesar de la precision de Plinio al indicar el numero de comu-
nidades existentes, asi como su distribucion e identificacion segun el esta-
tuto juridico®.

Respecto a la seleccion de la informacidn, en varias ocasiones el natura-
lista latino alude a las causas que le llevan a mencionar algunas ciuitates y a
silenciar otras, independientemente de su estatuto juridico. En el caso de His-
pania citerior utiliza argumentos similares a los que encontramos en Baetica
y Lusitania (uid. fig. 1). En ellos hay una valoracion positiva de las comunida-
des citadas, sin que podamos establecer los motivos que las hacen dignas de
ser mencionadas. La fama de algunas ciudades debemos suponer que esta vin-
culada con su importancia desde el punto de vista administrativo (capitales de
prouincia o sedes de los conuentus iuridici) o con el desarrollo juridico, poli-
tico, economico y social que han alcanzado, pero también con su pasado his-
torico. Algunas de estas ciuitates o populi vienen acompanadas de un breve
comentario® que muestra como su fama esta relacionada con el papel que

16. Str. 3, 4, 20.

17. J.J. PaLAO VICENTE (2017).

18. Entre otros trabajos uid. C. CORTES BARCENA (2009).

19. Baetica (3, 7): «iuridici conuentus ei IIII, Gaditanus, Cordubensis, Astigitanus, Hispa-
lensis. oppida omnia numero CLXXYV; in iis coloniae VIIII, municipia c. R. X, Latio antiquitus do-
nata XXVII, libertate VI, foedere III, stipendiaria CXX. Hispania citerior (3, 18): nunc universa
provincia diuiditur in conuentus VII, Carthaginiensem, Tarraconensem, Caesaraugustanum, Clu-
niensem, Asturum, Lucensem, Bracarum. accedunt insulae, quarum mentione seposita ciuitates
prouincia ipsa praeter contributas aliis CCXCIII continet, oppida CLXXVIIII, in iis colonias XII,
oppida ciuium Romanorum XIII, Latinorum ueterum XVIII, foederatorum unum, stipendiaria
CXXXV. Lusitania (4, 117): Vniuersa prouincia dividitur in conuentus tres, Emeritensem, Pacen-
sem, Scalabitanum, tota populorum XLV, in quibus coloniae sunt quinque, municipium ciuium
Romanorum, Latii antiqui I1I, stipendiaria XXXVI».

20. Respecto a las referencias histdricas asociadas a la mencioén de una comunidad civica,
uid.: 3, 7: Carteia, Tartesos a Graecis dicta; 3, 12: inter quae fuit Munda, cum Pompeio filio rapta;
3, 20: Saguntum ciuium Romanorum, oppidum fide nobile; 3, 21: colonia Tarracon, Scipionum
opus, sicut Carthago Poenorum; 3, 22: Emporiae, geminum hoc ueterum incolarum et Graecorum,
qui Phoc<a>eensium fuere suboles; 3, 24: Caesaraugusta colonia immunis, amne Hibero adfusa,
ubi oppidum antea uocabatur Salduba; 3, 26 eodem Pelendones Celtiberum IIII populis, quorum
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desempenaron en las distintas contiendas militares desarrolladas en Hispania
durante la Republica: Saguntum, Tarraco o Carthago Noua con el estallido de
la IT Guerra Punica, Numantia con la conquista o Munda con las guerras civi-
les. Junto a estas se afladen Carteia, asociada a Tartessos*, y Emporiae. Las dos
ultimas son recogidas por la tradicion griega, y posteriormente por las fuentes
romanas, como dos hitos del pasado peninsular mas lejano. Al mismo tiempo,
Emporiae y Carteia han tenido un protagonismo destacado en el proceso de
dominacion romana: Emporiae en relacion con el desembarco de las tropas ro-
manas al mando de Cn. Escipion en el 218 a.C.?*; con Escipiéon Africano y el
inicio de la conquista de la peninsula ibérica en el 210 a.C.?* y con el levanta-
miento de las poblaciones hispanas en el 195 a.C. y la accién de Caton®. Por su
parte Carteia es citada por las fuentes como la primera colonia Latina creada
en Hispania en el 171 a.C. por el Senado romano®. A estos casos se podian
anadir otros bien conocidos como Ilerda, Osca, Palantia, Intercatia, etc., de los
que Plinio solo ofrece su nombre.

En el conuentus Lucensis, sin embargo, Plinio alude expresamente al ca-
racter desconocido y barbaro del nombre de sus comunidades de forma que
de los 16 populi existentes solo cita a los célticos y lemavos. La aplicacion de
este tipo de argumento en la seleccion de los datos disponibles no es exclusivo
de Plinio, sino que lo encontramos también atestiguado en Estrabon, en su in-
formacion sobre los lusitanos y los éthneé del norte peninsular y en Mela en re-
ferencia a las poblaciones cantabras®. Ahora bien, este criterio no le impide
mencionar hasta 12 grupos de poblacion al describir la costa oceanica (4, 111):

«et deinde conuentus Lucensis a flumine Nauia Albiones, Cibarci, Egi, Varri cog-
nomine Namarini, Adoui, Arroni, Arrotrebae. promunturium Celticum, amnes

Numantini fuere clari; 4,111: Celtici cognomine Neri et Supertamarci, quorum in paeninsula tres
arae Sestianae Augusto dicatae; 4, 112: a Cilenis conuentus Bracarum Helleni, Groui, castellum
Tyde, Graecorum subolis omnia.

21. Esta asociacidn Carteia-Tartessos la encontramos también en Sil. 3, 396-399; Str. 3, 2,
14; Mela 2, 96 y App. Hisp., 63.

22. Plb. 3, 76, 1; Liv. 21, 60.

23. Liv. 26, 19 y ss.

24. Liv. 34, 8 y App. Hisp., 40. A estas se podria afiadir la referencia, en relaciéon con Cae-
saraugusta, a Salduuia. La mencion de la antigua localidad sobre la que se levanta la colonia
augustea puede descansar en el papel jugado por parte de sus habitantes, que sirvieron en las
tropas auxiliares como aliados de Roma durante la guerra social, como se atestigua en la ins-
cripcién CIL I, 709.

25. Liv. 43, 3, 1- 4. E. OrT1z-DE-URBINA (2012), p. 203 ¥ ss.

26. Str. 3, 3, 3: t@A\a 8¢ ovk d&lov Ovopdlerv S v pkpdTTA Kai Ty adofiav-
vnevavtiwg 8¢ t& vov; Id. 3, 3, 7: 0kv@ 8¢ TOiG dvopact mheovdlely gevywv TO andeg Tiig
Ypa@iis, el prj vt Tpog Ndoviig €oty akovery ITAevtadpovg kai Bapduntag kot AANOTpryag kai
dA\a xeipw kai donpotepa TovTwY Ovopata; Mela 3, 1, 15: Cantabrorum aliquot populi amnes-
que sunt sed quorum nomina nostro ore concipi nequeant.
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Florius, Nelo. Celtici cognomine Neri et Supertamarci, quorum in paeninsula tres
arae Sestianae Augusto dicatae, Copori, oppidum Noeta, Celtici cognomine Praes-
tamarci, Cileni».

PrLiNIO, . a
CRITERIO DE SELECCION GRUPO DE POBLACION
NAT. His.
ex his digna memoratu aut Latio .
3,7 g . . Baetica
sermone dictu facilia
3,14 non ignobilis Baetica
3,10 celeberrimus /-a Baetica
3,23 Citerior: Conuentus Tarraconensis
3,25 Citerior: Conuentus Cartaginiensis
4,116 oppida memorabilia Lusitania
4,118 quos nominare non pigeat Lusitania
. . . Citerior: Conuentus
3,28 citra fastidium nominatur
Bracaraugustanus
. . Citerior: Conuentus Cluniensis
3,26 tantum nominare libeat )
(Vérdulos)
Citerior: Conuentus Cluniensis
3,26 sola memoretur )
(Céntabros)
397 Citerior: Conuentus Cluniensis
’ (Autrigones)
ignobilium ac barbarie L .
3,28 8 .. Citerior: Conuentus Lucensis
appelationis

Figura 1.

Algo similar sucede con los populi de los vardulos, de los que solo cita a
los alabanenses en la descripcion del conuentus, mientras que a lo largo de la
costa menciona los oppida de Morogi, Menosca y Vesperies”’. Cabe pensar que
la naturaleza itineraria de la descripcion costera determina una menor selec-
cion de la informacion.

Asi pues, dentro de cada prouincia, el naturalista latino menciona un na-
mero variable de ciuitates, populi y oppida, clasificados en listas establecidas

27. Plin. NH, 4, 110.
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segun su estatuto juridico y en cada una de ellas siguiendo un orden alfabé-
tico®: colonias, municipios, oppida de ciudadanos romanos, comunidades de
derecho latino, federadas o estipendiarias. Muchas de las comunidades men-
cionadas aparecen ademas clasificadas en funcién del conuentus al que estan
adscritas para la imparticion de la justicia?. De este modo, una parte de Bae-
tica y la totalidad de Hispania citerior se articula a partir del marco conven-
tual, que sirve para organizar y localizar, si bien de forma poco precisa, las
ciuitates que no son citadas en el periplo costero. No sucede lo mismo en el
caso de Lusitania, donde el menor nimero de comunidades civicas —tan solo
45 populi- son enumeradas de forma conjunta segun su estatuto juridico, in-
dependientemente de su pertenencia a los conuentus Emeritensis, Pacensis o
Scallabitanus™.

Pero donde los conuentus adquieren mayor relevancia es en la descripcion
de Hispania citerior’, debido probablemente a la necesidad de ofrecer una in-
formacion mas precisa dadas a las dimensiones de la prouincia, asi como el ma-
yor numero de populi o ciuitates existentes, muchos de ellos poco conocidos®.
Descritas las costas mediterranea y atlantica® Plinio da cuenta de la prouincia
a partir de los siete conuentus —nunc per singulos conuentus reddentur (3, 23)-.
En los de Tarraco, Caesaraugusta y Carthago Noua sigue las mismas pautas
que en Baetica y Lusitania. Asi, por ejemplo, en el conuentus Tarraconensis,
donde documenta 42 populi, solo ofrece una breve selecciéon de los mismos,

28. Este criterio no se respeta de forma exhaustiva en todos los listados.

29. Con la excepcion de algunos casos aislados, destaca la ausencia de referencias topo-
graficas que las situen de forma mas o menos aproximada en el mapa, incluso a partir de un iti-
nerario vinculado a una via o al curso de un rio.

30. En Lusitania, posiblemente por la menor dimension de la prouincia, la enumeracion
de las comunidades civicas se hace siguiendo una lista ordenada segtin el estatuto juridico sin
tener en cuenta el conuentus al que pertenecen (4, 117-118): «coloniae Augusta Emerita, Anae
fluuio adposita, Met<e>llinensis, Pacensis, Norbensis Caesarina cognomine; contributa sunt in
ea<m> Castra Servilia, Castra Caecilia. quinta est Scalabis quae Praesidium Iulium uocatur. mu-
nicipium civium Romanorum Olisipo, Felicitas Iulia cognominatum. oppida ueteris Latii Ebora,
quod i<t>em Liberalitas Iulia, et Myrtilis ac Salacia, quae diximus. stipendiariorum quos nomi-
nare non pigeat, praeter iam dictos in Baeticae cognominibus, Augustobrigenses, Aemin<i>enses,
Aranditani, A<r>abricenses, Balsenses, Caesarobrigenses, Caperenses, Caur<i>enses, Colarni, Ci-
bilitani, Concordienses, E<I>bocori, Intera<n>n<i>enses, Lancienses, Mirobrigenses qui Celtici
cognominantur, Medubrigenses qui Plumbari, Ocelenses, Turduli qui Bardili et Tapori».

31. Sobre los conuentus iuridici uid. P. LE Roux (2004). Para Hispania citerior D. DoPICcO
Cainzos (2017).

32. Sobre las comunidades civicas en la Citerior uid. E. ORT1Z-DE-URBINA (2017).

33. Ladescripcion de Hispania citerior se realiza en los libros IIT y IV siguiendo la estruc-
tura que Plinio establece para construir su imagen de Europa. En el libro IIT primero describe la
costa mediterranea (3, 18-22) y a continuacion el interior de la provincia a partir de los conuen-
tus (3, 23-28). Esta informacion se completa al final del libro IV con el recorrido por la costa
atlantica desde los Pirineos hasta Lusitania (4, 110-112).
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clasificados segtin su estatuto juridico. Es decir, primero los de ciudadanos ro-
manos, después los de derecho latino y, por tltimo, los tributarios sin apor-
tar referencias geograficas que permitan su localizacion®. A continuacion y
siguiendo el mismo criterio estatutario enumera 30 de los 55 populi del co-
nuentus Caesaraugustanus. La seleccion de comunidades que recoge apa-
rece encabezada por las de ciudadanos romanos, para algunas de las cuales
ofrece referencias topograficas o étnicas que ayudan a su identificacion. Asi,
por ejemplo, cita Caesaraugusta en relacion al Ibery a la regio Edetania o Sede-
tania®, indica la pertenencia de los ilerdenses a la gens Surdaonum y la locali-
zacion de los oscenses en la regio Suessetania®. En tercer lugar, se centra en el
conuentus de Carthago Noua, al que le corresponden 65 populi aparte de las is-
las. De nuevo siguiendo una clasificacion segun su estatuto menciona primero
las colonias Accitana Gemelense, Libisosana Foroaugustana y la Salariensis, se-
guidas de las comunidades de derecho latino y de una seleccion de las tributa-
rias, entre las que se encuentran los segobrigenses y toletani identificados como
caput de Celtiberia y Carpetania respectivamente. Son estos dos topénimos las
unicas referencias geograficas que aparecen en la descripcion®.

Sin embargo, en los tres conuentus del noroeste —Asturum, Lucensis y Bra-
carum-y en el Cluniensis, Plinio no aporta ninguna referencia sobre el estatuto
juridico de sus ciuitates, lo que hace pensar en la existencia inicamente de co-
munidades stipendiariae, reflejo del menor grado de integracién de estas po-
blaciones. La tinica excepcion la constituye la colonia de Flauiobriga citada en
la descripcion de la costa oceanica, probablemente como una actualizacion de
la informacion, que tal vez no existe en la descripcion por conuentus.

34. 3,23: «Tarracone disceptant populi XLII, quorum celeberrimi ciuium Romanorum Der-
tosani, Bisgargitani; Latinorum Ausetani, Ceretani qui Iuliani cognominantur et qui Augustani,
Edetani, Gerundenses, lessonienses, Teari qui Iulienses; stipendiariorum Aquicaldenses, Aesonen-
ses, Baeculonenses.

35. Sobre las regiones uid. P. CIPRES (2016).

36. 3, 24: «Caesaraugusta colonia immunis, amne Hibero adfusa, ubi oppidum antea uo-
cabatur Salduba, regionis Edetaniae, recipit populos LV: ex his ciuium Romanorum Bilbilitanos,
Celsenses ex colonia, Calagurritanos qui Nasici cognominantur, Ilerdenses Surdaonum gentis,
iuxta quos Sicoris fluuius, Oscenses regionis <S>uessetaniae, Turiassonenses; Latinorum ueterum
Cascantenses, Ergauicenses, Graccurritanos, Leonicenses, Osi<c>erdenses; foederatos Tarracen-
ses; stipendiarios Arcobrigenses, Andelonenses, Aracelitanos, Bursaonenses, Calagurritanos qui
Fibularenses cognominantur, Conplutenses, Carenses, Cincienses, Cortonenses, Damanitanos,
<I>spallenses, Ilursenses, Iluberitanos, <I>acetanos, Libienses, Pompelonenses, Segienses».

37. 3, 25: «Carthaginem conueniunt populi LXV exceptis insularum incolis ex colonia Ac-
citana Gemellense, e<x> Libisos<a>na cognomine Foroaugustana, quibus duabus ius Italiae
datum, ex colonia Salariense, oppidani Lati ueteris Castulonenses qui Caesari<i Iu>uenales appe-
llantur, Saetabitani qui Augustani, Valerienses. stipendiariorum autem celeberrimi Alabanenses,
Bastitani, Consaburrenses, Dianenses, Egelestani, Ilorcitani, Laminitani, Mentesani qui et Oretani,
Mentesani qui et Bastuli, Oretani qui et Germani cognominantur, caputque Celtiberiae Segobri-
genses, Carpetaniae Toletani Tago flumini inpositi, dein Viatienses et Virgilienses».

27



28

PILAR CIPRES

Respecto al resto de los conuentus, el Cluniensis presenta una singularidad
al clasificar las ciuitates segun la gens, es decir, el grupo de poblacion amplio al
que pertenecen. Plinio, como posteriormente Ptolomeo, en su descripcion de
Hispania mantiene la referencia a esas gentes que originariamente estan vin-
culadas con la realidad anterior a la dominaciéon romana. Su presencia en la li-
teratura geografica alto-imperial, cuando Roma ya ha impuesto la ciuitas, es
considerada por algunos investigadores como un mero instrumento estructu-
rador de la descripcion, que no deriva del conocimiento directo de las comu-
nidades hispanas, sino de la erudicion de los autores greco-romanos, habiendo
quedado reducidas a simples corénimos o senias de identidad’®.

Si bien en Ptolomeo, como mas adelante veremos, estos grupos de pobla-
cioén constituyen el elemento ordenador de la descripcion provincial, sin em-
bargo, en Plinio, excepto en el caso del conuentus Cluniensis no son utilizados
con esta funcion. Las gentes forman parte de los elementos incluidos por el na-
turalista latino en su imagen del orbis terrarum junto con los oppida, populi y
otros lugares “qui sunt aut fuerunt’, tal y como él mismo indica y se documenta
ampliamente a lo largo de los libros geograficos. En el caso de la peninsula ibé-
rica su presencia no parece constituir una simple referencia erudita al pasado,
sino que estd conectada con la realidad presente®. Asi creemos que debe en-
tenderse, por ejemplo, su discurso sobre los celtici (3, 13): «Celticos a Celtiberis
ex Lusitania aduenisse manifestum est sacris, lingua, oppidorum uocabulis, quae
cognominibus in Baetica distinguntur». Aunque sin una localizacién precisa,
estas gentes aparecen en la descripcion de Hispania vinculadas a un territorio
constituyendo un elemento estructurador del espacio, incluso cuando su men-
cion se limita a una secuencia que sigue un orden topografico acompainado
de algunas referencias geograficas: costa, rios o sistemas montafiosos* Del
mismo modo que en Estrabdn, estas gentes son utilizadas por Plinio en algu-
nos pasajes como un referente espacial, utilizando el etnénimo en sustitucién
del corénimo para aludir a un territorio (4, 112): «Durius amnis e maximis
Hispaniae, ortus in Pelendonibus et iuxta Numantiam lapsus, dein per Areua-
cos Vaccaeosque, disterminatis ab Asturia Vettonibus, a Lusitania Gallaecis, ibi
quoque Turdulos a Bracaris arcens». Pero las gentes son sobre todo un elemento
ordenador de la poblacion. Identificadas por la historiografia moderna como

38. F. BELTRAN (2012), pp. 493-494.

39. P. CprEs (2016), p. 102 y ss. Vid. también sobre las gentes en Hispania citerior el ex-
haustivo trabajo de M.® C. GONZALEZ-RODRIGUEZ (2017).

40. Este recurso permite organizar un territorio amplio desde un punto de vista geogra-
fico que, atin siendo secundario, complementa el ordenamiento administrativo: «Primi in ora
Bastuli, post eos quo dic<e>tur ordine intus recedentes Mentesani, Oretani et ad Tagum Carpe-
tani, iuxta eos Vaccaei, Vettones et Celtiberi Areuaci» (3, 19) y «post eos quo dicetur ordine intus
recedentes radice Pyrenaei Ausetani [Fitani], <I>acetani perque Pyrenaeum Ceretani, dein Vas-
cones» (3, 22).
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grupos étnicos o etnias, constituyen un elemento organizador diferente del po-
litico. Asi se documentan en época prerromana y también tras la conquista.
Sean el resultado de la acciéon ordenadora de Roma para dar cuenta de una
poblacion peninsular muy fragmentada*! o del reconocimiento de una reali-
dad ya existente, estas gentes dan lugar a una identidad que se mantiene bajo
la dominacidén romana, aun cuando se desarrollen nuevas formas de identidad
a partir de estructuras politico-administrativas, como la ciuitas, o geograficas,
como Hispania.

Aunque son mencionadas en las tres provincias, es en la Citerior donde
adquieren mayor importancia, no solo por su nimero, puesto que la mayor
parte de los etnénimos se concentra en ella, sino también por su funcién or-
denadora e identificadora de la poblacién. En Plinio esta funcion traspasa al
ambito administrativo, como se pone de manifiesto en el conuentus Clunien-
sis, donde sirven de criterio para la clasificacion de sus distintos populi y ciui-
tates (3, 26-27):

«In Cluniensem conuentum Varduli ducunt populos XIIII, ex quibus Alaba-
nenses tantum nominare libeat, Turmogidi I111, in quibus Segisamonenses et Segi-
samaiulienses. in eundem conuentum Carietes et Vennenses V ciuitatibus uadunt,
quarum sunt Velienses. eodem Pelendones Celtiberum IIII populis, quorum Nu-
mantini fuere clari, sicut in Vaccaeorum XVII ciuitatibus Intercatienses, Palantini,
Lacobrigenses, Caucenses. nam in Cantabricis VII<II> populis Iuliobriga sola me-
moretur, in Autrigonum X ciuitatibus Tritium et Virouesca. Areuacis nomen dedit
fluuius Areua. horum VI oppida, Secontia et Vxama, quae nomina crebro aliis in
locis usurpantur, praeterea Segouia et Noua Augusta, Termes ipsaque Clunia, Cel-
tiberiae finis. ad oceanum reliqua uergunt Vardulique ex praedictis et Cantabri.»

A diferencia de lo que sucede en los conuentus de Tarraco, Carthago Noua
y Caesaraugusta, con la excepcion en este ultimo de los ilerdenses, de quienes
se indica su pertenencia a la gens Surdaonum, en el Cluniensis la falta de un or-
denamiento juridico de sus comunidades locales parece haber sido sustituido
por el ordenamiento etnografico.

No es facil explicar por qué en este caso el naturalista latino ha recurrido a
las gentes. El texto, que se inscribe en un pasaje de caracter administrativo, re-
coge la implantacion del modelo de organizacion ciudadano en un ambito en
el que debemos entender que estos grupos desempefiaban todavia una funcién
identificadora y ordenadora de unas poblaciones en proceso de integracion.
El silencio de Plinio sobre la fuente o las fuentes utilizadas en la construc-
cion de este pasaje nos impide conocer exactamente el origen de este ordena-
miento. No podemos descartar la posibilidad de que el texto sea el resultado

41. Por ejemplo, PIb. 3, 37,9-11; Str. 3, 3,5; 3,4, 5; 3,4,9 0 3, 4, 19.
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de una composicion realizada a partir de la combinacion de datos proceden-
tes de distintas fuentes tanto de naturaleza administrativa como geografica.
Pero tampoco podemos rechazar la posibilidad de que Plinio haya tomado su
descripcion de fuentes basicamente de caracter administrativo. Si admitimos
esta ultima posibilidad cabria pensar que en el caso hispano, si la fuente uti-
lizada es la formula prouinciae, como considera la investigacion moderna®, u
otro documento oficial, este incluiria una clasificacion de las comunidades lo-
cales, no solo segtin su estatuto juridico, sino también segun su adscripcion a
un conuentus. En el caso del conuentus Cluniensis cabria pensar ademas en la
posibilidad de que incluyera un ordenamiento étnico, tal vez, debido a sus di-
mensiones y al cardcter peregrino de sus comunidades, a juzgar por la infor-
macioén de Plinio. Sin ningtn dato en contra, podemos pensar que el texto de
Plinio nos indica que tras la implantacion del sistema politico-administrativo
basado en la prouincia y en la ciuitas, Roma no ha eliminado ni ignorado a las
gentes en la organizacion de Hispania.

2. EL ORDENAMIENTO GEOGRAFICO DE PTOLOMEO

Esta asociacion entre comunidades locales y grupos étnicos, la encontramos
de nuevo en la descripcion de Ptolomeo, pero en esta ocasion generalizada
a toda Hispania®. Este ordenamiento a partir de los pueblos no es exclusivo
de la descripcion de Iberia, sino que lo encontramos también en Galia, Cili-
cia o Achaia*. Desde un planteamiento cartografico, el gedgrafo griego cons-
truye una imagen no exhaustiva de Iberia estructurada, como hemos dicho, a
partir de la division provincial augustea, en la que cada prouincia constituye
una unidad espacial. En lo que se refiere a las comunidades civicas es evidente
que Ptolomeo no incluye todas las existentes en este momento, algunas de
ellas documentadas en Plinio y en la epigrafia. Asi, por ejemplo, en el caso de
Aotovpia no cita a los zoelas o la ciuitas Zoelarum, presente en Plinio como un
populus de los astures y atestiguada en el afio 152 en el pacto de hospitalidad

42. Lainvestigacion moderna considera que Plino utiliza una fuente de caracter adminis-
trativo, que corresponde con la formula prouinciae, cuya utilizacion documenta el propio Plinio
para la Narbonense (3, 37). En ésta, tras la descripcion del litoral y la enumeracion de las regio-
nes en las que subdivide el territorio provincial, el naturalista latino proporciona dos listas de
las ciudades segtin su estatuto juridico, una para las colonias de ciudadanos romanos y otra para
los oppida latina, esta tltima en orden alfabético (M. CHRISTOL (1994), p. 57). Sobre la formula
prouinciae uid. S. ARMANI (2017), p. 109 y ss.

43. Sobre Ptolomeo y la descripcion de la peninsula ibérica uid. J.L. GARCiA ALONSO
(2003) y (2007), F. BELTRAN (2012), O. DEFAUX (2017) y la contribucion de A. HAUSSHALTER en
este volumen. Vid. también D. MARCOTTE (2007).

44. Ptol. Geog., 2, 7-10; 3, 15; 5, 8.
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recogido en la inscripcion CIL 11, 2633, junto con ciuitas de los orniaci inclui-
dos en la lista de Ptolomeo®. Al margen de los problemas de transmision del
texto*, podemos decir que la descripcion de Ptolomeo adopta basicamente la
forma de un listado de topdnimos y etnénimos acompanado de indicaciones
espaciales que buscan facilitar el dibujo del mapa peninsular, cuya base puede
estar en las fuentes periplograficas e itinerarias utilizadas en la elaboracién de
su obra’. Su imagen de Iberia se articula de forma metodica en cada territo-
rio provincial a partir de los éthné*, en los que se integran los diferentes luga-
res, especialmente las poleis, acompanados de sus coordenadas espaciales. Si
la base de la descripcion de Ptolomeo es itineraria, debemos entender que los
toponimos se corresponden con localidades ubicadas a lo largo de diferentes
vias, independientemente de su condicién de nucleos urbanos o no. Asi pues,
podemos decir que el mapa de cada prouincia se construye a partir de un do-
ble catalogo de etndnimos y topénimos, estos tltimos referidos mayoritaria-
mente a poleis.

Esta estructura articula la descripcion de Hispania citerior, si bien encon-
tramos en ella alguna anomalia, que no es facil de explicar, como, por ejemplo,
la utilizacion del topénimo Aotovpia en lugar del etnénimo -astures— como
cabria esperar®. Su narracion se centra primero en las costas y posteriormente
en las tierras del interior de la prouincia. De esta forma inicia su recorrido en el
litoral occidental desde el Duero hasta el promontorio Nerio, siguiendo a con-
tinuacion por la costa septentrional hasta llegar al promontorio de Oiasso, en
el extremo mas oriental junto a los Pirineos, para acabar en el flanco situado
frente al mar Baledrico, es decir, en el litoral mediterrdneo desde el limite con
la Baetica hasta el extremo oriental de los Pirineos. Terminada la descripcion
costera su atencion se traslada al interior. En ambos casos todos los lugares
mencionados (poleis, puertos, rios, montafas etc.) se organizan con sus coor-
denadas a partir de los éthné que habitan la prouincia.

Como hemos dicho el texto presenta una serie de elementos destina-
dos a facilitar el dibujo del mapa regional. No solo los topénimos con sus
coordenadas remiten directamente a su ubicacidn espacial, sino también los

45. Los Zoelae aparece como populus en Plin. NH, 3, 28; en CIL II, 2606 se cita un ordo
Zoelarum.

46. Sobre los problemas de la transmision del texto de Ptolomeo vid. O. DEFAUX (2017),
p- 57 yss.

47. Los estudios recientemente publicados sobre la localizacién de los diferentes lugares
mencionados por Ptolomeo para Iberia, parecen demostrar que la descripcion tiene su base en
los itinerarios, que siguen el trazado de las vias con las localidades situadas a lo largo de su reco-
rrido. J. URENA ALONsSO (2014); P. ARNAUD (2017); O. DEFAUX (2017).

48. Conviene recordar que Ptolomeo no utiliza el término éthnos al referirse a estos gru-
pos sino que son designados a través del etnénimo.

49. O. DEFAUX (2017), p. 133 y ss.
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grandes grupos de poblacion. Adaptados éstos al marco provincial, su situa-
cién en el mapa se establece, por un lado, a partir de las poleis asociadas a
cada uno de ellos y, por otro, a partir de su posicion respecto a otros grupos
proximos. En su localizacion espacial no esta ausente la referencia a elemen-
tos geograficos, si bien su presencia es mas frecuente en la costa por la propia
estructura de la descripcion periplografica que en el interior, donde el princi-
pal recurso es la cita ordenada en una secuencia, que, partiendo de un punto
geografico bien conocido, encadena los distintos éthneé a través de indicacio-
nes del tipo: “mas orientales”, “por debajo de”, “mads meridionales”, “al lado de”,
etc. Asi, siguiendo una orientacién Oeste-Este y Norte-Sur y partiendo del ex-
tremo mas occidental de la prouincia donde se sittian los Aptafpot (junto al
Néplov axpwtnplov), Ptolomeo localiza en primer lugar y de forma sucesiva
a los KaAAdikoi ot Aovkrvotol, Aotovpia, KalAdikoi ol Bpakdptot, Ovak-
kaiot, KavtaBpol, Adtpiyoves, MovpPoyot, ITehévSoveg, Bripwveg, Apeovd-
kat, Kaprnravoi, KeAtifnpeg, Qpnravol y Awpntavoi . A partir de estos se
centra en la peodyeta de los éthne citados en la costa oriental: los Baotitavoi
y mas alla de estos junto al mar los Kovteotavol; mas al saliente losHontavot
y mas al saliente todavia los TAepkaoveg®. En este punto su atencion se tras-
lada al territorio entre el rio Ebro y los Pirineos, donde tomando como punto
de referencia a los Avtpiyoveg, por cuyo territorio discurre el Ebro, localiza en
direccion al “saliente de invierno” a Kaptotoi, OddapdovAot, Ovdokoveg, TAép-
ynteq v, debajo de estos y muy al saliente, a los Kepnravoi®™. A continuacién
cambia la direccidn de su descripcion hacia el oeste de forma que como veci-
nos de los Kepnravol hacia poniente sitda a los Abontavoi, mas alla de éstos
a los KaoteMavoi y mas al poniente todavia a los Taxkntavoi*. Finalmente
termina su enumeracion con los Tvdtyeteg y Aauntavol, sin establecer una re-
lacién espacial con estos tltimos™. El resultado final es una red de éthne, que
incluso se puede “visualizar” a través del texto.

La comparacion de esta informacion con la que ofrece Plinio para Hispa-
nia citerior nos muestra algunas divergencias entre ambos que va mas alla de la
presencia de un mayor nimero de grupos étnicos en Ptolomeo™.

Puesto que Plinio no distribuye las comunidades civicas por gentes, ex-
cepto en el caso del conuentus Cluniensis, no es posible superponer ambas
descripciones. Sin embargo, con los datos disponibles cabe hacer algunas
observaciones, especialmente en lo que respecta a la costa septentrional. En

50. Ptol. Geog., 2, 6, 21-59.

51. Ptol. Geog., 2, 6, 60-63.

52. Ptol. Geog., 2, 6, 64-68.

53. Ptol. Geog., 2, 6, 69-71.

54. Ptol. Geog., 2, 6, 72.

55. Este es el caso de los Bripwveg, AwPnrtavol y KaotehAavot, que no aparecen en Plinio.
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primer lugar, Plinio sittia entre los vascones localizados en el extremo occiden-
tal de los Pirineos y los cantabros a los vardulos®, atribuyendo a estos ultimos
la colonia de Flauiobriga, mientras que segin Ptolomeo después de Ovdoko-
veg y Ovdpdovlot se situarian en la costa Kapiotol y Adtpiyoveg, a quienes
atribuye Flauiobriga. En segundo lugar, en la descripcion de Ptolomeo destaca
la mencién individualizada de artabros y paesici como grupos de poblacion
del mismo nivel que los restantes éthné. Los primeros son identificados como
un éthnos en Estrabdn y una gens en Plinio. Segun el gedgrafo de Amasia, este
grupo, denominado por sus contemporaneos como arrotebras, constituia la
poblacion mas alejada del occidente peninsular, situada en las proximidades
del cabo Nerio”. En su descripcion de Lusitania es el unico éthnos mencio-
nado, junto con los Kektikoi, de los que habitaban el territorio situado al norte
del Tajo. Su localizacion dentro de él mas alld del Duero hace pensar en ellos
como uno mas de los éthné que a partir de las campanas de Junio Bruto pa-
saron a ser incluidos por Roma en el etnénimo KaM\aikoi, tal y como indica
Estrabon®®. Esta nueva realidad en Ptolomeo aparece dividida en dos partes:
los KaAAaikot oi Aovknvatot y oi Bpakapiot, equiparandolas a la division en
dos conuentus, el Lucensis y el Bracaraugustanus. Plinio, si bien niega la exis-
tencia de la gens de los artabros®, si menciona a los arrotrebas en el cabo cél-
tico dentro del conuentus Lucensis, posiblemente como una de sus ciuitates®.
Ahora bien, Ptolomeo -que no menciona el nombre arrotrebas- en su des-
cripcion parece excluir a los drtabros de los Kal\aikot ot Aovkrvotot al si-
tuarlos al mismo nivel, adjudicandoles junto al Puerto de Artabros (Aptafpwv
Aunv)® las poleis de KAavdiopépiov y Nooviov (2, 6, 21). No podemos expli-
car de forma totalmente satisfactoria esta diferencia, pero parece que su men-
cion expresa en Estrabon, Mela y Ptolomeo esta relacionada con su caracter de
referente geografico en el periplo por la costa ocednica y, en consecuencia, en
la descripcion del mapa de la peninsula al vincularse con el cabo Nerio, que se-
para los flancos occidental y septentrional de Iberia®.

Por lo que respecta a los paesici, estos aparecen en Ptolomeo ocupando el
litoral entre los KaA\aikoi ot Aovknvotot y los Kavtappoti, asociados a la polis
de ®haoviovaovia. Plinio también los menciona en su recorrido por la costa
septentrional junto con el oppidum de Noega, pero incluidos dentro de la regio

56. Muy similar es la descripcion de Mela 3, 12-15, quien menciona primero a los arta-
bros, de la gens Celtica, después a los astures con el oppidum de Noega y a continuacion a los can-
tabros y la gens de los vardulos, hinc Pyrenaei iugi promunturium pertinens.

57. Str. 3,3, 5.

58. Str. 3,3, 2.

59. Plin. NH, 4, 113y 114. P. C1prEs (2016), p. 96-98.

60. Plin. NH, 4, 111 y 114. En 4, 36 menciona el cabo de la regio Arrotrebarum.

61. Str.3,3,5

62. Ibidem.
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Asturum®. Esta vinculacion con los astures se confirma al identificarlos como
uno de sus veintidos populi (3, 28). Por el contrario, Ptolomeo no establece
ninguna relacion de los paesici con Aotovpia, ni menciona a esta tltima en
la costa norte. La explicacion de esta divergencia, tal vez, se encuentra en la
utilizacion por parte del geografo griego de dos fuentes distintas para la des-
cripcion costera y para las tierras del interior de la prouincia, donde Asturia
se localiza al oeste de los KaAhaikoi oi Aovkrvoioty al este de los Kavrtappot
(2, 6,28 y 50) como en el texto de Plinio. La dificultad para identificar y ubi-
car algunas de sus poleis citadas por Ptolomeo, deja abierta la posibilidad de
que alguna de ellas pudiera estar situada en una zona proxima a la costa. Este
podria ser el caso de los Aovyyoveg y la polis de [Tathdvtiov . La identifica-
cién de este grupo de poblacion con unos luggones mencionados en la epigra-
fia, que la investigacion situa al norte de Aotovpia en la costa vecinos de los
cantabros®. Si esto fuera asi, deberiamos entender que el periplo recoge aque-
llos lugares importantes para la navegacion.

En esta red de etndnimos, que articula el espacio y ordena a la poblacion,
Ptolomeo va a situar las diferentes poleis, designadas mayoritariamente a través
de un toponimo, sobre las que no aporta mas informacién que sus coordena-
das. La comparacion con los datos proporcionados por Plinio y por la epigrafia
permite identificar algunas de estas poleis con comunidades civicas peregrinas o
de estatuto privilegiado®. Asi, por ejemplo, Tarraco, Subur, Dertosa, Vareia, Bil-
bilis, Osca, Arcobriga, Lucentum, Toletum, Noua Augusta, Iuliobriga, etc. El uso
de un toponimo para referirse a ellas indica el interés del gedgrafo griego por
aquellos elementos cartograficamente relevantes, tal vez, por constituir puntos
en un recorrido itinerario. En muchos casos debemos identificar este espacio fi-
sico con un nucleo urbano que actiia como el centro politico-administrativo de

63. Mela en su descripcion de la costa indica in Astyrum litore Noega est oppidum (3, 13).

64. J.L. GArcia ALONsO (2003), pp. 224-225 con bibliografia.

65. M.* C. GONZALEZ-RODRIGUEZ (1997), pp. 44-46. La epigrafia documenta varias ins-
cripciones que mencionan la existencia de unos luggones y una ciuitas Luggonum que junto con
la informacion de Ptolomeo han llevado a la investigacion a plantear la posibilidad de la existen-
cia de dos grupos homoénimos entre los astures localizados unos al norte de Asturia y los otros
en el interior en la zona de La Baneza limitdndo con los prata de la cohors IV Gallorum. En re-
lacion con la existencia de unos luggones en la costa se ponen los epigrafes ERAsturias 62 (“as-
turum et luggonum”) y ERAsturias 11= AE 1965, 109 y HEp 2009, 22 (Luggoni Arganticaeni)
y con la existencia de otro grupo en el interior EAstorga 142y 143; IRPLeén 310 = ERPLedn 311y
IRPLeén 311 = ERPLedn 310.

66. Plinio utiliza oppidum al mencionar de forma genérica las comunidades civicas de
Baetica, denominadas a través de un topénimo e indicando sus diferentes estatutos juridicos (3, 7).
En el caso de Lusitania, también emplea el mismo término, nombrando con un topénimo todas
las comunidades con estatuto juridico privilegiado, menos las stipendiariae, que son citadas a
partir del nombre del populus o de la comunidad de ciudadanos. En la Citerior destaca el uso ge-
neralizado del gentilicio que designa al populus, es decir a la comunidad de ciudadanos, si bien
en algunos casos aparece el toponimo asociado a las formas oppidum, colonia o urbs.
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una ciuitas. El silencio de Ptolomeo sobre la condicién juridica de las poleis cita-
das, con la excepcion de la colonia Clunia, sin duda, esta relacionado con el es-
caso interés que este dato tiene en la construccién del mapa provincial.

En Aotovpia® y las regiones habitadas por KahAdikot oi Bpakdapiot y oi
Aovknvotot la lista de las poleis presenta una mayor complejidad acorde con la
realidad histdrica. Asi junto a ciudades como Bpakapavyobota o’ ITvrepauviov
(algunas creadas por Roma bajo los Julio-Claudios y los Flavios), Ptolomeo cita
una serie de grupos de poblacion en genitivo de plural a los que asocia a su vez
un topénimo. Con la informacion de que disponemos podemos pensar que es-
tos pueden estar reflejando, al menos parcialmente, el fraccionamiento de la po-
blaciéon en pequefios grupos, del que hablan Polibio y Estrabon para la parte
occidental de la peninsula®®. Podriamos decir que estos constituian grupos me-
nores dentro de los lusitani, los callaeci o los astures. Algunos de ellos han podido
servir de base para la implantacion del modelo de la ciuitas. Este seria el caso de
los bibali, cileni, coelerni, copori, gigurri, groui, lemaui, limici y quaequerni, do-
cumentados en Plinio como populus o ciuitas (fig. 2) y el de los bedunienses, lu-
ggones, orniaci y seurri, quienes aparecen en la epigrafia de época alto-imperial
como ciuitates, generalmente indicando la origo de un individuo (fig. 3).

Aunque hasta el momento no disponemos de una identificaciéon como ta-
les para todos, parece que debemos entender que los restantes grupos men-
cionados por el gedgrafo griego pueden tener la misma naturaleza, aunque no
podemos afirmarlo con total seguridad. A todos ellos Ptolomeo les asocia un
toponimo —en algtin caso dos—, que constituye el referente cartografico. Como
hemos dicho en muchas ocasiones es posible identificar estos grupos con ciui-
tates —-independientemente de su estatuto juridico- pudiendo hacer referencia
el topénimo al lugar central. Sin embargo, a pesar de ser designados como po-
leis, no podemos determinar si todos se corresponden con nucleos urbanos o
con entidades fisicas de naturaleza distinta o de rango menor. Si contrastamos
la lista ofrecida por Ptolomeo con los datos procedentes de otras fuentes ob-
servamos, por ejemplo, como bajo el término polis el gedgrafo griego incluye
el campamento militar de ITetavoviov, asociado a los superati o entre los groui
Tobdau, que bajo la forma Tyde es mencionado por Plinio como un castellum®,
si su situacion no ha variado. Sin embargo, la imposibilidad de identificar mu-
chos de estos lugares a partir de la informacion proporcionada por las restan-
tes fuentes (epigraficas y arqueolodgicas), plantea problemas para poder realizar

67. En el caso de los astures parece que estarfamos también ante la creacién de un grupo
étnico amplio. M.* C. GONZALEZ-RODRIGUEZ (1997), pp. 29-48.

68. PIb. 3, 37, 9-11 y Str. 3, 3, 5. El término utilizado por Polibio y Estrabon para desig-
nar a los diferentes grupos de poblacién es éthnos. Este fraccionamiento en numerosos éthné
(treinta en Lusitania segin Estrabon) da lugar a la denominacion genérica de lusitani o callaeci.

69. Plin. NH, 4, 112.
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una interpretacion correcta de todos los casos. Asi, por ejemplo, a los seurri,
documentados en la epigrafia como ciuitas bajo la forma seurri transminiensis,
Ptolomeo les asocia los topdnimos Taapivn e”Ydata Kovivtiva, sin que po-
damos establecer el caracter de cada uno de ellos ni identificar alguno como el
lugar central. Un poco mas complicada parece la asociacion de los copori con

Ipia @Aaovia y Aovkog Avyovotov”, puesto que tendriamos tres comunida-

des civicas: los copori identificados como un populus por Plinio y como ciuitas
en la epigrafia, Ipia ®Aaovia y Aodkog AvyovoTov.

AocTovpia

Ityovpp@v (genitivo pl.):
Ptol. 2, 6, 37

Gigurri: Plin. 3,
28 (populus)

A. Tovar (1989), pp. 112-113;
J.L. GARcia ALONSO (2003),
pp.- 231-232

[Mowok@v (genitivo pl.):
Ptol. 2, 6, 57

Paesici: Plin. 3,
28y4,111
(populus)

A. TovaR (1989), p. 109; J.L. GArcia
A1ronso (2003), pp. 155-156

KaAAdikot oi Bpakaptot

BipaArdv (genitivo pl.):
Ptol. 2, 6, 42

Bibali: Plin. 3,
28 (ciuitas)

A. TovaR (1989), p. 128; J.L. GARciA
ALONsO (2003), pp. 244-45

Kot\epvdv (genitivo pl.):
Ptol. 2, 6, 41

Coelerni: Plin. 3,
28 (ciuitas)

A. TovAR (1989), p. 129; ].L. GARcia
ALONSO (2003), pp. 243-244

Ipoviwv (genitivo pl.):

Groui: Plin. 4,

A. TovaR (1989), p. 131; J.L. GArcia

Ptol. 2, 6, 44 112 ALONsO (2003), pp. 246-248
Aypux®v (genitivo pl.): Limici: Plin. 3, | A. Tovar (1989), p. 131; J.L. GArcia
Ptol. 2, 6, 43 28 (ciuitas) ALONSO (2003), pp. 245-246

Kovakepv@v (genitivo pl.):
Ptol. 2, 6, 46

Quarquerni:
Plin. 3, 28

A. TovaR (1989), p. 133; ].L. GArcia
A1LoNso (2003), pp. 251-252

KahAdikot oi Aovkrvatot

Kanop@v (genitivo pl.):

Copori: Plin. 4,

A. TovaR (1989), p. 138; J.L. GARciA

Ptol. 2, 6,23 111 ALONsO (2003), pp. 200-201
Agpavwv (genitivo pl.): | Lemaui: Plin. 3, | A. Tovar (1989), p. 139; J.L. GARcia
Ptol. 2, 6, 25 28 (ciuitas) ALONsO (2003), pp. 203-204
Ki\wvdv (genitivo pl.): Cileni: Plin. 4, | A. TovaR (1989), p. 139; ].L. GARciA
Ptol. 2, 6,24 111 ALoNso (2003), pp. 202-203

Figura 2.

70. Ptol. Geog., 2, 6,23y 27.
71. En Plinio los paesici forman parte de la regio Asturum (4, 111), mientras que en Ptolo-
meo parece que quedan fuera de Aotovpia.
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GRUPO DE POBLACION

REFERENCIA EPIGRAFICA

Beduniensis
(Ptol. Geog., 2, 6, 30)

ERPLedn 315; AE 1982, 578; AE 2013, 860; EAstorga 137, 138
y 140; IRPLedn 305, 306, 307 y 308.

Bibali
(Ptol. Geog., 2, 6,42)

CIL 11, 2477.

Brigaecini
(Ptol. Geog., 2, 6, 29)

CIL 11, 6094; IRPLeén 92=ERPLedn 101.

Cileni
(Ptol. Geog., 2, 6, 24)

IRG 1, 20; CIRG 1, 52.

Coelerni
(Ptol. Geog., 2, 6, 41)

CIL1I, 2477 y AE 1972, 282 = AE 1973, 295.

Copori
(Ptol. Geog., 2, 6, 23)

IRPLeén 96 = ERPLedn 118; CIL 11, 5250.

Gigurri
(Ptol. Geog., 2, 6, 37)

CIL1I, 2610 = AE 2014, 657 y ERPLeén 12 = AE 1998, 764.

Lemaui
(Ptol. Geog., 2, 6, 42)

ERPLeébn 155.

Limici
(Ptol. Geog., 2, 6,43)

(entre otras) CIL 11?/5, 761; CIL 11, 2517 (ciuitas Limicorum);
CIL 11, 3182 (domo limicus); CIL 11, 4215 = CIL 112 /14, 1136;
CIL 11, 4876 (ciuitas Limicorum); CIL 11, 5353.

Luggones
(Ptol. Geog., 2, 6, 32)

ERAsturias 62; ERAsturias 11= AE 1965, 109 y HEp 2009, 22.
EAstorga 142y 143; IRPLe6n 310 = ERPLedn 311 y IRPLedn
311 = ERPLedn 310.

Orniaci
(Ptol. Geog., 2, 6, 31)

CIL1I, 2633.

Quaequerni
(Ptol. Geog., 2, 6, 46)

CIL 11, 2477.

Seurri
(Ptol. Geog., 2, 6, 27)

AE 1934, 19 y ERPLedn 245.

Figura 3.

Sin entrar en la utilidad o no de Ptolomeo para localizar los diferentes lu-
gares citados, su informacién muestra una diversidad que parece estar refle-
jando el proceso de implantacion de la ciuitas y de reorganizacion llevado a
cabo bajo las dinastias Julio-Claudia y Flavia a partir de una realidad anterior
caracterizada por el escaso desarrollo urbano, asi como la evolucién del pobla-
miento bajo la dominacién romana’.

72. A pesar de la insuficiente informacién con la que contamos, el proceso de implan-
tacion de la ciuitas en las regiones del noroeste no fue homogéneo, tal y como demuestran las
fuentes. Junto a la creacién de nuevos centros urbanos, que se constituyen en comunidades
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3. A MODO DE CONCLUSION:
LA INFORMACION DE LAS FUENTES EPIGRAFICAS

Como sucede en Plinio no podemos establecer con seguridad qué fuentes ha
utilizado Ptolomeo para la composicion de su mapa de Iberia, si se trata so-
lamente de fuentes geograficas o también administrativas’. Para algunos in-
vestigadores, como hemos dicho, la mencion de gentes o éthné no constituye
nada mas que un recurso erudito utilizado por Plinio y Ptolomeo para articu-
lar la descripcion de Hispania o como un mero referente que matiza las iden-
tidades ahora dominantes: la municipal, provincial y romana. Sin embargo,
las fuentes epigraficas, aunque escasas, aportan algunos datos que permiten
confirmar la vigencia y operatividad de estas gentes en los primeros siglos del
Imperio. Su existencia no interfiere en el funcionamiento de las estructuras
administrativas ni en las tareas de gobierno, sino mds bien al contrario, tal y
como se documenta en la inscripciéon de Roma CIL VI, 1463:

C(aio) Mocconio C(ai) f(ilio) Fab(ia) Vero / praetori legato pr(o) pr(aetore) /
prouinciae Achaiae tr(ibuno) pl(ebis) / q(uaestori) urbano Illuir(o) capit(ali) / tri-
buno laticlauio I[eg(ionis)] / VII Gemin(ae) a<d> census accipi[en]/dos ciuitatium
XXIII / Vasconum et Vardulorum / uixit annis XXXVI / ex testamento.

Este epigrafe, datado entre finales del s. I y la primera mitad del s. II, do-
cumenta un ordenamiento de las ciuitates segin las gentes, que afecta a los
conuentus Cluniensis y Caesaraugustanus puesto que los vascones estan ads-
critos a él. Pero el dato mas interesante que ofrece este texto es el reconoci-
miento de su operatividad por parte de Roma. La inscripcién muestra como
la realidad etnografica sigue vigente y traspasa incluso al ambito del gobierno
y la administracion, al servir como criterio para la elaboraciéon del census de
veintitrés ciuitates’. No es necesario recordar la importancia del census en las
tareas administrativas relacionadas con el control de la poblacién y la recau-
dacioén del tributo. El caracter oficial de esta actividad, nos hace pensar en la
posibilidad de que existiera una clasificacion de las ciuitates segin un orde-
namiento étnico, que pudiera servir de instrumento para, al menos, la reali-
zacion del census.

politicas (entre ellas Bracara Augusta, Lucus Augusti 'y Asturica Augusta), Roma toma como base
algunos de esos grupos menores como constata la epigrafia. Una reflexion sobre la aparicion y
los ritmos de difusién de la ciuitas uid. P. LE Roux (1996).

73. O. DEFAUX (2017), pp. 209-210.

74. Plinio cifra en catorce las ciuitates o populi de los vardulos, mientras que no da nin-
guna informacién sobre el nimero de las comunidades vasconas. Ptolomeo cita siete poleis de
los OvapdovAot y dieciséis de los Ovdokoveg, lo que hace un total de veintitrés. Vid. J.J. Savas
ABENGOECHEA (1989).
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El mantenimiento y el reconocimiento de estas entidades “étnicas” se docu-
menta también en otros epigrafes de caracter publico, datados en el siglo II, donde
se refleja la complementariedad del ordenamiento administrativo y el étnico:

L(ucio) Anto[ni]o Paterni / filio Quir(ina) / Modesto Inter/catiensi ex gen/
[te V]accaeorum / Cluniensi / [o]mnibus hono/[r]ibus [in r(e)] p(ublica) sua /
functo sacerdo/ti Romae et Aug(ustorum) Ar(arum) Au/gustanar(um) fl(amini)
p(rouinciae) H(ispaniae) c(iterioris) p(rouincia) H(ispania) c(iterior).

CIL 11%/14, 1114 (Tarraco)

Paetiniae Pa/ternae Paterni / fil(iae) Amocensi Cluniens(i) / ex gente
Cantabro(rum) / flaminic(ae) p(rouinciae) H(ispaniae) c(iterioris) L(ucius) An/
tonius Modestus / Intercat(iensis) ex gente / Vaccaeor(um) uxori pi/entiss(imae)
consent(iente) p(rouincia) H(ispania) c(iteriore) s(ua) p(ecunia) f(ecit).

CIL 11?/14, 1180 (Tarraco)

C(aio) Annio L(uci) f(ilio) / Quir(ina) Flauo / Iuliobrigens[i] / ex gente Canta/
brorum / prouincia Hispa/nia citerior / ob causas utilita/tesque publicas / fideliter
et con/stanter defensas.

CIL 11%/14, 1191 (Tarraco)

En ellos, junto a la mencidn de la origo a través de la ciuitas, se anade la
mencion expresa de la gens (ex gente Cantabrorum o ex gente Vaccaeorum)
a la que la persona y su comunidad de origen pertenecen (ciuitas Iuliobrigen-
sis y la ciuitas Intercatiensis). La condicién juridica y social de los individuos
mencionados nos muestra que la reivindicacién del origen étnico o de la per-
tenencia a una gens, no debemos considerarlo como algo propio del pasado
prerromano o de peregrinos cuya integracion juridica en el estado romano to-
davia no se ha producido. Los ejemplos citados muestran lo contrario”.

Asi pues, la epigrafia confirma esta dualidad, que se refleja en la descrip-
cion de Plinio y Ptolomeo, de modo que el ciudadano de una comunidad local,
sea peregrino o ciuis Romanus, no solo se siente ciudadano de su comunidad
de origen sino también miembro de un grupo de poblaciéon mas amplio, que,
sin duda en época alto-imperial, se define por un pasado vinculado con la con-
quista romana y con el que se identifica’.

75. Fuera del &mbito de Hispania citerior, la epigrafia documenta también el uso de algu-
nos términos que pueden estar haciendo referencia al grupo étnico. En este caso estarian, por
ejemplo, la forma lusitanus que, si bien se ha entendido como una referencia a la identidad pro-
vincial, sin embargo no es seguro que en todos los casos sea asi, dejando abierta la posibilidad
de que pueda aludir a la realidad étnica. Vid. S. LEFEBVRE (2011).

76. Un ejemplo de la pervivencia y del orgullo de ese pasado vinculado con los aconteci-
mientos desarrollados durante la conquista nos los ofrece el propio Plinio (NH, 37, 39) cuando
alude al intercatiense orgulloso de portar un anillo que recuerda el combate singular de un an-
tepasado con Escipion, del que nos habla Apiano (Hisp., 53).
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Por lo tanto, creemos que la mencién de estas gentes en Plinio y en Ptolo-
meo no puede considerarse como una mera referencia erudita al pasado pre-
rromano. La informacién proporcionada por las fuentes epigraficas nos indica
que estos grupos responden a una realidad histérica, que sigue presente y ope-
rativa en la organizacion de la poblacion peninsular, si bien ha evolucionado
como consecuencia de la accion transformadora de Roma, tal y como ejem-
plifica Estrabdn al hablar de los celtiberos e incluso de los cantabros y astu-
res recientemente conquistados”. El ordenamiento “étnico”, forma parte de la
identidad de la poblacién peninsular y no desaparece con la implantacion del
modelo politico-administrativo romano basado en la prouincia y la ciuitas.

De todos los epigrafes conservados, tal vez, uno de los que mejor reflejan
esta imagen de Hispania, en la que conviven lo geografico y etnografico con lo
politico y administrativo, sea el de Paetinia Paterna, flaminica de la prouincia
Hispania citerior (CIL 11?/14, 1180, procedente de Tarraco), en el que se identi-
fica como Amocensis, en referencia a su ciuitas de origen, Cluniensis por el con-
uentus y perteneciente a la gens Cantabrorum.
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