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PROLOGO

Incineracidon/inhumacion:
Un milenio de practicas funerarias en los territorios
meridionales de la Peninsula Ibérica

El asunto al que se dedica este libro es un tema que estaba pen-
diente de ser abordado, enire los no pocos que aiin quedan por resolver
en la amplia y rica problemadtica con que se nos presenta la arqueologia
de la provincia romana de la Baetica. Hace ya tiempo que una obra
como ésta se reclamaba por la comunidad cientifica; de ahi su principal
interés, su actualidad, y el seguro éxito que, de antemano, podemos au-
gurar que alcanzari. Es, por otra parte, motive de satisfaccion para la
Universidad de Mdlaga que su Servicio de Publicaciones e Intercambio
Cienlifico acoja la presente edicion y que, ademds, lo haga conjunia-
mente con el Servicio de Publicaciones de la Universidad de Sevilla; y
ello, no sélo por el interés del libro (que, como se ha dicho, lo tiene y
mucho), sino porque ademas se da la circunstacia de que su autor se
formé en las aulas de nuestra Facultad de Filosofia y Letras, y fue beca-
rio en nuestro Departamento de Prchistoria y Arqueologia, en el que
realizd sus primeras investigaciones y su tesis doctoral, y ahora, tras un
paso fecundo por la Universidad de Cérdoba, desempefia sus funciones
docentes ¢ investigadoras en la Hispalense como Profesor titular de Ar-
gueologia. Son muchos, pues, los motivos cientificos y humanoes para
que celebremos la aparicidn de estos Sarcofagos romanos de la Bética
con decoracidn de tema pagano de don José Belirdn Fortes.

La circunstancia de que se nos haya solicitado el escribir unas pa-
labras que le sirvan de presentacion, nos ha parecido ocasidn oportuna
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para desarrollar el ensayo que sigue, en el que tratamos algunos aspec-
tos, referidos a la Espafia meridional, de lo que ahora se viene en llamar
la *Arqueologia de la Muerte”. Lstas consideraciones, sin duda mucho
mas largas de lo que suele ser usual en el prélogo de un libro, intentan
ofrecer al lector un panorama mas extenso en el tiempo del asunto que
este libro desarrolla. En esa explicacion del antes y el después de lo aqui
tratado, queda encuadrado en su justo medio el texto del Dr. Beltrdn,
resaltando su valor, adn mas si cabe, que es mucho y muy alto, como el
lector comprobaré enseguida.

Los Sarcafagos romanos de la Bética con decoracion de tema
pagano, otra de las muchas publicaciones del sefior Beltrdn Fortes, le
sirven una vez mas de ocasidn para desarrollar sus amplios conocimicntos
sobre los temas de la Antigiiedad Clasica en los que, con asiduidad y gran
aclerto, suele adentrarse. El libro vuelve a demostrar su gran valia como
investigador y la agudeza con que suele resolver los asuntos arqueolégi-
cos que aborda por complejos que estos sean. Este libro es una muestra de
temas solventados de manera magistrat, un modelo de estudio arqueologi-
co bien planteado y resuelto, y un ejemplo personal de capacidad de traba-
jo, y de trabajo bien hecho, para 1as nuevas generaciones de arquedlogos
que se forman en nuestras aulas universitarias. A su lectura invito, rogan-
do se me permita guardar algo de esperanza en no desesperar al lector con
¢l texto que antecede al libro que ahora sc edita del profesor Beltrdn Fortes,

1. Sarcéfagos prerromanos de la Espafia meridional

Bastante antes de gue a fines del siglo III a.C. llegaran los roma-
nos a estas tierras y mucho antes, por supuesto, de que a lo largo de los
siglos If y 11T d.C. aquellos —imitandoe a algunas clases sociales elevadas
que empezaron a practicarla— generalizaran la moda de inhumar los ca-
diveres, en vez de incinerarlos cormo era su muy arraigada tradicién, ya
se canccia en la Espaiia det Sur el uso de sarcdéfagos.

Al menos hasta fines del siglo VII a.C. las gentes fenicias que
ocupaban las zonas costeras del mediodia peninsular habian practicado
de una manera generalizada {Necrépolis “Laurita” de Almufiécar, tum-
bas de Trammayar... ) el rito de la incineracidn; pero, desde mediados del
siglo VI a.C., coincidiendo con un notorio cambio en las costumbres
que se ha relacionado con el dominio de estos territorios por las gentes
de Cartago, se documenta entre estos semitas occidentales la préctica de

,
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la inhumacidn, costumbre funeraria que se mantuvo entre ellos, incluse
adn bajo el dominio de los romanos en los dos siglos antes del cambio
de Era, segin dejan ver los hallazgos conocidos de Villaricos, Gadir,
Malaka o Sexi.

Los mejores ejemplos del uso de sarcéfagos entre las gentes
surhispanas de raigambre pdnica son la pareja de excepcionales ejem-
plares antropoides de las necrdpolis antiguas de Gadir', formados am-
bos por cajas y tapas de un solo bloque de médrmol cada pieza. Los dos
sarcéfagos, el masculino, hatlado en 1887 en Punta de la Vaca, y el fe-
menino, encontrado en la calle Rufz de Alda en 1989, tuvicron toques de
policromia en sus tapas y aparecieron contenidos en cistas de sillares.
Son piczas elaboradas por artistas griegos en Sidén, que adoptan la for-
ma de los sarcéfagos egipeios y que portan ideales retratos helenos sim-
bolizando a los difuntos, caracteristicas que son particulares y propias
de este taller escultdrico fenicio®. Ambas piezas se fechan en el siglo V
a.C.; en la primera mitad, ¢! descubierto mas recientemente, y en la se-
gunda parte de esa centuria, el que se encontrd en el pasado siglo. Estos
espléndidos sarcéfagos gadeiritas son los Unicos esculturados que cono-
cemos en las tierras del Sur hispano en época prerromana. En otras ne-
cropolis fenicias, como es el caso de la de Jardin, en el valle del rio
Véler, (Mdlaga), que estuve en uso entre los siglos V1 y IV a.C,, han
aparecido también sarcdfagos pero, a diferencia de los ejemplares de
Cadiz, éstos son lisos, tallados sobre un gran blogue de piedra del [ugar,
con su interior ahuecado y elaborada la monolitica caja con un simple
desbastado que les dio forma de paralelepipedo rectangular®,

2. Las vrnas funerarias entre los pueblos ibéricos del Sur

Frente o estas practicas funerarias de los semitas de la franja lito-
ral andaluza, los diversos pueblos indigenas del interior del mediodia

1. E.Kukhan, “El sarcdfaga sidonio de Cadiz", AEspA XXV (1951) 23 ss.; R, Corzo Sdnchez, “El
nuevo sarcdfago antropoide de Ta neerdpolis gaditana™, BolMusCadiz H-1979-80 (1981) 13 ss.;
A. Blance-R.Corzo, "Der neue Anthropoide Sarkophag von Cédiz”, MM 22 (1981) 2306 ss.

E. Kukhan, Anthepoide Sarkephage in Beyrouth, Berlin 1955,

3, H, Schubart-H. G. Niemeyer, "Excavaciones paleoptinicas en la zona de Torre del Mar™, NAH
XXV (1969-1970) 353 ss.; H. Schubarl-H. G. Niemeyer-G, Lindemann, “Toscanos, Jardin y
Alarcdn, La campana de excavaciones de 19717, NAH-Arqueologia 1(1971) {1 8s,; H, Schubart-
G. Maas Lindemann, “Jurdin. Informe preliminar sobre las excavaciones de 19747, NAH-Ar-
queologia VI {1979) 141 s5.; H. Schubart, “Jardin. Infortne preliminar de 1976 en la necrdpolis de
los s. V1-V a.C.", NAIT-Arqueclogia VI {1979) 153 ss,
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hispano practicaban la incineracién de sus muertos, cuyas cenizas guar-
daban normalmente en vasos cerdmicos de tipologia variada®, en casos
excepcionales en contenedores de forma escultdrica, segin ejemplifica
la Dama de Baza’®, asi como en cajas de piedra de forma cuadrangular,
tipo éste que se documenta especialmente enire las poblaciones indige-
nas del Alto Guadalquivir y del Sudeste andaluz®. El ejemplar mas es-
pectacular de tales cajas pétreas de destino funerario es el de Villagordo,
conservado en ¢l Musco Arqueoldgico Provincial de Jaén, y que se ha
venido fechando sin precisién entre los siglos V-111 a.C.7. Un conjunto
singular de estas cajas ibéricas es el hallado en el interior de las turnbas
moenumentales de Tugia (Toya, Jaén) y Tutegi (Galera, Granada)®, entre
las que algunas levan, en sus paredes exteriores y en las tapas planas o
a doble vertiente con que se cubren tales larnakes, una muy interesante
decoracion simbélica pintada®. Entre las arnas de la cdmara sepulcral de
Toya, una llevaba una cierva y otras figuras'®, De las de Galera, otra,

4. M. Torres Oriiz, "“Acerca de la cronologia de Tos timulos A y B de Setefilla. Il origen del rito de
la eremacion en la cultura tactésica”, Complutum 7 (1996) 147 ss.; S, Barturen Baurraso, “Proble-
miltica sobre 1a introduccidn de 1a incineracion en los ritos funerarios del Surcste de la Peninsula
Ibérica”, Florentia Hiberritana 4 (1993.94) 77 ss.; J. Pereiva-A. Madrigal, * ritual funerario
ibérico en la Ala Andulucia: la necrdpolis de Jos Casiellones de Ceal (Jaén)™, Hemenaje a J. M.,
Blazquez, 1T (Madrid [993) 381 ss_; M. Belén, “Tumbas prerromanas de incineracion en la necro-
polis de Carmona (Scvilla), Homenaje a C. Ferndndez- Chicarro (Madoid 1982) 270 ss.

5. I Presedo Velo, La necripolis de Baza, EAE 119 (Madrid 1982); 1. M. Reverte Coma, “Informe
antropologico y paleopatoldgico de los restos cremados de la Dama de Baza™, Museo Arqueold-
gico Nacional. Catdlogos y Monegrafias, 10 (Madrid 1986) 187 ss.

6. E. Sanmarli Grego, “Caja funeraria y soporte pétreos de época ibérica procedentes de Dalias

(Almeria) conservados en el Museo Arqueolégico de Barcelona”, Ampurias 48 (1982) 105 55, A,

Madrigal Belinchdn, “Cajas funerarias ibéricas de piedra en Andalucfa ortenial”, Actas [T Congr.

Hist. Andatucia, 11l {Cérdoba 1994) 113 ss.; A. Blanco FPreijciro, “Fragmente de larnax con

decoracidn pimada en ¢l Ashmolean Muscum de Oxford”, Cron. V1 Congr.Avq.Sud.-Alcoy 1950

(Cartagena 1951) 199 s.; M, Pellicer-W. Schiile, “Ein Grab aus der iberischen Nekrapole von

Galers (prov. Granada)”, MM 4 {1963) 39 ss.; P. Garcia Serrano, “Dos piezas escultdricas ibéri-

cas en la Provincia de Juén”, Oretania 10-11 (1969) 230 ss; E. Kukahin, “Una caja funerariy

ibérica con representaciones en relieve”, Act, 1 CNA (Valladolid 1965) (Zaragoza 1966) 293 ss.

T. Chapa Brunet, “Lu caja funeraria de Villagorde (Jaén), Trabajos de Prehistoria 36 {1979) 445 ss.

8. I Cabré, “El sepulcro de Toya”, AEspArtArg 11 {1925) 25 ss.; C. de Mergelina, “Tugia. Resefla
de unos trabujos™, BSAA 1943-44, 13 s5.; A, Garcfa Bellido, “La cimara sepuleral de Toya y sus
paratelos mediterrineos™, Act. Mem. Soc. Esp. Antrepol. Etnogr, Preh. XTV (1935) 67 s5; A.
Ferndndez Avilés, “La cémnara de Toya”, AEspA 49 (1942) 344 5., J. M. Blizquez “La cdmara
sepuleral de Toya y sus paralelos etruscos”, Oretania 5 (19060) 25 ss.; J. Cabré-F Motos,
Excavaciones en a necrépolis ibérica de Galera (Granada), JSEA 25 (Madrid 1919-20).

9. R, Olmos Romera, “Vaso griego y caja funeraria en la Basielzma ibérica”, Hom, Ferndndez-
Chicarro, 260 ss.; M. Almagro Gurbea, “Tdmbas de ciimara y cajas funerarias ibéricas. Su inter-
pretacion sociocultural y delimitacidn del drea cultural ibérica de Tos Bastetanos”, Hom, Ferndndez-
Chicarrp, 250 ss.

10. A. Garcfa Bellido, “Artc ibérico™ en Historia de Espana difig. Menéndez Pidal, I-3 (Madrid
1934) 436 y 605, fig. 314,
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3. Urna de la neerdpolis de Terug: (Galera, Granada). Museo Arqueol6gico Nacional, Madrid.

4, Urna de Galera (Granada). Musco Arqueocldgico Nacional. Madrid.
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conservada en el Museo Arqueoldgico Nacional, muestra en una de sus
caras una mujer sentada, representada de perfil, que parece llevar una
lanza en la mano y frente a la que se ve otra figura, también de perfil, en
actitud ofcrente; cn otro de sus lados se ha representado un grifo!. No-
ticias antiguas (Alvarez Guliérrez, siglo XVIIT) refieren la existencia de
decoracién pintada y en relieve cn algunas urnas procedentes de las ne-
crépolis ibéricas de Bast : “Ef arca esta pintada por los lados y asi
mismo sus pies y toda la coronacion. En el frente hay tres bultos de
mitjeres mozas una de frente y dos de perfil con peinados muy nota-
bles... En el lado derecho hay dos guerreros a caballo, lanza en ristre, a
guisa de combaiientes; en el izquierdo hay dos conejos muy grandes y
delante de ellos dos perdices™,

En fa forma que presentan estas usnas ibéricas se ha querido ver
un precedente de las cajas cinerarias de piedra que tanto abundan en las
necrdpolis andaluzas de época romanal®, muchas con cubierta a dable
vertiente como las Hausenurnen de Centroeuropa y otros tantos conte-
nedores cinerarios oikomorfos que reflejan la idea de la urna funeraria
como ia casa donde habita el difunto. Almagro Gorbea ha escrito que
“cabe plantearse si la tradicion de tumbas excavadas que aparece ex-
tendida por la Bética en época romana no reflefa una tradicion de di-
chos elementos culturales indigenas, tradicion que cieriaimente parece
evidente en ¢l caso de las cajas cinerarias de piedra romanas tan carac-
teristicas de esas dreas de la Bética™".

3. Urnas cinerarias en piedra de la Hispania meridional

En la Roma republicana® 1a prictica de la crematrio de los cadi-
veres era una costumbre generalizada'®, Tras una serie de complejos ri-

1. Ibidem 6U3 s5. figs. 529-531; A. Garcéa Bellido, Arte ibérico en Espaia (Madrid 1980) 23, figs,
129-130Q.

12, J. Cabré, “Lanecrdpolis de Tiiugi. Objetos exdticos”, BoLSoc.Esp.Exc. XIX {1921) 42; A, Gareia
Bellido, Histeria Espaiia..., 608,

13. L. Ferndndez Fuster, "Urnas cinerarias de I Bética”, Cron. VI Congr.Arq, Sud.-Alcoy 1950
(Cartageny 1950) 230 ss.

14, M. Almagro Gorbea, “Tdmbas de cdmara...”, 252,

(5. Essignificativa la leyenda que recordaba que el rey Numa habia dejado en su testamento el deseo
de que. tras su muerte, su cuerpo no fucse incinerado (Plur, N, XXII, 2).

16. Aunque aceptada algo tardiamente, s1 atenderoos a Jo manifestado por algunos autores como Cic.,
De Leg., 11, 56 0 Plin., M. I, VI, 187,
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tos, y quemado, por fin, el caddver sobre una pyra en un ustrinwm V7, se
procedia a guardar los restos incincrados en una urna'™ que, segin la
importancia econdémica y social del fallecido, era de diversas formas'? y
materiales, al igual que el tipo de tumba destinado a contenerla. Tales
urnas son generalmente de vidrio, piedra o marmol, aunque las hay de
plomo, bronce y alguna vez, como caso excepeional, de metales precio-
sos™ Los (ipos mas corrientes en mdrmol u otras piedras son los que
imitan vasos o los que se ofrecen en forma de cajas. De estos dltimos se
conocen ahora muy bien las caracteristicas de los de taller romano?.
Otra modalidad a tener en cuenta es la de las llamadas arae essuariae,
altares funerarios formados por dos bloques ahuecados que dejan, al
superponerse, un espacio libre en su interior que sirve de urna cineraria®.
Uno de estos “Aschenaltiire”, que se halld en el siglo XVIII en Cérdoba
junto a la Torre de ta Malmuerta y cuyos dos blogues se conservan en su
Museo Arqueolégico Provineial, lleva una inscripeidn funeraria con la
temprana fecha del 1 de agosto del afio 19 a.C.*

Las urnas cinerarias en forma de caja y con cubierta a dos aguas
que imitan ¢l tejado de tegulae & imbrices de un edificio, y hasta el
edificio mismo por tener representadas sus pucrtas (no las simbdlicas

17. ). M. C. Toynbee, Death and Burial in the Roman World (Londres 1971},

18, Quid., Am., 101, 9, 39; Tac., Ann., 1L, {. El nombre latine #rag (dimin. arnula), aungue alguna vez
ticne el sentido de vaso funerario, se utiliza normalmente para designar un vaso destinado a con-
tener liguides. Cinerariom y ossuariwm son los vocablos mas usuales en este sentido, uunque de
todos el que mejor puede aplicarse es el de offe v ofiu ossuaria, vaso e caja destinado a contener
los huesos (ossa) y las cenizas (cineres) de los difuntos e las offuria o focudi de los columbaria y
de los otres tipos de sepulcros y tembas. Crose. W. Hilgers, Lateinische Gefissnemen.
Bezeichnungen, Funktion und Form rémischer Gefdsse nach den antiken Schriftquellen
(Diisscldorf 1969) 5. vv.; 1. di Stefuno Manzeila, Mestiere di Epigrafista (Roma 1987) 88 ss., E.
Pottier, s, v. “Urna” en DA X, 604 s.; 1D, 5. v. “Olla” en DA VIIL, 171 ss; H, von Hesberg- P.
Zamker {Fds.), Romische Graberstrassen, Selbsstdarstellung-Status-Standard {Munich 1987)
Tdms. 40,42, 43, 48 y 49; F. Sinn Henniger en G, Koch-H. Sichtermann, Rémische Sarkophage,
HdArch (Munich 1982) 41 sx,

19. Las nikomorfas obedecen en Roma a una tradicién muy untigua, Desde los siglos X-VII 4.C. Jas
urnas cinerarias villanovianas de cendmicu se caracterizan en ¢f Lacio por su forma de choza. Los
hallazgos del Foro romana ofrecen bucnos gjemplos de esia modalidad,

20, Asi, laque guardd [as cenizas de Trajano bajo lu famosa columna de su foro era, segun el testimo-
nio de Dion Casio (LXIX, 2, 3), una nrna aurea.

21. F, 5inn, Stadtrdmische Marmorurnen (Mainz am Rhcim 1987).

22 D. Boschung, Antike Grabaltiire aus den Nekropolen Roms (Berna 1987); W, Altmann, Die
riimischen Grabaltire der Kaiserzeit (Berlin 1905) figs. 42, 45, 46, 48, 57, 73, 85, 87, 94, 104,
118-120, 123,125, 137, 183 y 202.

23 CIL 1L 2255; A. U. Stylow, “Los inicios de la Bpigrafia lutina en la Bética, El ¢jemplo de la
Epigrafia funcraria” en Roma y el nacimicnto de la coltura epigrifica en Occidente (Zaragoza
1995) 225 5., figs, 7-8.
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del Hades), se encuentran en Roma desde época de Augusto y siguen
con sus sucesores de la dinastia julio-claudia®. Aungue la urna cineraria
de Roma cn forma de caja se caracteriza en época imperial por su barro-
quisme decorativo, no faltan ejemples que en su sencillez enlazan con
la forma de las que encontramos en la Baetica, obras de talleres locales
que resefiamos a continuacién y que, decoradas o no, responden a un
esquema simplisimo de articulactdn arquitectdnica. Una de estas piezas,
aunque de taller romano, se hallé también en Cdrdoba, segiin se sabe
por el grabado y descripeidn que de ella hizo Pedro Diaz de Rivas en
1627. Pertenecio a la coleccidn de Agustin de Oliva, el hermanastro de
Ambrosio de Morales, y de aquella pasé al convento de los Santos Mar-
tires, aunque ya en el siglo XVII no se sabia de su paradero. El grabado
de Diaz de Rivas permite ver se trataba de una urna de caja cuadrada,
decorada en su frente con una arquerfa cobijando un tripede délfico, con
dos cisnes sitmétricamente colocados a los lados v sendas antorchas de
las que pende una guirnalda de flores y frutos. Arriba, en el centro, la
cartela con el epigrafe: Lucio). MANIO / L{ucii). F(ilio). | VIX(iz).
AN(ris) XXTIIT / SVLPICIA? DELPHIS / FILIO PIENTISSIMO /
POSVIT, segiin restitucién de E. Hiihner (CIL IT 2289), v, cnmarcando
el conjunto, dos palmeras que hacfan esquina, Precisamente el autor de
este libro, el Dr. Beltrdn Fortes, que ha realizado una excelenie pubiica-
¢ién sobre esta pieza®, refiere un ejemplar idéntico del Cabinet des
Medailles de la Biblioteca Nacional de Paris, que es picza de época
claudio-neroniana y que lleva como decoracidn los mismos elementos
simbélicos, de claro sentido funerario, que el ejemplar de Cérdobas: tri-
pode délfico, antorchas, cisnes, palmeras, crateras de lus que arrancan
ramas vegetales...

Otro tipo de urnas cinerarias de Cérdoba, éstas si de talleres lo-
cales, son las que en 1866 entregd la Comistdn Provincial de Monumen-
tos para que formaran parte del Museo Arqueoldgico. Se trata de una
serie de urnas cinerarias romanas en forma de cajas de arenisca y caliza,
aparecidas en diversos lugares cordobeses, que ahora se exponen en una
especie de columbario construido ex profeso en la Sala TIT del Museo
Arqueolégico Provineial™. Todo la serie de estas cajas cinerarias es casi

24. B Sinn, Stadtrémische Marmorurnen.., 93,95 y 114, ldms. 5, 6, 8 y 26.
25. 1. Beltrdn Fortes, “Notas sobre una urna romana de Cordoba”, Baetlca [G{1987) 161 ss.
26. A M. Viceni de Marcos, Museo Arquealdgico de Cardoba (Guia abreviada) (Cérdoba 1976) 16.
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uniforme, con opercula a doble vertiente y remates laterales imitando el
coronamiento de las arae de frontdn triangular y cornua cn los laterales,
Su tnica diferencia consiste en la manera de trabajar Ja base para obte-
ner las patas. Un primer grupo es aquél en que las patas se han elaborado
con un simple corte horizontal de los angulos de 1a base, dejando intac-
tas Ias zonas cercanas a las esquinas. Corresponden a esta modalidad un
ejeimplar procedente de la Torre de la Malmuerta en 1a Puerta del Colo-
cho y otros dos encontrados en la carretera de Trasierra. El siguiente
grupo lo forma un conjunto en el que las patas se han trabajado median-
te dos cortes a bisel en la base de cada una de sus cuatro caras, dejando
una figara en forma de frontén triangular invertido. De este tipo es una
urna aparecida junto a las antes mencionadas de Trasieira, dos halladas
en Marrubial y otra parcja procedente del cementerio de la Salud. Llama
la atencién, siendo hallazgos diversos, la uniformidad del tipo al que
corresponden estas urnas; es ¢l mismo que ofrecen los siete ejemplares
hallados en una de las necrépolis de fralica que se exponen en la Sala
XXI del Museo Arqueoldgico de Sevilla¥. Allado de estos conjuntos de
Corduba e ltalica, piezas de este tipo aparecen por doquicr en otras lo-
calidades de laregion. Abundan, en hallazgos recientes, en la necrépolis
de la antigua Carissa Aurelia (Bornos, Cidizy; también en una necrdpo-
lis localizada al pie del “Cerro de los Castillejos™ (Teba, Mélaga), donde
las urnas se han fabricado en una caliza local muy porosa, resultando
piezas de muy ruda calidad, parecidas a las de la cercana Acinipo (Ron-
da la Vieja, Mdlaga). En esta localidad antigua también la caja cuadrada
de piedra caliza o arenisca es el tipo de urna funeraria usual en sus ne-
cropolis, dato que se habfa hecho notar desde antiguo. Rivera en sus
Memorias eruditas (1, p. 50) tomaba del estudioso renacentista Macario
Farifas del Corral esta noticia: ... hacia las vifias de Leches... se descu-
bren unos sepulcros gentilicos: son unas urnas de piedras cuadradas,
de dos tercias por lado, con sus cublertas de encaje, y dentro las cenizas
de los clterpos que quemaban, si bien es constante se han hallado en
otros sitios del contorno sepulcros singulares con cajas de plomao..”™.
A principios de este siglo Madrid Mufioz decfa de estas “urnas cinerartas

27. C. Fernindez- Chicarro- F. Fernidndez Gomez, Catalogo del Museo Arqueolidgico de Sevilla. 11,
Salas de Argueologia romana y medieval, 3 ed, (Madrid 1980) 139 n, 40: “hatladas en su
mavoria en ftidficd™.

28 1.y M. Qliver Hurtado, Munda Pompeiana {Madrid 1861) 307 5.

,
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5. Una cineraria romana def Museo de Milaga,

de piedra arenisca o de blanca caliza que el arado alumbra con fre-
cuencia’” que “contienen en ocasiones objetos muy curiosos y precia-
dos. Lacrimatorios... de cristal... y de barro... fragmentos de espejos...”"™.
Dos urnas de esta procedencia se guardan en el Museo Arqueoldgico
Provincial de Malaga. Una es una caja (0, 445 anch., (4, 31 ait,, 0, 29
gros.) carente de cubierta y que presenta un esbozo de patas cbtenido
por un somero rebaje en circulo en las cuatro caras de su base; la segun-
da, que se trata de una caja cuadrada de la misma caliza fosilifera en que
estd trabajada la pieza anterior y que es roca que aflora en los afrededo-
res de Acinipo, tiene (, 28 m, de anchura, 0, 245 de alto y 0, 215 de
grueso. Bien ahuecada, le falta la cubierta y presenta la particularidad de
un buen pulimento exterior y de llevar decoracién pintada. En sus cua-
tro esquinas aparecen restos de una linea roja horizontal que, por arriba,
remata en sendas volutas; en el centro de la cara principal con el mismo
color sc ha trazado un circuio.

29. AL Mudrid Mufioz, “Acinipo {Ronda lz Vieju)", BRAH LXIIT (1913) 92 5.
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Los hallazgos de este tipo de urnas se extienden por otros lugares
de las actuales provincias de Jaén, Granada, Sevilla y Cadiz, Cajas en
piedra caliza, con cubiertas planas y con patas obtenidas por cortes a
bisel, idénticas a las que venimos referenciando procedentes de locali-
dades béticas, se encuentran también en Emerita Augusia y de ellas son
ejemplo las expueslas en ¢l columbario reconstruido hipotéticamente en
la Sala VI de la planta primera del Museo Nacional de Arte romano de la
capital extremeiia. Llamativo por su recubrimiento de estuco rojo y por
la decoracion de su tapa es un gjemiplar de procedencia andaluza —aun-
que no se sepa de su exacto lugar de hallazgo— que en el pasado siglo
pertenecid al museo de los Marqueses de Casa-Loring en Mélaga®, y
que ahora guarda el Museo Arqueolégico Provincial malagueiio. Es de
caliza y presenta restos de estuco rojo en algunas partes y lleva decora-
¢ién geométrica incisa y en relieve. Tiene 0, 435 m. de anchura, 0, 22 de
grosor y una altura de 0, 21 en el cucrpo de 1a caja y de 0, 38 incluyendo
la cubierta. Bien recortada y ahueccada, se sostiene ¢sta urna sobre cua-
tro patas de seccidn cuadrada. En sus frentes, a una altura media, se han
rcbajado una bandas rectangulares de Tados laterales en escocia. Las de
la cara principal y trasera tienen 22, 5 ems, de ancho por 4 cms de aftura;
las de las laterales, 12 cms. de anchura por igual altura que las antes
descritas. Dentro de estas cartelas quedan restos del estuco que debis
recubrir toda la caja y de la pintura roja que, 4] menos en esas zonas, la

decoraba. La cubierta, a doble vertiente, ha sido ahuecada en su interior

y presenta, en las partes alta y baja de cada uno de los lados del tejado,
sendas lincas incisas. Estaba toda ella recubierta de estuco v, entre tales
lineas, cobijaba, en cada lado, dos rosetas hexapétalas inscritas en un
circulo y trazadas a compds sobre el blando estuco pintado de rojo. En
los dos laterales de la cubierta, centradas en los frontones triangulares
que los forman, se han trabajado en relieve, con un diametro de 10 cms,,
unas rosetas de seis pétalos que igualmente estuvieron estucadas y pin-
tadas dc minio.

Por un manuscrito de Rus Puerta (1646) y dibujo del mismo au-
tor, publicado en versién retocada por Romero de Torres, conocemos
otra de estas urnas, aunque en este caso con decoracidn figurada. Hasta

30. M. Roedriguez de Berlanga, Catdlogo del Museo de los Exeelentisiinos Sefiores Marqueses de
Casa-Loring (Milaga 1903} 105.
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ahora sc trata éste del tnico ejemplar de tales cajas funerarias adornado
con decoracidn figurada, y de ahi su especial interés. Se halld a “media
legua de Torreximeno, a la parte oceidental en su termino” en "o Torre
de lu Fuencubierta en un espacioso campo leno de ruinas de antiguos
edificios”™ y se trataba de “una caja de piedra blanca, dentro de la cual
estaba una estatua de un nifio y una redomita con cenizas: y en la frente
de la caja estaban abiertas letras y corazoncillos, que sirven de puntos”
con lainscripcion: CLODIA. APPI(i). L{iberta). HOSPITA {(CIL 1 1698)
y “debujo de las letras estd relavada una estatua de mujer recostada™*
Si atendemos a la forma con que el dibujo muestra la pieza, sin duda se
trata de una tipica caja cineraria de produccidn local trabajada en caliza,
semejante a las antes comentadas. De cste mismo lugar jiennense se
conocen otros dos ejemplares que llevan inscripciones™ con el nombre
de los alii incinerados. Uno, de 0,26 m. de alto y con cubierta imitando
la doble vertiente de un tejado y unida al cuerpo “con plomo derretido™,
llevaba inciso en su frente el epfgrafe: TERTIOLA. AVITIL. LIBERTA.
El segundo, con tapa plana de reborde ancho para el encaje del cuerpo y
una altura de 0,23 m., ostentaba esta inscripeidn en capitales cuadradas
e interpuncioncs triangulares: SATVLA. AVITL. L{iberra). La coctanei-
dad de ambus —como se deduce de sus epigrafes— es interesante para ver
que en un mismo taller y en igual monumento funerario, cubierta plana
y cubierta a doble vcertiente se usaban indistintamente y con el mismo
significado de *tltima mansién” de!l difunto, sin que ello implique dife-
rencias cronoldgicas; porque hasta es posible que estas urnas de
Torredonjimeno pertenecieran a un mismo monumento funerario de tipo
farniliar, como ya indicara Romero de Torres™. En la misma provincia
de Jaén se documentan otras de estas urnas que, igualmente, portan tex-
tos epigrificos. Una de Arjona (Jaén) (0,26 x 0,36 x 0,25 ms), que ingre-
s0 en el Museo Arqueoldgico Provincial de Granada hacia 1946, lleva

31, E. Romero de Torres, "Nuevas inscripciones romanas de Cérdoba y Torredonjimeno”™, BRAH
LXV (1919) 136 5., L. Fernandez Fustar, *1.aidea del reposo on Ta escultura funerariz provincial”,
AEspA XX (1949) 398; A, Balil, “Esculturas romanas de la Penfnsula Ibérica (VI)7, BSAA
XLIX (1983) 251 5, lam. X1I1, 3; C, Gonzdlez Romdn-J. Mangas Manjurrés, Corpus de inscrip-
ciones latinas de Andalucia. HI. Jaén, I {Sevilla 1991) niim. 517, l4m, 344,

32. L Romerode Tormes, “Nuevas inscripciones...”, 135 s.; L. Ferndndez Fuster, “Urnas cinerarias...”,
2355,

33, E. Romero de Torres, “Nucvas inscripciones...”, 136 s. : “Ef patrors de las tres libertas se Hamuo-
ba Appio Clodic Avito, Eq Fuencubicrta estaria ef columbario de su famitia v clientes™,
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grabada en su frente, con capitales cuadradas de 3 cms. de altura e
interpunciones triangulares de lados curvos, esta inscripeién: M. HELVL
IOCHI*. En ¢l mismo Museo se conservan otras dos urnas del mismo
tipo. La primera, de procedencia desconocida, es también de caliza (0,25
x 0,25 m.) y lleva en su cara principal el epigrafe;: ASANAN*. Li se-
sunda es anepigrifica y procede de Urci. Ingresd en el Museo granadino
en 1880, Como las dos anteriores carece de tapa y sus medidas son: 0,35
x 0,25 x 0,17 m, Su singularidad estriba en que sus patas, frente a lo que
es mas usual en estas piezas, son excesivamente elevadas (9 cms.) y han
sido trabajadas en las caras externas a base de una serie de cortes en
bisel que ofrecen una decoracién triangular en escalera®,

Otra de estas urnas con inscripeién latina se conserva en el Mu-
seo Arqueoldgico Nacional como procedente de un lugar impreciso de
la Baetica. Ha sido trabajada sobre un paralelep{pede de caliza de inte-
rior ahuecado que se ha rebajado en su parle inferior para obtener las
cuatro patas que estan en sus esquinas (0,35 alt., 0,365 anch., 0,20 gros.).
Presenta sus paredes externas laterales y trasera toscamente [abradas,
mientras su frontal y tapa ~que hace tejado a dos aguas visto desde el
lateral- han sido bien alisadas. En la cara principal, entre lineas-guia y
con letras capitales (4,5 y 5 cms.) que se separan con interpunciones
triangulares, se ve escrito: VERANA. PRIML L (iberta).

También las necrdpolis de Gades (Cadiz), tan interesantes por su
serie de variantes en enterramientos y en recipientes para las cenizas de
los difuntos®, han ofrecido algunas urnas en piedra del tipo que veni-
mos comentando. Aqui estdn generalmente realizadas en la caliza fésil
local llamada conchifera u “ostionera”, la mayoris sin patas y con ¢u-
bierta, unas veces plana, otras a doble vertiente, aunque también las hay
de mejor calidad labradas en caliza de color blanco o claro, de grano
may fino. Las primeras suelen localizarse en las necrdpolis de la zona
de Puerta de Tierra y del Barrio de San José, micniras las labradas en esa

34, M. Pastor-A. Mendoza Eguaras, Inscripeiones latinas de la provincia de Granada { Granada
19873 263 5., nom.139, kim. LXXXVIL

33, M. Pastor-A. Mendoza Eguaras, Inscripeiones latinas..., 228 s., ndm. 126, lim. LXXIX.

16, L. Ferndndez Fuster, “Urnas cinerarias...”, 234, fig. 4-1.

37, JSEA Mems. 5 (Madrid 1916}, 12 (Muadrid 1917), 18 (Madrid 1918}, 26 (Madrid 19193, 30
(Madrid 1920), 57 (Madrid 1923), 76 (Madrid 1926), 84 (Madrid 1926), 95 (Madrid 1928), 99
(Madrid 19293, 117 (Madrid 1932), 122 (Madrid 1933}, 129 (Madrid 1934), 134 (Madrid 1935);
E. Romero de Torres, Catalogo monuntental de Espaiia, Provincia de Cadiz (1908-1969) (Ma-
drid 1934), 61 ss., 535 ss.
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otra caliza blanca, que permite un tallado a biscl de las patas y una hen-
didura ent el borde para el encaje de la cubierta, han aparecido en la zona
cercana a la Catedral®. Entre los tipos de enterramientos, son de desta-
car los “columbarios” descubiertos en las campafias de excavaciones de
1927, 1928 y 1930-1931 con hileras de foculi superpuestos y con los
paramentos recubiertos de estuco blanco, aunque en estos enterramientos
el predominio es de la urna en vaso cerdmico o en vidrio con estuche de
plomo. Un intercsante y cuidado ejemplar de urna en forma de caja es
uno de mdrmol blanco y de seccidn casi cuadrada encontrado en la zona
de Puerta de Tierra. Lleva tapa lisa del mismo malerial que hace perfec-
to encaje en ¢l cuerpo de la urna, y ambas piezas en sus esquinas van
recorridas de arriba a abajo por una profunda incisién. En la cara frontal
se ve rebajada una cartela cuyas molduraciones coinciden con el borde
de cada uno de sus lados y que aparece llena de incisiones lineales que,
hacia su centro, repiten la forma rectangular de aguella. Al tuterior, la
caja ha sido ahuecada en forma de semicirculo, modalidad ésta que co-
nocemos en algunas de Roma que pueden ser de época augustea®,

También es de mdrmo! blance la urna que, hacia 1920, se hallg
en El Casar (Utrera, Sevilla), y que de la coleccién Lara en El Coronil
paso al Museo Arqueoldgico Provincial de Sevilla. Carece en su estado
actual de cubierta y ha sufrido algunos desperfectos especialmente en su
lado izquierdo, 1o que le ha hecho perder parte de la inscripcion que
llevaba en su frente, adornado con una esquemdtica decoracion vegetal
y una cartela rectangular moldurada que contienc €l fragmentario epi-
grafe: [...] GVRIS /[...] ANNOS. XIX, por el que sc¢ ha propuesto para
elia Ia fecha del siglo Il de la Era™. Es picza interesante por su decora-
citn vegetal estilizada y obra probablemente de un taller local del que,
hasta ahora, no contamos mis que con este ejemplar.

Uno de los conjuntos mds interesantes de estas urnas cuadradas
de piedra es el que se halld en el llamado “Sepulero de los Pompeyos™
en el Cerro de las Virgenes (Baena, Cérdoba)*'. Sin que pueda precisarse

38 A. M. Gordillo Acostd, “Los recipientes de incineracidn romanos depositados en el Musco de
Cédiz”, AnArgAnd-1975, 11 (Sevilla 1987467 kms. 1, 1-2 y VIIL

39. F Sinn, 0.0, 96 5., ndm. 22, Tim. 10,

40, ], Gonzdlez Perndndez, Inscripeiones remanas y visigodas de Utrera (Sevilla 1988) 98 nim.
44, Tim, XXVIL

41. ). Sanguino Michael, “Antigiiedades romanas del Cortijo de las Virgenes™, BRAR [X11 (1913)
483 5s.
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demasiado por 1o lejano de las noticias, por ne saberse del actual para-
dero de los originales para su debido andlisis, y por carecer de los datos
arqueoldgicos que un control adecuado de los hallazgos hubiera propor-
cionado, a pesar de todo ello, este grupo de urnas permite conocer bas-
tante bien los modelos que estaban en usc en la Ulrerior a fines de la
Repiblica y comienzos del Imperio. Hoy debemos movernos en ¢l cam-
po conjetural y establecer la relacién cronoldgica entre las piczas a tra-
vés esencialmente de los epigrafes que llevaban las urnas. Las cerdmi-
cas con ellas encontradas, de haber podido ser estudiadas con detalle en
¢l conjunto del ajuar al que pertenecfan, habrian dado datos cronoldgicos
inestimables para fechar algunas de estas cajds funerarias y establecer
asi una seriacién. Dos urnas de cerdmica globulares y con asas circula-
res que se ven en la fotograffa de Valverde y Perales, uno de los editores
del hallazgo®, hablan de una temprana utilizacién de aquella cAmara
funeraria, mieniras los ungiientarios piriformes (tipe 58 de Vegas) sefia-
lan su uso entrado el siglo I de 1a Era. Una de las piezas halladas, que fue
clasificada como “ldripara de cristal... metida en un cubo de plomo™,
por la fotografia que aparece en el libro de Valverde y Perales puede, sin
duda, clasificarse como una de esas conocidas urnas vitreas de uso fune-
rario con su estuche de plome, dato éste también a tener en cuenta, por
aparecer aqui asociadas estas arquetas cinerarias en piedra con esas ur-
nas de vidrio. El monumento funerario, que se encontré fortuitamente
en agosto de 1883, es, pues, un magnifico reflejo de la arquitectura y de
los ritos fiinebres practicados en el mediodfa peninsular, entre fa segun-
da mitad del siglo I a.C. y los inicios de la Era, y refleja en la onomdstica
de los alli enterrados una interesantisima mezcla de elementos indige-
nas y romanos que debia ser tan propia de estas tierras del sur durante
las guerras de cesarianos y pompeyanos. La detallada descripeidn que
hace Valverde Perales nos indica que el sepulcro era “...una pieza abo-
vedada que mide 3 metros de largo por 1,70 de ancho, se enconiraron,
colocadas en orden, sobre una repisa del muro, doce umas de piedra

franca, de dimensiones diferentes (entre unos 31 x 18 y 14 x 7 cm. ) con

cubiertas adormadas de molduras, y dentro de ellas los restos incinera-
dos de individuos cuyo nombre se veia escrito en un lado de la urna

42, E.Valverde Perales, Historia de la Villa de Baena (Teoledo 1903) 39 5., fig. 12
43, 1> Merimée, "loscriptions romaines de Buena”, Rev.Arch, 1 (1844) 176 ss.
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correspondiente. Otra wrna se encontrd sin inscripeion alguna... se en-
contraron muchos lacrimatorios de vidrio y barro, con otros pequeiios
objetos, y una ldmpara de cristal con un liguido dentro, metida en un
cuba de plomo, con tapadera, como de 40 centimetros de alto, gue estaba
medie enterrado en el suelo... La boveda del columbario estd hecha de
fuertes sillares y en la pared del O. se ve una puerta, con arco de sillares
también, que era la gue daba entrada al recinfo.” Del descubrimiento se
hizo eco Prospére Merimée®, interesando a Francia en el tema, ya que al
nombrarse en las inscripciones de las urnas unos Pompeli, éstos se rela-
cionaron de inmediato con las luchas hispanas entre César y Pompeyo,
tema por el que sentia personal interés Napoledn 111, estudiose, como se
sabe, de Jos textos juliocesarianos™ e instigador de la bisqueda en tierras
andaluzas, la patria de su esposa Eugenia, de las huellas materiales de
aquellos acontecimientos, El conjunto de las urnas, a pesar de no haberse
conservado los originales®, por los epigrafes* latinos que portaban per-
miten una ciera ordenacién. Unas llevan nombres indigenas; asi, una de
reducido tamafio y con patas levemente insinuadas, llevaba, con nexo de
las AN finales, este epigrafe en su frontal”: VELGAAN. Muy parecida
en su forma, aunque algo mds alta, era la urna que decia; IGALCHIS.
ILDRONS. F; una tercera portaba esta leyenda: ILDRONS / VELAVNIS.
Sin patas y con cubierta semicircular era oira de estas urnas que HNevaba la
inscripcién: SISEAM. BA. HAN / NONIS. F, con nombre indfgena el
difunto y ptinico (Hannon) el del padre. Otra decia, en genitivo, solamen-
te: GRACHL Nomen latino y cognomen indigena llevaba la mujer cuyas
cenizas ocupaban una de las urnas, que tiene tapa en forma de cubierta a
doblc vertiente y patas hechas a bisel en la parte baja del frontal. Es la que

44, También animd este descubrimiento el estdio del tema entre los espaiioles; asi lo recuerdan los
hermanos Oliver: “En 1833 se decubrieron en ¢f Cortijo de las Virgenes, térming de Buena, doce
nrnas cinerarias en digunas de las cuales se lelan los nombre de la faomilic Pompeig. Ef vulgo
creyo al principio que estos sepalcros fueron los de fos hijus def gran Pompeyo. A poco tiempo del
descubrimiento, empezaron d publicarse unos articilos en el Boletin Oficial de Cordoba {desde
28 de Enero de 1834), firmados par D. Francisco Juliun Madrid, en gue se haeio ung larguisima
resedu da cada una de las campaitas de Césarn sin critica ni conochniento histdrico™ (J. y M.
Oliver Hurtado, Munda Pompeiana (Madrid 1861 368,

45, L. Fernindez Fuster, “Urnas cinerariug, " 237, fig. 6. Los originales se han perdido, pero en ¢l
Museo arqueolégice Nacional se conservan copias en escayola de siete de estas urnas,

46, Deben relacionarse estos rextos con 10s que aparecen en Lis urnas de Torredonjimeno y Arjona, ya
citadus, en varius de Ja necrdpolis de Carmona, que se comentan mas abajo, y con otra de Mentesa
que da ¢l nombre SAT. VRNINVS (C. Gonzilez Romidn -J. Mangas Manjorrés, o.c., 1, ndm. 288,
Tamm. 204.

47. Las que a continuacién se relacionan son per este orden CIL 1T 1595, 1591, 1590, 1594, 1592,
1593, 1589, 1588, 1587, 1586, 1596, 1585,
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tenfa inscrito el texto; IVNIA. L. F./ INSGHANA. Las seis urnas restan-
tes, son las que corresponden a Jos Pompeyos. De algunas se sabe su for-
ma, bien por la fotografia de Valverde y Perales, bien por las copias en
escayoladel MAN. Una, de cubierta semicircular y molduraciones ligeras
en la base para dar forma a las patas, es Ia que llevaba la inscripeidn: Q.
POMPEIVS. Q. F. / VELAVNIS. Cubierta plana y molduraciones mas
sefialadas en la parte inferior del frontal, tenfa la urna con leyenda:
POMPEIAE. Q. F./ NANNAE. Mas alargada que el resto, con sefaliza-
cion de patas, forma ultrasemicircular cn la base de su cara principal y
cubierta moldurada a doble vertiente, con los laterales elevados, era fa que
decia: Q. POMPET. Q. I. SABINI. De menor tamaio, cubierta scmicircular
y dotada de breves patas era la urna en gue aparecia la inscripcién de
FABTA. M. F. ANINNA /M. POMPEL Q. F Cubierta plana, semicircular
y patas obtenidas por el corte a bisel de la arista inferior de la caja, tenfa la
urna en la que se habia inscrito, con grandes y descuidadas letras capita-
les: CN. POMPEIVS. CN. F. / GAL. AFER. AED / I1 VIR. Qué forma
tenia la que por su texto revisie el mayor interés entre todas, ya que permi-
te obtener ¢l srerma de estos Pompeii, no lo sabemos. Su epigrafe era: M.
POMPEIVS. Q F. GAL. ICSTNIS / 1I VIR. PRIMVS. DE FAMILIA /
POMPEIA. Desgraciadamente no hay calcos de cllaen e] MAN, ni apare-
ce en la fotografia del libro de Valverde y Perales. Los Iectnis, Aninna,
Nanna, Velaunis, lldrons, Igalchis, Insghana, Siseamba y Velgana nom-
brados en las urnas de Baena son, pues, nombres wurdetanos®, como tan-
tos otros indigenas o de raigambre punica que han ofrecido los epigrafes
latinos del sur peninsular®, y en este caso evidencian la realidad del arrai-
go, reflejado también en documentos Jiterarios, que los pompeyanos tu-
vieron entre estos indigenas de la Ulterior,

El mejor y variado de los conjuntos de estas urnas cinerarias lo
ofrece la necrépolis de Carme, la actual Carmona (Sevilla)®. Los mas
de dos millares aproximadamente de piczas que esta necrépolis ha ofre-

48 M. Gémez Moreno, “Sobre los iberos v su lengua”, Homenaje ofrecido a Menéndez Pidal, [1!
{Madrid 1925} 491 s.; M. L. Albertos Firmat, 1.a onomastica personal primitiva de Hispanta
Tatraconense y Bética (Salamanca 1966) ss.vv. y 276,

49 CIL B 550, 1302, 1374, 1487, 1512, 1578, 2051, 2067, 2114, 2125, 2160, 2178, 2284. 2286,
2205, 2368, 2369, 3282, 3284, 3295, 3298, 3302, 3307, 3310, 3351, 3354, 3373, 3380; As. nos.
s, Y8, 233, 329, 5447, 5537, 5910, 5922, 5923, 6639,

50. 1, de I de la Rady y Delgado, Necrépolis de Carmona {Madrid 1885); G. E. Bonsor, An
Archaeological Sketch-book of the Roman Necropolis at Carmena (Nueva York 1931); C.
Fernindez-Chicarro y de Dios, Guia del Musco y Necrdpolis de Carmona (Sevilla) (Madrid
1969); M. Bendala Gulidn, La necrépolis romana de Carmona (Sevilla) (Sevilla 1976).

,
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cido, permite establecer una tipologia bdsica® como punto de referencia
para otras localidades de la Baefica. Se colocaban en diversas partes de
las tumbas, segin se deduce de los hallazgos, aunque especialmente se
ubicaban c¢n los foculi u hornacinas que, para tal destino, se labraban en
las paredes de las cdmaras funerarias. Ejemplos se encuentran en las
tumbas Hlamadas del “Mausoleo circular”, del “Elefante”, de “Las Guir-
naldas”, de los “Cuatro Departamentos”, de “Servilia”, de las “Cuatro
Columnas™, de “Prepusa”, del “Ryton de Cristal” o de “Las Jarras”, de
“Postumio”, de “Las Tres Puertas”, del "Columbario-Triclinio”... Dc entre
todas estas urnas debe destacarse un ejemplar de marmol blanco encon-
trado, segin Bonsor, en la tumba nitmero 47 del Campo de las Canteras,
pieza que hoy se expone en el Museo de la Necrépolis en la vitrina | con
el nimero 6. Se hallé sin cubierta “... sobre el podium v, pese a las
violaciones que antaiio sufriera la tumba, guardaba entre sus cenizas
un anillo de bronce con una piedra de dgata entallada, con un dguila
sosteniendo en el pico una serpiente”™
one marble urn, has been found at Carmona. This time it is the cover
which is lacking. It should have been fastened to the lower part judging
by the two iron dowels which appear on the edges. Upon three of the
sides of this marble urn may read the inscription as follows: on the right,
EVNI FILIAE / OSSA PREPVSAE/ ANN XXV on the left. It contained,
therefore, the ashes of a young woman with a Greek name, Prepusa,
aged twenty-five years, daugther of Eunius™. Su reducido tamafio (0,27
x 0,15 m. de altura} ha obligado a colocar 1a filiacién y los afos de Ia
difunta en los laterales de la caja, dejando cn el frente sofo 1a dedica-
cién: OSSA. PREPVSAE dentro de la moldurada cartela rectangular
que lo llena. En los bordes laterales hay encajados sendos pernos de
hierro plomado con los que se unia la tapa desaparecida. Por los caracte-
res paleogrificos de su epigrafe, letras capitales rdsticas muy elegantes
y de marcados dpices, ha sido fechada en el siglo I1 d.C.

Un grupo numeroso de urnas de esta necrépolis de Carmeo co-
rresponde al “tipo B”de Bendala, cuyas particularidades ya notd Bonsor
y que Ferndndez Fuster resumia asi: “El tipo... consiste en patas talla-

y Bonsor la describi¢ asi: “Only

das a bisel en el grosor de la caja en forma de dngulos diedros que se

51, .. Ferndndez Fuster, “Urnas cinerarias...” 231 5., 237 s.; M. Bendala Galdn, o.¢., 107 s,
52. C. Ferndndez-Chicarro y de Dios, o.c., 29 ss.
53. G.E. Bonsor, o.c., 129, [im. LXXVI, fig. 35.
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cruzan en dngulo en el centro donde se labra, a menudo, otra incision
angular. La cublerta puede ser plana, a dos vertientes, o bien, en los
ejemplares mas ricos a dos vertientes con molduras laterales™ . Estan
trubajadas en caliza blanca de grano finfsimo y a cste tipo pertenceen las
que siguen que llevan epigrafes. Una, de 0,33 x 0,6 m., lleva en el frente
de su tapadera planala leyenda: PYLADES 5 T T L*¥. De tamafo simi-
lar a la anterior es la que, en idéntico lugar, tiene la inscripcion:
VRBANIVAL®, nombre ptinico sin duda. Otras urnas del mismo tipo
Hevan también epigrafes en la cara frontal de la caja. Una de ellas sin
tapa (0,16 m. alt.) presenta grafiteado en dos Iineas el epigrafe; GALLAII
/ VICAAI, que debe entenderse quiza como Gallae (filiae) Vicani¥. Otra
muy parecida e igualmente sin cubierta, lleva en su frontal inciso con
punzén el nombre: ATITTATFE. Quizd pudo corresponder a una de estas
urnas de Carmo el epigrafe que se decfa estar “en las casas del Ayunia-
mienta” y que se leyd: OSSA / PAPIRIAE / PHIALES /f HIC. S. S/
S.T.T.L* De cste mismo tipo de urnas deben mencionarse otras
anepigraficas como la que lleva incisas desde el frente de 1a tapa hasta el
centro de la cara principal “tres lineas divergenies”. Se trata del motivo
gue Ferndndez-Chicarro creyl “un grabado a modo de tridente™ y del
que Ferndndez Fuster se preguntaba si no serfan estas incisiones un medio
“para reafirmar el cierre derramando en esas acanaladuras plomo fun-
dente”, aunque tampoco descartaba fuesen un “motive oraamental o sim-
bolico™ . Esta urna, cuya altura con latapa es de 0, 22 m. , es, sin embar-
go, una variante del tipo, ya que las patas se han obtenido tallando una
linea curva en la parte inferior de cada una de sus caras. Otra variante la
vemos en un cjemplar, dado a conocer por Bonsor®, que tiene (), 25 m. de
altura con l1a tapa y cuyas patas se han obtenido por un corte horizontal en
el dngulo que forman los cuatro lados, mayores y menores, con la base.

54, M. Bendala Galdn, e.e., 107; 1.. Ferndndez Fuster, “Urnas cinerarias,..”, 237.

55. Museo de la Necrépalis, vitring 1 nimero 7. CIL 11 5424,

56, Vitrina 1V de la Sala IT del Museo de Ta Necrépolis. CIL 11 5427,

57, Sala [11, virrina I1 nimero 15; M. Bendala Galén, o.c., [im. LXXVILL niim. 3.

58, Eph. Epigr. VIII 95. Sin duda, Atittac. Hije de un Autitta, era ¢l Urchai<e> Chilasurgun que
costed en Hipa la construccidn de unas “portas fornie™ (CIL 11 | 087). Del mismo asegurd M°
Lourdes Alberlos (o.c., 39, 276 y 290) que ¢s nombre que solo se documenta en el sur de Hispania
¥ que "o parece... rombre indpenropeo, anngue es nombre basado en el balbuceo infanil™.

59. CILII1387.

6. C. Fernindez-Chicarro y de Dios, o.c.. 39.

61. L.Fernfindez Fuster, "Umnas cinerarias...”, 237 s.

62, (5. E. Bonsor, e.c., lim. LXXVIL, fig. 38,
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Un grupo muy numeroso de urnas de la necrépolis carmonense
¢s ¢l que Bendala describe como “un cofre de dimensiones variable...
tallado toscamente en la piedra del lugar; la wapadera suele estar
rehundida por su parte inferior y encaja en un reborde tallado en el
borde superior del recipiente”™ Un ejemplar de este grupo, de arenisca,
lleva escrito en su tapadera con grandes letras capitales de descuidado
ductus: STIN 1%, que Ferndndez Chicarro considerd “de un anciano
o Séneca, ya que cabe interpretarse por Senes, Seris 0 Senecae™. Otra
urna de arenisca que se expone en la sala I del Museo carmonense lleva
“un grabado a modo de tridente”™®. Sin embargo todo ello, se debe ha-
cer notar que la gran mayoria de las urnas de las fumbas carmonenses
carecen de patas, son de seccidn cuadrada, muchas se trabajan tosca-
mente en fa caliza porosa de los Alcores y se cubren con una tapadera
que, rebordeada en su parte inferior, encaja en las ranuras trabajadas
para cllo en el borde de la caja. Is a este tipo al que Bendala denomina
como “A™_En el Skerch-Book de Bonsor tenemos representados dos
modelos: uno es una caja simple sin patas pero que lleva como cubierta
una tapadera muy bien trabajada y moldurada y con ella alcanza los 0,
28 m. de altura. Puede que este operculum sea un reaprovechamiento de
otra urna de mejor calidad®™, El otro, es el comuin cofre de piedra carente
de patas y con una tapadera plana y 0,20 m. de alto™. Este es ¢l modelo
mas extendide y sobre el que hay que hacer notar, segiin observé ya
Ferndndez-Chicarro en una tumba quc eila excavd, que algunas de esas
urnas habfun estado blangueadas™. Otra modalidad muy interesante la
constituyen en esta necrépolis de Carmona las urnas en forma de caja
fabricadas en cerimica a las que Bonsor denominaba “cirerary urns of
pottery™'. Al lado de las que se cubren pricticamente con un imbrex®,
hay otras con su tapa imitando a las de piedra a doble vertiente™, e inclu-

63, M. Bendalu Galdn, o.c., 107,

64, SalaT, vitrina 11, ndmero 9.

65. €. Fernindez-Chicarro y de Dieg, o.c., 41.

66, C. Ferndndez-Chicurro y de Dios, auc,, 3%

67. M. Bendala Galdn, o, 107,

68 G.E. Bonsor, a.c., 129, lim. LXXVI, fig. 34

69. G. E. Bonsor, o.¢., 129, ldm. LXXVIL fig. 39.

70, €. Fernindez-Chicarro, “Novedades en la Necrdpolis romana de Carmona”, Rev, Bellas Artes 4
(1970} 54.

71. G. E. Bonsor, o.c., 129, lim, LXXVI, figs. 29-33. Las que publica tienen, respectivamente, 0, 21,
0,20, 0, 13 y 0, 155 metros de altra, La cubierta de laterales elevados es de ¢, 10 m. de alia

72, M. Bendala Galdn, o.c., 108, Tim. LXXVIIL, 5,

73. G.E. Bonsor, oo, ldm. LXXVT, fig, 31,
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7. Urnas cn la Twmba de Poslumio de la necrépolis de Carmona. Foto A, Palan.

8. Urnas cinerarias *in situ” en la Tumba de las Guirnaldas. Necrépolis de Carmona (Scvilla).
Fota A. Palau.
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SO unas terceras cuyas tapas tienen resaltes laterales elevados y
molduraciones en la parte que imita al tejado™.

Urnas cinerarias en cerdmica s cncuentran igualmente en la an-
tigua Munigua (Muiva, Villanueva del Rio y Minas, Sevilla). Esta mo-
dalidad munigiiense de urnas resulta de enorme interés y es, hoy por
hoy, un punto de referencia cronoldgica interesantisimo para otros con-
juntos de urnas de la Baetica, con las que, a pesar def distinte material
aqui empleado, se relacionan directamente por su forma. En las
excavaciones que, desde 1956, viene realizando en este yacimiento ar-
queoldgico el Instituio Arqueoldgico Alemén, y en los trabajos realiza-
dos en las dos necropolis situadas una al E. de 1a ciudad y otra al 8.7, se
han podido estudiar cuatro tipos de enterramientos. De ellos la variante
“C” ala que se ha denominado “Urnengrab’™, es un recipiente en forma
de cista rectangular hecho en cerdmica comao las cajas funerarias de pie-
dra que hemos venido relacionando. Sus ajuares permiten fechar esta
modalidad de urnas entre época neroniana y fines de la época flavia”.
De mediados del siglo I es la urna que forma el enterramiento 39, segdn
se puede deducir de una fibula de bronce allf aparecida. Flavias son las
halladas en las tumbas 9, 18 y 19 (balsamario de vidrio tipo Isings 8),
20, 36 (espejo y fragmento de balsamario de vidrio), 44, 36, 66
(ungiientario} y 67. La que forma el enterramiento 66 es un buen gjem-
plo de esta modalidad de urna con cubierta simple a dos aguas pero que,
a diferencia de las anteriores, su cubierta ocupa toda la tapadera y no
solo una parte de ella™, La urna 75 reviste especial importancia. Es de
cuerpo rectangular con rebordes bien trabajados que permiten un per-
fecto encaje de Ia tapa, ¥ ofrece la particularidad de repetir un modelo
bien conocido en las urnas béticas de caliza: una cubierta a doble ver-
tiente con la cima resaltada y los laterales elevados, con un perfil com-
parable a los remates de los frontones con cornua de las arae. Una bulla
y un unglientario de vidrio contenidos en su interior como ajuar permi-

74. G. E. Bonsor, oue., ldm, LXXV], fig. 33.

75, K. Ruddatz, Mulva 1. Dic Grabungen in der Nekropole in den Jahren 1957 und 1958, Madr.
Beitrag. 2 {Mainz am Rheim 1973); M. Vegas, Mulva 11. Die Siidnekropole von Munigua,
Grabungskampagnen 1977 bis 1983, Madr. Beitrag. 13 (Mainz am Rheim 1988).

76. M. Vegas, o.c., 20.

77, M. Vegas, o.c., 25 s, ldm. 10, nim, 15.].

78. Mide 0, 27 m. de largo, 0, 152 de ancho y 0, 142 de altera. ELalo de la cubierta ex de 0, 04 m.; M.
Vegas, o.¢., 85 5., 1dms. 34 y 79 a.
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ten fecharla en época {lavia™. También de igual cronologia son las urnas
de los enterramientos 77 y 79.

Abundantes urnas cinerarias de piedra han ofrecido las necrépo-
lis de Baelo Claudia (Bolonia, Tarifa, Cddiz). Unos tres centenarcs de
ellas se localizaron en las excavaciones que, en los aiios 1917-1918 v
1919-1921, realizd ia mision hispano-francesa®™. Posteriormente, con
mejores métodos, se han podido estudiar algunas mis y relacionarlas
con los ajuares que las acompaiiaban®, permitiendo fijar interesantes
datos sobre la cronologia del ritual funerario en esta necrépolis®. El tipo
de urna suele ser el de caja rectangular, elaborada unas veces sobre cali-
zas de grano medio de canteras cercanas, o bien a base de la porosa
caliza conchifera del lugar, lo que obligaba a recubrir sus paredes con
estuco. Algunas presentan patas y cubierta a dos aguas. Las medidas
mas corrientes son de aproximadamente 30 x 35 x 25 cms.** Al parecer
solo se ha localizado una urpa que presentara decoracién. Bs un
operculum imitando un lejado a doble vertiente en el cual se ha destaca-
do la cima del mismo, y en el centro, en cada uno de los lados y a modo
de triglifo, se han colocado tres gruesas lineas paralclas en relieve, igua-
les a las que se ven en los bordes de [os laterales,

Los autores de los primeros trabajos arqueolégicos en el yaci-
miento atribuyeron a estas incineraciones una cronologia “de la fin de la
République au comencement du HI° siécle”™ . Debe senalarse que los
tipicos bustos en piedra local (“mufiecos™) que se documentaron en las
incineraciones de esta necropolis se pusieron, entonces, en intima rela-
cién con estas urnas®™. En esta neerdpolis las urnas aparecen aisladas o
formando grupos en las tumbas familiares. Al primer caso corresponde
un ejemplar con cubierta a doble vertiente muy pronunciada que se en-

79. 0,34 x 0,203 x 0, 182; cubierta 0, 08 m. alu; M. Vegas, o.c., 87, lims. 39-40 y 74 b.

80. P Puaris-G, E, Bonsor- A. Laumenier-R. Ricard-C. de Mergelina, Fouilles de Bele (Bolonia,
province de Cidix) (1917-1921). IL La Nécropole (Burdeos 1926) 20.

81. ). Remesal Rodriguez, La neerdpolis sureste de Belo, EAL 104 (Madrid 1979).

82, M. Almagro Gorbea, “Noia sobre la seriacién de 1as urnas de la Necrdpolis SE. de Belo”, MelCasVel
XVIL/L (1982) 419 ss,

83. P Puris-G. E. Bonsor- A. Laumonier-R. Ricard-C. de Mergeling, o.c., 19,

84. P. Daris-G. E. Bensor- A, Laumonicr-R. Rieard-C. de Mergeling, o.e., 20

83, P Paris-G. E. Bonsor- A. Laumonier-R. Ricurd-C. de Mergeling, o.¢., 21 contemporains dvs ces
presiéres urnes de plerre sons eertaing bustes willés dans la méme roche gue les arnes, qui
appuralssent au-dessuy des coffres, servant ainsi de sidle pour indiguer i la surfoce la présence
o ane séputnre .. e trouvent & cOté d un groupe d'urnes ou au-dessus du coffre méme. Iis semblent
inséparables de ves premierés incinérations”. Sobre los bustos 21, 23 y 106 ss., lams. XVI-XIX.
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contré dentro de una cista formada por lajas de piedra que, a su vez,
parecian denotar también una cubierta a dos aguas*®. Los grupos de ur-
nas aparecen representados en numerosos enterramientos. Bastantes apa-
recieron asociadas a los ya citados bustos funerarios, en lo que sus des-
cubridores llamaron “la fosse a crémation n® 565™; otras en las “Tumba
de Felicula”, en la de “La Gran Estela”, en la de “Pyra”, en el llamado
“Recinto XXIV”, en el “ustrinum de Cornelius et Cornelia”, en el “Re-
cinto n® 9587, en las numeradas como 576 y 209, en la “Tumba de las
guirnaldas”, en lan® 581, en la de “Vibia Iuliana™ o en el “Recinta 686™.
En el “Mausocleo XIX”, junto a dos urnas de piedra, aparecieron diver-
sas piezas del ajuar, entre las que se cita “le fond d’une tasse rouge
vernisée avec 'estampilie OF. SATV™® que, i se trata del Satto que
trabajé en La Graufesenque, ofrece una cronologia flavia para esta urna
de Baelo. Otras urnas de piedra aparecieron en sepulcros colectivos que
fueron mas tarde reutilizados con inhumaciones®. En esta necrépolis de
Baelo, al lado de estas cajas cinerarias de piedra, han aparecido otras
que, aunque elaboradas en el mismo material, por su particular uso de-
ben ser igualmente nombradas aqui. Es el caso de una caja de piedra
cuadrada (0,45 m. de lado) que contenia una urna de vidrio encerrada a
su vez en la normal caja de plomo*. Otras cajas de piedra destinadas del
mismo modo a contener urnas de vidrio son de forma cilindrica y con
tapadera del mismo material y seccién semicircular u oval’!, Frente a las
primeras cronologias, los trabajos recientes en ¢sta necrépolis han pues-
to de manifiesto la fecha claudia de muchas de estas urnas de piedra
(Tumbas L, 11, X, XI, XIV, XVIII y XX); algunas asociadas a urnas de
vidrio, se datan entre Nerdén y los Flavios (Tumba XVI)*”. Almagro
Gorbea resume de este modo la cronologia de los enterramientos de
Baelo: ""Uso exclusivo de wrnas de cerdmica con Tiberio, pervivencia de
éstas y predominio de cofres con Claudio y pervivencia de los cofres

86. P Puris-G. E. Bonsor- A. Laumonier-R. Ricard-C. de Mergeling, o.e., 106, fig, 77..

87. P Paris-(i. E. Boasor- A. Laumenier-R. Ricard-C. de Merpeling, o.c., 28 s fig. 8; 30 ss. fip. 18:
34 55, lam. IV, fig, 21; 44 5., fig. 27,45 5., 46; 46 58, figs. 28548, fig. 30: 49 s, fig. 315 51 5., fig,
33; 52, fig. 34, 55, fig, 36 y 66, fig. 46. .

88, P. Paris-G. E. Bonsor- A. Laumonier-R, Ricard-C. de Mergelina, o.¢., 66 ss., figs. 47 y M4,

89. P. Puris-G. E. Bonsor- A. Laumonier-R. Ricard-C. de Mergelina, o.c., 78 ss., figs, 525,

90. P Paris-G, E. Bonsor A. Laumonier-R. Ricard-C. de Mergelina, ¢.c., 24 55, 1im. V, fig. 11 y lim.
XXV

91. P Paris-G. E. Bonsor- A. Lavmonier-R. Ricard-C. de Mergeling, o.c., 24, fip. 12,

92. I. Remesal Rodriguez, o.c., 36 5. y 46.
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con tendencia a su sustitucion por urnas de vidrio durante el periodo
Neron-Flavios. Ausencia o rara aparicion de ajuar con Tiberio y pro-
gresiva frecuencia y riqueza a partir de Claudio. Use de esta necrdpolis
durante el periodo de Claudio a los Flavios, si bien su inicio parece
arrancar de Tiberio, y su final alcanza a los Flavios, El nimero de se-
puituras par periodos es, respectivamente 14%, 66% y 19% . Tales
conclusiones son sin duda de enorme interés para la cronologia que ofre-
cen las urnas cinerarias de piedra y a sus variantes utilizadas como con-
tenedores de urnas de vidrio en esta localidad, aungue debe hacerse no-
tar que, dado que el estudio se ha obtenido de un reducidisimo nimero
de cjemplos, aplicar con rigidez estas conclusiones a otras necrdpolis
del Sur peninsular serfa algo aventurado.

4. Algunos vasos funerarios épocas julio-claudia y flavia aparecidos
en la prouincia Baetica

Al lado de esta lurga serie de urnas cinerarias, la mayoria de pro-
duccidn local como se ha visto, los territorios del Sur han ofrecido tam-
bién otras piezas importadas. Deben ser mencionadas, siquiera
someramente, ya gue su existencia y los canales comerciales por los que
licgaron explican mejor los que, mas ¢ menos un siglo después, se usa-
ron para traer hasta aqui ta mayoria del numeroso grupo de sarcéfagos
de que habla este [ibro de Beltrdn que prologamos.

Una pieza interesante es la urna cineraria de marmol procedente
de Gades, que de la coleccidon Cayetano del Toro pasé al Museo Ar-
queoldgico Provincial de Cadiz*. Se trata de una olla dc cuerpo ovoide,
liso y con tapadera piramidal, que es pieza aparte. Corresponde a un tipo
bien conocido en los talleres romanos que se generaliza desde fines de
la Repiiblica a lo largo del siglo I d.C., aunque su predominio corres-
ponde a la primera mitad de esa centuria, Es el ejemplar gaditano —
carente de inscripcién— como la conocida urna julioclaudia de Minatia
Polla de la winba familiar de los Platorinos®. Llama 1a atencion que este
tipo de vaso funerario muy bien conocido, especialmente por su abun-

93. M. Almagro Gorbea, L., 426.

94, E. Romero de Torres, Catdlogo monumental..., [21, 1am. LXXIII, fig. 73; P. Rodriguez Oliva,
“Sobre algunos tipos de urnas cinerarias de la provincia Baetici y notas a proposito de la necrépo-
lis de 1a calle Andrés Pérer. de Milaga™, Mainake XV-X VI (1993-94) 223 gs., Ydm. |

5. W. Altmann, o.c., 46, fig. 33; CIL VI 31763,
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dancia de hallazgos de Roma, no esté documentado en la Baetica mas
que por este gjemplar aislado de Gades.

Otra urna importada y del mayor interés es la de alabastro que se
encontrd, hacia 1950-1952, en una de la necrépolis gaditanas de la zona
de Puerta de Tierra®. Se compone de varias piezas muy bicn pulimenta-
das, trabajadas por separade y que engarzan perfectamente. Su cuerpo
es de perfil conico y paredes finas (0, 365 m. alt.), cubriéndose con un
opercilum Tormado por tres plezas que juntas conforman un esbelio pi-
naculo. Se ha pensado si no seria una reutilizacién de uno de esos vasos
egipcios de alabastro que suelen encontrarse en las necropolis fenicias
de Occidente?, teoria que debe descartarse ya que se trata de un tipo de
producto de talleres egipeios de época helenistica y romana que se co-
noce bien®™. Un buen paralelo para esta urna gaditany lo ofrece una
osteoteca de alabastro que, contenida en unz caja de piedra para prote-
ger la [ragilidad de la urna, se hallé bajo el monumento sepulcral del
magistrado £ Vergilius Paetus en la necrépolis de Sarsina®,

Relacionado con el anterior es un vaso cinerario de alabastro en-
contrado en el “Cerro de las Vacas”, importante yacimiento arqueoldgi-
co que se localiza entre las localidades de Lebrija (Sevilla) y Trebujena
{Cadiz)'™®. El vaso estd compuesto por cuatro piezas separadas. La que
forma ¢l cuerpo es globular y lleva dos asas en omega en los laterales; el
pie, de forma acampanada, es pieza aparte, lo mismo que su operculum
que tiene una forma igual y que remata en un elevado pindculo que se
une a él mediante encaje. Puede relacionarse con un vaso de alabastro
dc los Museos Vaticanos'™, entre otras muchas producciones de esos
vasos de piedra del Egipto helenistico y romano, generalmente de talle-
res alcjundrinos, y que eran la continuidad de una larga tradicion artesanal
que arrancaba de época faradnica'™.

96, M. . liménez Cisneros, Historia de Cadiz en la Antigiedad (Cidiz [971) 136 s., lims, XXXII-
AXXV.

97, A Garcfa Bellido, “Algunas novedudes sobre argueologia ponico-tartésica”, AEspA 43 {1970} 21
ss., fig, 18 5., 1. Gameri-Wallert, Agyptische und Hgyptisierende Funde von der [berischen
Halbinsel (Berlin 1978) 84 s, 224 ss.

98. P Rodriguez Oliva, lc., 226 ss., lams. [I-VIIL

99. §. Aurigemma, 1 monumenti di la necropoli romana di Sacsina (Roma 1963) 94, figs. 96 5.

100, A, Caro Bellido, “Urna cineraria hallada en Lebrija (Sevilla)”, Gades 13 (1983) 7 ss.

101. F. Lippold, Skulpt. Vat. Mus. [I[/2, 14m, 84 ndm. 25.; P Rodriguez Oliva, L¢., 228 5., [ams. Va y V11,

102. E. Breccia, Le Musée Gréco-romain d” Alexandrie, IT (1933} 19, 1im. 5, nim. 21.

INDICE

,



7

JOSE BELTRAN FORTES

XXXTII

Lo0s SARCOFAGOS ROMANOS DE LA BETICA CON

DECORACION DE TEMA PAGANO

9. Vaso cinerario de la necrépolis de Pucrta de Tierra (Cddi). Dibujo de 1764 conservado en el
manuscrito 63/9183 de 1a Biblioteca Capitular-Colombina de {a Catedral de Seviila,

Aunque es hipdtesis no comprobable, quizd fue también parte de
una urna cineraria de rica decoracién figurada —come supuso Romero
de Torres— la pieza de médrmol de envés convexo y con representacion
en relieve de una cabeza de Baco juvenii orlado de racimos y pimpanos
en su haz, que de manera casual se encontrd en el centro histérico de
Cadiz el afio 1879 con motivo de unas obras'?.

La mas rica, empero, por su decoracién, de tedas las urnas
cinerarias de Gades (si excepluamos la anterior, y ello en caso de haber
pertenccido a un vaso de uso funcrario) es la que “se hallo en el afio del
tervemoto (1755) en la Puerta de tierra de Cddiz, cerca del molino de
los PP Mercedarios Descalzos”, y que paso a formar parte de la colec-
cién de antigiiedades que D. Guillermo de Tyrry, Marqués de la Cafiada
y autor de la anterior noticia, poseia cn el siglo XVIIL en su casa del

103. E. Romero de Torres, Catédlogo monumental..,, 121, lam. LXXI. fig. 71; A. Garcin Beilido, Es.
culturas romanas de Espaiia y Portugal (Madrid 1949) 385, nim. 391, ldim. 276.
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Puerto de Santa Marfa (Cddiz)'™. Esta urna romana dada a conocer por
el anticuario francés Conde de Caylus, gracias a las noticias y dibujos
que Tyrry le facilitd', fue descrita de este moedo por su primer propieta-
rio: “Una hermosa urna cineraria de mdrmol blanco: en el paraje don-
de devia estar el letrero, se ven algunos retazos de letras que parezen
Senicias, es de buena mano... La tapadera separada. Advirtiendo ge. pr.
rodos los lados son muy diversas las lavores™ ™. De este vaso dieron
tarnbién noticias de interés el canénigo Pérez Bayer'™ y Antonio Ponz'™,
La filtima referencia de la pertenencia del vaso gaditano a {a coleccidn
de Tyrry es de comienzos del siglo XIX y se debe a Alexandre de Laborde,
quien al visitar esta coleccién del ya desaparecido segundo marqués de
la Cafiada —que habia muerto en 1779— cuenta como él misno comprd
la urna llevindosela probablemente a Francia: “On rrouvait au Port
Sainte-Marie une collection... elle avoit été rassembiée par feu le marquis
de la Cafiada, et depuis elle a €té vendue a differents particuliers... jai
SaitUacquisition de... une urne sépulcrale, ornée de deux tétes de Jupiter
Anunon et de feuillages travaillés avec beaucoup de gout, une grande
pureté, et une extreme délicatesse; elle fur trouvée sur la plage de
Cadix”"™. Por ello, cuando afos después E. Hiibner daba noticias de
esta coleccidn sefalaba que esta urna cineraria de Cadiz ya se habia
perdido'™. El ejemplar que comentamos es pieza de taller romano de
gran calidad artistica. Por lo que permiten ver los dibujos antiguos que
han llegado hasta nosotros se trataba de un vaso de marmol, en el que
tanto la tapadera —que era pieza aparte— como el pie y la zona inferior
del cuerpo aparecian recubiertas de hojas de acanto. En el centro del

104, P. Rodriguez Oliva, “Una urna excepcional de la necrépolis romana de Gades™, Mainake X111
XIV (1991-1992) 115 sg, lims. [-IV.

103. A. Claude Philippe, Comte de Caylus, Recueil d” antiquités cgyptiénnes, etrusques, greeques,
romaines ¢t gasloises. Supplement, VIT (Puris 1767) 327 ss., lim. XCV11.

106. J. 1. Bubigas Cabrera- E, Pérez Fernindez, “T1 Marqués de la Cafiada y su gabinete de untigiieda-
des del siglo XVII™ en J. Beltrin-E Gascé (eds. ), La anligiiedad como argumento. Historiografia
de Argueologia e Historia Antigua en Andalucia (Sevillal$93) 216 ss. Ei texto que reproduocen
es el del My, 63/9/83 de la Biblioteca Cupitular v Colombina de Sevilla, fols, 305-308.

107. T. Pérez Bayer, Diario del Viaje desde Valencia a Andalucia hecho por Do, en este afio de
1782, ms. 5933-4 Hiblioteca Nacional de Madrid, fol. 126; ms. C-77 Real Academis de 1a Histo-
ria, fol. 171 v. {Dibujo del vaso); ms. 88/4/13 Biblioteca Universitaria de Valencia, fol. 163.

108. A  Ponz, Viage de Espaia en que se da noticia de las cosas apreciables, y dignas de saberse
que hay en ella, XVII {Madrid 1714) 58 ss.

109. A. L.aborde, Tiinéraire descriptif de I” Espagne, 11, 2° ed. (Paris 1809) 83 s,

110, E. Hidtbner, Die antiken Bildwerke in Madrid (Berlin 1862) 318 s.; [D_, “Antichith della Spagna”
BullInst. Corr.Arch, (1862) 107.
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cuerpo del vaso aparccfa una cartela moldurada para el epigrafe funera-
rio, enmarcada por una banda de su misma anchura donde s¢ veian en
relieve vasos sobremontados por pdjaros, y en los laterales, haciendo de
asas, sendas cabezas de Amdn de cuernos enroscados y densa barba,
Bajo esta zona corria un friso de roleos y espirales acantiformes mien-
tras, por encima de ella, formando el borde del vaso lucia un cordoncitlo
de dobie cabo en resalte. EY operculin, de forma acampanada, remataba
en un pomo con envoltura vegetal también de acanto. Es pieza que tiene
excelentes paralelos en otras semejantes de la Galleria dei Candelabri
de los Museos Vaticanos, una de Levola, en la regidén de Le Marche, la
otra de Roma; en una tercera de hallazgo romano de los Museos de Ber-
1in; en otra de la Walters Art Gallery de Baltimore; en un ejemplar con-
servado en los Uffizzi de Florencia; en la encontrada en la romana Via di
Ostia (Museo Nuovo Capitolino) y, finalmente, en una pieza que guarda
¢l Museo de Palermo!''. Sus caracteristicas y los paralelos aducidos per-
miten fechar esta urna con cierta seguridad en época tardoflavia,

5. Sobre los sarcéfagos de los siglos TI-11I d.C, estudiados en este
libro

En la segunda mitad del siglo I1 d.C. y a lo largo de toda la si-
guiente centuria, en lo que se refiere a las creencias sobre la muerte y
sobre el mundo del mas alld, se produjo entre los romanos una transfor-
macién profundisima. Iniciado este cambio de ideas de un modo muy
timido entre ciertas familias aristocraticas en época de Trajano, en la de
su sucesor, Hadriano, el cambio de rito funerario se comenzo a exiender
de manera que, frente al arraigado y tradicional de la incineracion, a
partir de los (iltimos Antoninos se llegd a la casi generalizacién del nue-
vorito de la inhumacidn de los cadaveres''?. Este modo de enterramien-
to se hard ya casi universal y definitivo entre los romanos y es moda que
en la Baetica, como en las otras provincias del Imperio, acabd con la
prictica de guardar las cenizas de los difuntos cremados en urnas de
piedra o marmol —como las que antes describimos— o en cualquiera otra

LI1. P Rodriguez Oliva, Le., 121 ss., lims. V-X,

112. R. Turcan, "Origines et sens de inhumation i Fépoque imperiale”, REA LX (1958) 323 s5.; AA.
VV., Incinerativns et inhumations dans I’Qccident romain aux trois prémiers siécles de notre
Ere (Toulousc 1991,
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de las variadisimas que existieron en cerdmica, vidrio, etc. Las urnas
cinerarias fueron asi viéndose sustituidas, poco a poco, por el nuevo
objeto caracteristico de esta modalidad funeraria que es el sarcofago. En
Roma y en algunos lugares de Asia, de inmediato surgen un nitmero
importunte de talleres especializados en la realizacion de estas cajas
esculturadas que, muy pronto, van a adquirir una gran experiencia técni-
ca. Algunos de ellos ya la tenfa pues, no en balde, fueron continuadores
de las pricticas escultéricas con quc hasta entonces habian realizado
urnas y otros vasos funerarios. Los nuevos sarcéfagos estdn destinados
a gente de un nivel econdmico elevado; en suma, a la burguesia metro-
politana y provincial. Las mayorfas debian contentarse con el bloque de
piedra local ahuecado al efecto, 1a fosa de obra abierta en ¢! mausoleo,
mas 0 menos monumental, el simple atadd de plomo, de madera o el adn
mas simple hueco abierto en la misma tierra; porque, debido a su gran
formato y lo costoso de su transporte, el precio de los sarcofagos alcan-
za cantidades elevadisimas; ain asi, €l ndmero de estas piezas marma-
reas que se fabrican para su cxportacidn entre los siglos Hy IV d.C. es
muy importante, y su presencia fuera de Roma resulta indicio claro de la
pujanza econdmica de muchos provinciales. Los relieves que ornan sus
caras' son, ademads, un excelente documento que nos habla de la visidn
sobre la ultratumba de sus propietarios e, incluso, por las alusiones y
sfmbolos contenidos en las representaciones, de 1a ideologia filosofica o
religiosa a la que se debfan.

En ese ambiente de cambios sociales, ideoldgicos, econdmicos y
politicos que se suceden en el Iinperio Romano a partir de la segunda
mitad del siglo 1y, fundamentalmente, en la gran revolucion ideoldgica
y la crisis que se producird a lo largo del siglo IIT d.C., s¢ inscriben la
mayoria de las magnificamente estudiadas mas de veinte piezas arqueo-
l6gicas que conforman este libro. Estos Sarcdfagos romanos de la Bética
con decoraciéon de tema pagano constituyen un ejemplar estudio que
pone en evidencia cudnto desconnciamos hasta ahora de esta faceta de
la arqueologia en esta prouincia romana, asi como la necesidad que existia
—como ya indicamos mas arriba— de aberdar un estudio en profundidad
sobre el temna, a la manera como se ha hecho en este libro del Profesor

113, La principal y lus dos laierales si son de taller occidental, y decoracidn en las cuatro caras si son de
fabricacidn minorasidtica,
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Beltrin Fortes. A lo largo de las paginas que siguen se obtiene cumplida
informacién sobre los sarcéfagos mas antiguos conocides hasta ahora
en estos territorios. Se reducen éstos al ejemplar del Museo Arqueoldgi-
co Provincial de Granada y al de Munigua del Provincial de Sevilla (Ca-
talogo mims. 15 y 16), si se descarta —como ahora se hace en este estu-
dio— que hubiera pertenecido a un sarcofago de la época de Antonino
Pio el fragmento con inscripeién de Alcald de Guadaira (Sevilla) que
menciona al senador M. Acenna Helvius Agrippa'* (Catalogo nim 23).
Los ejemplares granadine y sevillano, de la segunda mitad del siglo 11
d.C., son claros exponentes de la continuidad de las técnicas de trabajo
de los talleres que, hasta entonces, habian dedicado su produccién
escultérica a las urnas cinerarias. A ambas el Dr, Beltran afiade ahora un
fragmento de tapa de procedencia andaluza, que guarda el Museo de
Vich (Catalogo nim. 19}, y que fecha en los afios finales del siglo. En
cuanto a las dos primeras, no se olvide que han sido consideradas en
alguna ocasién, debido a su reducido tamafio, no como sarcéfagos sino
como osteotecas!,

El cuerpo mayor de este libro lo componen los ejemplares que sc
encuadran cronolégicamente a lo largo del siglo I d.C. Frente al escaso
ndmero de piezas béticas que hasta este momento conocfamos!'®, agui
se estudian hasta once sarcéfagos de esa fecha y de taller de Roma.
Algunos son monumentos excepcionales que, en las escenas en relieve
que los decoran, reflejan de manera magistral el sentimiento de angustia
de las gentes de aquel tiempo. Bastantes de ellos, frente al inseguro mundo
que les oprimfa, habfan entregado su destino a las, cada vez mas ¢n
auge, religiones mistéricas y doctrinas de salvacién, que les prometian
una atractiva y mejor vida tras la muerte.

114, J. Gonzdlez, "M. Accnna M. f. Gal. Helvius Agrippa”, Arquedlogos, Mistoriadores y Fildlogoes.
Homenaje a Fernando Gascd cn Kolajos 4 (1996} 365 ss,

15, Vid. referencias pertinentes a ambas piczas y Ia bibliografia anterior sobre cllas gue hace en los
lugures correspondientes de cste libro el Sr. Beltrdn Fortes (noms. 15 5.). Del mismo autor, "Nue-
vos datos sobre el sarp6fugo romana del Albaicin granadine”, Habis 28 (1997) 129 ss.

116. A, Gurcia Bellido, Esculturas romanas..., niims, 248 (Granada. Musco Arqueolégico de Grana-
du}, 259 {Cusurique. Museo de Malaga), 264 (Cérdoba. Palacio de Madinal al-Zahra) y 267 (Has-
ta Regia. Museo Municipul de Jerez. de la Frontera). El nimero de los conocides basta la aparicion
de Iz obra de Garcia Bellido realmente se reducia a tres, ya que ¢l de Casariche no se encuadraba
en ese siglo. Mas adelunte se di6 a conocer ¢l ¢jemplar cordobés encontrado en la neerdpolis de E
Brillante (A. Garcin y Bellido, “El sarcéfago romano del Brtllante {Cérdoba)”, Zephyrus 9 {1938)
237 s5.) y el perdido de Medina Sidonia (A. Recio Veganzoncs, “T2l sarcéfage romana de Medina
Sidonia™, Bol,Inst,Estud.Gienn. 20 (1974) 91 ss.).
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Al primer cuarto de ese siglo III d.C. corresponden el ejemplar,
hoy perdido, de Medina Sidonia''"y el fragmento del frontal de una caja
de sarcéfago de Corduba aparecido en las excavaciones del palacio califal
de Madinat al-Zahra''®. El de Asido (Catdlogo niim. 2}, quc pertenecit
en el siglo XVIII a la coleccién Tyrry del Puerto de Santa Maria —el
mismo hugar donde estuvo la urna de Cédiz de que antes se hablé— mues-
tra, en torno ai clipeo con los retratos de los difuntos, un afanoso trajinar
de erotes y criaturas marinas en un medio acudtico que, de inmediato,
evocan ante el espectador el venturoso viaje que aguarda al alma de los
csposos en su marcha a las Islas de los Bienaventurados. El fragmenta-
rio aparecido en Madinat al-Zahra (Catdlogo mini. 4), permite interpre-
tar, atin en lo exiguo de los conservado, que aquella pieza s¢ decoraba
con una representacién de thiasos dionisiaco. Sus escenas perdidas, apa-
rentemente simple decoracién, eran, muy al contrario, un esperanzador
mensaje sobre la inmortalidad de la esencia humana. Dionisos, no en
balde, era un dios que conseguia resucitar tras su muerte, y sus secuaces,
embriagados con la bebida que a esa divinidad le estaba consagrada,
obtenian con ella la purificacién y vivificaban asi sus espiritus.

En el segundo cuarto del siglo encajan los fragmentos de un es-
pléndido sarcéfago cordobés (Madinat al-Zahra) (Catalego nim. 3) con
la representacién de los difuntos flanqueando las puertas del Hades v
Ilevando como compaiieros a las musas y algunos filésofos'’?, Qué me-
jor compaiiia para enfrentarse al dificil trance y a las incertidumbres que
aguardan a los difuntos cuando les toque atravesar [a puerta del mds
all4; nadie puede estar mejor preparado para superar el dolor de la muer-
te y para alcanzar una venturosa inmortalidad que el anér pneumatikds,
el anér mousikos, el homo spiritualis, aquél que practica el trato con las
musas y que confia en los valores morales y la superior inteligencia que
concede la préctica de la filosofia'®.

De hacia los afios medios del siglo es otro ejemplar de excelente
calidad, aunque fragmentario, asimismo de Corduba, y que también fue

117. A Recio Veganzones, “Sarcéfago romano de Medina Sidonia”™, Act. X111 CNA (Huclva 1973)
(Zaragoza 1975) 875 ss.

118. J. Beltedn Fortes, “La coleccién arqueoldgica de época romana aparecidu en Madinat al-Zahra
(Cérdoba), Cuad.Mad.Zahra 2 (1988-1990) 113 ndm. 5;1D., “El sarcéfago de tema pagano en la
Bética”, Actas | Reun. Escult, Rom. Hisp. (Madrid 1993) 81 nim. 7.

119. 1. Behriin Fortes, "Surcdéfages romanas de Cordoba”™, MM 34 (1993) 235 ss., fig. 1, ldms. 36b-38.

120. H. I. Marrou, Mousikds unér. Ktude sur les scknes de la vie intellectuelle figurant sur les
monuments funéraires romains (Grenoble [938).
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pieza reaprovechada en la decoracién del palacio califal de Madinat al-
Zahra {Catalogo ndm. 6). Representa la cacerfa mitica del jabalf de
Calidén y la muerte de Meleagro'?'. El tema elegido para decorar este
sarcofago es todo un simbolo del dolor y de la dificultad que encuentra
¢l hombre para enfrentarse con la muerte: una terrible fiera que arranca
a los mortales de este mundo, como el salvaje jabalf acaba con Meleagro
en su terrible embestida. Es asimismo una alegoria de la virtus, simboli-
zada en la del juvenil héroe que se enfrenta a la bestia. Aqui, sefialaba
Blanco, la muerte “es sentida como una vielencia o un rapto gue se hace
alavida, y, por tanto, tan injusta como pueda serlo el desenlace faral de
un drama griego..”'2, Algo mas temprano que este dltimo, aunque se
observa a las claras que los retratos de los difuntos se esculpieron des-
pugs, sabre los que debid dejar en bruto el taller de marmolistas de Roma,
es el espectacular sarcéfago del Alcdzar de los Reyes Cristianos {(Cata-
logo ndm. 3), que, de mancra fortuita, se encontrd, en 1938, en la necrs-
polis de El Brillante'”. De nuevo aparece aquf la puerta del Hades vy,
colocadoes a ambeos lados, los difuntos a quienes acompafian un hombre-
filésofo y una mujer-musa. Todos llevan en sus manos un rollo, el volu-
men de la sabidurfa, que contiene toda la ensefianza para que los hom-
bres puedan enfrentarse con dignidad al misterio que se esconde tras la
muerte corpdrea, €, incluso, para que, gracias a ella, pueda alcanzarse la
inmortalidad. A esta pieza cordobesa dedicé Picard este acertado co-
mentario; ... un monumen! récemment découvert a Cordoue... place au
centre de la face principale le vieux motif de la porte de I” Hades, qu’
encadrent de part et &’ autre les époux défunts exhortés a la bonne mort
par leur “directeur de conscience”™ . Cabe, en fin, repetir para este re-
lieve sarcofdgico cuanto hemos dicho antes a propdsito del otro sarcofa-
po de Madinat al-Zahra, y reiterar el agudo y acertado comentario que
Garcia y Bellido hiciera sobre esta magnifica pieza de El Brillante: “Un
matrimonio con sendos rollos en las manos se aproxima a la puerta del
Hades conducido y exhortado por sus maestros, indicando con ello que
la sabiduria era la mejor preparacion para la vida de ultratumba,
simbolismo éste muy del gusto de la época. El sarcdfago se imparid de

121. G. Koch, Meleager, ASR XIU/6 (1975) nim. 29, lims. 38 y 33.

122. A. Blanca Freijeiro, Historia del Arte Hispédnico. I-2, La Antigiiedad (Madrid 19813 145 5.

123. A. Garcia Bellido, "Ll sarcéfugo romane de Cordoba”, AEspA 32 (19539} 3 ss.; K. Mz, “Thas
Problem der Orans und cin Sarkophag in Cérdoba™, MM 9 (1968) 300 ss.

124. G.-Ch. Picard, L art romain (Paris 1962) 156 s.
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Roma en riempos de los dltimos Severos, pero la cabeza del personaje
masculino no se esculpic sino en los de Gallienus”™'™ De ese momento,
hacia 260 d.C., en plena vitalidad del clasicismo de la época de Galieno,
¢s ¢l fragmento de sarcéfago del Museo de Jerex de la Frontera (Cadiz)
{Catalogo niim.1), hallado entre las ruinas de 1a cercana flasta Regia'®,
El retrato frontal gue se conserva de uno de los dos personajes represen-
tados en ¢l centro de la caja, ¢s un estupendo ejemplo de la retratistica
de este momento. El aspecto espiritualizante de que se ha dotado al re-
prescntado ensefia bien a las claras que su modelo moral estaba entre los
filésofos. Cansado de buscar [a seguridad en aquél mundo convulse que
parccia disgregarse, quizd hallé por fin cobijo entre los que se redimian
con la priclica del estudio de 1a filosofia.

De poco después —Entre 270 y 280 lo data Beltran'¥- es otro
sarcéfago cordobés, también de Madinat al-Zahra que, por el total esta-
do de fragmentacidn en que ha llegado a nuestros dias, no permite, por
ahora, una reconstruccién (Catalogo niim. 7). Lo conservado, sin em-
barge, deja ver se trataba de un monumental sarcéfago decorado con
parejas de musas y fil6fosos acompafiando al o Tos difuntos. Una vez
mas estamos aqui ante el dilecto tema de la biisqueda, a través de la
sabidurfa, de la salvacién del espiritu cn la existencia ultratcrrena,

De cronologia imprecisa, a tenor de 1o escaso de lo conservado,
pero probablemente de hacia estas fechas de mediados del siglo I1I, de-
bié ser el sarcéfago de Cérdoba del queda sélo un fragmento del lado
derecho det frente que es cl se expone en el Musco Arqueoldgico Pro-
vincial de esta ciudad {Catalogo nim, [0). La figura femenina vestida
de peplos que se ve en €l, ¥y que lleva a su pies una personificacion
acudtica, pudo ser una Victoria. Quizd este sarcéfago correspondia a una
de esas muy extendidas piezas funerarias que representaban la alegorfa
de las estaciones del afio, como en el sarcofago de Septem (Ceuta) que
comentamos mas abajo. A otro de los sarcéfagos que en época califal se
reaprovecharon, probablemente como tazas de fuente, ¢n el palacio de
Madinat al-Zahra pertenece un fragmento de frontal donde se ve repre-
sentada la figura de un pastor (Catdlogo ndm. 8)'%%. Esta pieza, junto a

125. A. Garcfa Bellido, Arte romang, 2 ed., (Madrid 1970, 599, fig. 1068,
126. A. Garceia Bellido, Esculturas romanas..., nim. 267,

127. I. Belran Fortes, “Sarcdlagoes romanos de Cordoba™, 250 ss., lims, 42-44.,
128. 1. Beltriin Fortes, “Sarcdfagos romanos de Cérdoba”, 253, 1dm, 44 b,
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las tres que siguen, estarfan dentro del conjunto de sarcéfagos béticos
que se estudian en esta obra del Profesor Beltran Fortes, entre los gue
corresponden a los momentos finales del siglo I, ya dentro del nuevo y
dificil clima politico del gobierno cuatripartito de la Tetrarquia con ¢l
que se inicia el siglo 1V d.C. A esa fecha, pues, habrian dc adscribirse el
fragmentario frente de caja del mismo museo cordobés con escena de
cacerfa de ciervos con redes (Catalogo ndm. 11), el de la tapa de un
sarcofago con relieves que muestra la recoleccidn de aceitunas (Catalo-
go nim. 17) y el lado izquierdo de otra tapa, ésta procedente de Niebla
(Huelva) y conservada en el Museo Arqueoldgico Nacional (Catalogo
niim. 18), con una escena de la siega de las mieses y erotes elaborando
guirnaldas de flores.

El simbolismo en que descansan todas las representaciones de
estos sarcofagos béticos del dltimo cuarto del siglo TII sigue siendo —
como no podia ser de otro modo en monumentos de caricter funerario—
una manifestacién, mas o menos velada, de esperanza frente al incierto
mds alld. Esas escenas del ciclo de las estaciones simbolizan para el
hombre el convencimiento de la cternidad de su espiritu. Las cuatro es-
taciones del afio indican el paso ¥ €l cambio del tiempo, como pasa vy
cambia la vida del hombre. Empero ~lo que es motivo de esperanza para
los humanos— el cicle estacional se repite una y otra vez, y asi eterna-
mente, como a semejanza suya es eterna la vida del aima. El pastor del
sarcofago cordobés y el paisaje bucdlico en que las escenas se desarro-
larian, ensefian al hombre la necesidad de ser pacientes, como lo es el
pastor, v de alcanzar la paz del espiritu como pacifico es el silente pai-
saje agreste en que se mueven los pastores y sus rebafios'?. Las escenas
de caza en una naturaleza incontaminada, las faenas agricolas de la re-
coleccion o de la siega recordaban al hombre secuencius de muerte {ca-
cerfa) y vida (frutos de la tierra). La vegetacion y los animales que habi-
tan la naturaleza son la mejor prueba de la pujanza vital, asi como feliz
anuncio al alma del difunto de la perennidad de la vida tras 1a muerte.
Aquélla es como los campos, que mueren y que renacen, que §e agostan

129, W. N. Schumacher, “Hint und Guter Hirt”, Romische Quartalschrift, Supplementheft, 34 (1977,
N. Himmelmann, Typologische Untersuchungen an rimischen Sarkophagen des 3. und 4,
Jahrhunderts n, Chr., (Mainz am Rheim 1973), 172 ss.; 1D, “Einige bukolische Darstellungen
des 4. Jh. n. Che,”, AA (1977) 459 ss.: 1D., Uber Hirten-Genre in der antiken Kunst,
AbhDiisseldorf (1980},
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v, tras las primeras gotas de Huvia, resucitan fecundos cargados de plan-
tas, de flores, de frutos...

De los momentos finales del siglo ¢, mas bien de entrado ya el IV
d.C., deben ser los varios trozos de otro sarcdfago, pieza ésta de enorme
interés, que también se encontré en Madinat al-Zahra (Catalogo niim,
9)'¥, y que debid representar una escena de cacerfa o de “Wagenfahrt”. A
este momento se ha venido atribuyendo —aunque puede ser mas tempra-
no— un sarcéfago que, en el pasado siglo, formé parte de la coleccién
arqueoldgica que, en su finca de La Concepci6n en Malaga, fundaron los
marqueses de Casa-Loring, y atin alli permanece'. Su hallazgo se ha
venido atribuyendo a Casariche (Cérdoba), pero ahora Beltran, a base de
ciertas noticias que daban cuenta de su hallazgo, concreta en este libro en
el término municipal de Puente Genil (Cérdoba) (Catdtoge ndam. 14). El
mayor interés de esta pieza reside en que no es ejemplar importado, como
todos los referenciados hasta ahora, sino obra de un taller local y elabora-
do no en mérmol, sino en caliza blanca., En su frontal —la Gnica de sus
caras que se presenta decorada— aparecen dos escenas en sus correspon-
dientes registros. Una, representa a un fildsofo sentado en un sillén de alto
respaldo discutiéndo con un joven, también sentado, sobre el contenido
de los textos de los volumina desenrrollados que [levan en sus manos; en
la otra, se muestra un maestro sedente en el acto de leer un voliumen a su
joven discipulo, el cual aparece de pie ante €l. Con excepcidn de los de los
siglos V-VI d.C. —de los que mas abajo hablamos— no se conoce para este
momento en la Baetica ningan otro sarcéfago decorado de taller local, si
exceptuamos —y para ello antes debe aceptarse que sea efectivamente una
tapa de sarcéfago— una pieza del Museo Arqueolégico Provincial de Cor-
doba (Catalogo nim. 21) que en este estudio Beltrdn propone se trate de
una representacidn de Orfeo entre los animales,

6. Los sarcéfagos romanos en las regiones aledaiias a la Baefica

Los escasos kilémetros que, a través del Estrecho de Gibraltar,
separan la Mauretania Tingitana de la prouincia Buetica hacen que, a
efectos de la problematica de los sarcéfagos, ambas orillas deban ser

130. 1. Belirdn Fortes, “El sarcéfago de tema pagano en lu Bética”, 85, ndm. 186,
13]. L. Baena del Alcazar, Catalogo de las esculturas romanas del Museo de Malaga (Milaga 1984)
ndm. 31,

,
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consideradas en plano de igualdad. Resulta evidente que, en este caso,
las importaciones de sarcdfagos entran dentro de unas mismas rutas de
navegacion e idénticos han de ser, a ambos lados del Fretum Herculeum,
los problemas de la comercializacién maritima de estos objetos arqueo-
16gicos. Sinembargoe, la Mauretania Tingitana ha sido, hasta ahora, muy
parca en lo que a hallazgos de sarcéfagos se refiere. S6lo contamos con
un ejemplar hallado en Seprem (Centa) vy el fragmento de otro, ya cris-
tiano, defingis (Tanger). Pero ambos, en cierto modo, vienen a comple-
tar algo mds la visidn que tenemos sobre los sarcéfagos de la Bética.
El ejemplar de Seprem Fratres fue hallado, en 1962, fuera de con-
texto arqucoldgico y una de manera fortuita en unas obras que se realiza-
ban en ¢l centro de la ciudad'*. Esta elaborado sobre un bloque de mir-
mal blanco con alguna veta grisdcea (quizd Luni) y su forma corresponde
al tipo de extremos redondeados —a mancra de una cuba de prensar vvas
{(lends)— y paredes rectas. De €[ s6lo se conserva en altura algo menos de
la mrtad, siendo su largo de 203 cm. y su anchura maxima, en el centro, de
80 ¢m. Es obra de taller romano y su decoracion figurada se extiende por
la cara principal v los laterales curvos, dejando, como es norma de los
sarcofagos de talleres occidentales, Ia trasera sin decorar para ser coloca-
da junto a un muro en el sepulero que lo contuviera'™, En el centro de su
frontal se reconocen dos victorias que sostendrfan un clipeo en el que
debfan figurar el retrato de la difunta o difunto. En ese mismo frente,
simétricamente colocadas a ambos lados de las nikai, sendas figuras mas-
culinas de cuerpo desnudo —segiin denuncia lo conservado de sus pier-
nas— pero que debfan vestir cldmides sobre sus hombros, dirigen sus pa-
s0s hacia el lateral, afrontdndosc a otras figuras vestidas con faldellin cor-
Lo y que ocupan, respectivamente, cada uno de los lados curvos del sarcé-
fago. Son, sin duda, alegerias de las cuatro cstaciones del afio, de las que
Aestas (el verano) y Ver (la primavera) corresponderfan a las figuras de
cuerpos desnudos del frente del sarcdfago, mientras las de las caras latera-
les serian Awfimnus (€l otofio) e Hiems (el invierno). El frente del sarcofa-
g0 presenta, ademnds, en los espacios libres entre las piernas de las estacio-
nes, sendos satirillos que cabalgan una pantera y una cabra y, bajo el clipeus
perdido, se conserva casi integra una representacidn del bafio de Afrodita.

132. C. Posac Mon, Estudio arqueolégico de Centa (Ceuta 1962) 33, 55 5.
133, M. Villaverde Vega, “Sarc6fago romano de Ceuta”, Act.Congr.Estrecho Gibraltar-Ceuta, 1987,
I (Madiid 1988) 877 ss.
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10. Dibujo del frontal y Tos laterales del sarc6fago romano de Ceutas. (Segtn Villaverde Vegn).

La escena tiene la misma inspiracidn que la que, con idéntico asunto, se
colocd en ¢l espacio dejado libre por la comba de una amplia guirnalda, en
el sarcOfago de mediados del siglo IT de Torre Nuova (Roma) del Museo
del Louvre. Como en aquél, en la pieza ceuti 1a diosa, desnuda y agachada
seglin el tipo de la Afrodita de Doidalsas, aparece {lanqueda por un erote
—que probablemente le vierte de un jarro el agua con que se bafia— y por
una figura femenina, vestida con peplos, que debe ayudarle en su toilette.
Tras ésta aparece otra figura, que quiza es un satirillo, que conternpla inte-
resado la escena. En las caras lalerales, tras las alegorias estacionales que
ocupan esos lados, s¢ han representado las figuras recostadas de Oceanues,
quc apoya su brazo derecho sobre un barco y coge a un delfin con la mano
contraria, y de Tellus, que coloca su brazo derecho sobre un cesto de frutas
y que en cl contrario lleva una cornucopia cargada de frutos de a tierra. Es
asta pieza ceuti obra de gran calidad escultdrica de los comedios o, mejor,
del tercer cuarto del siglo 1T d.C., quiza ya de época galiénica, momento
en que es muy del gusto de la época el empleo del simbolismo escatologi-
co del devenir de [as estaciones. Su relacidn con un conocido ejemplar
gue se hallé en la localidad surlusitana de Reguenjos'™, que se expone en
el Museu Nacional de Soares dos Reis en Oporto, es mas que evidente!®,

134. A. Garceia Bellido, Eseulturas romanas..., 264 ss., niim. 270, 1dms. 215-217.
135. G. M. A. Haufmann, The Scasons Sarcophagus in Dumbarton Oaks, 1 (Cambridge, Mass.
19517 n. 471 figs. 47, 51, 60.
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El otro sarcéfago documentado en la Tingitana es el cristiano que
se conoce gracias al fragmento de Tingis, que se guarda en el Museo Ar-
gueoldgico Provincial de Cadiz, lo que hallevado ala confusion de haberla
creido pieza de procedencia andaluza'®, S¢ trata de una cara lateral de un
sarcéfago, puede que de marmol de Carrara, de taller romano de hacia
340-360'. La escena representada es la de los tres nifios hebreos que,
habiéndose negado a rendir adoracidn ala estatua del rey Nabucodonosor,
fueron quemados vivos en Babilonia (Daniel, 111, 21 s5.)13.

En las mismas corrientes comerciales por las que llegaron los
sarcofagos de la Baetica y éstos que acabamos de ver de la Mausetania
Tingirana, deben encuadrarse, probablemente, algunos de los sarcéfagos
de la Lusitania. Entre ellos destaca el grupo de Evora, que lo forman uno,
antoniniano, con ¢l frente decorado de estrigiles y prétomos de leones™;
el que antes citamos de las cuatro estaciones de Reguenjos'™, del idltimo
cuarto del siglo 111 d.C., y la cubierta a doble vertiente, quizd de la segun-
da mitad del siglo 11, con representacion en su cara frontal de los trabajos
de Hércules'!'. Muy interesante es el dc forma de lends con escena de
erotes vendimiadores y retrato de la difunta, pieza de mediados del siglo
III d.C., que se descubrid en Vila Franca de Xira, y ahora se expone en el
Muscu Nacional de Arqueologia e Etnologia de Lishoa'. En el mismo
museo se conserva la muy interesante tapa de sarcéfago, del tercer cuarto
del siglo I d.C., con representacidn de fildsofos y musas en torno a la
cartela destinacda al epfgrafe funerario, y que se hallé en 1a localidad lishoeta
de Chelas'#. En la escena de la tzquierda, la figura de un poeta sentado
con un velumen abierto entre sus manos y parlamentando con Talig, evoca
de inmediato la del maestro en didlogo con su discipulo que se representa
en el sarcofago de Puente Genil del que antes hablamos (Catalogo nim,
14). De la misma fecha y con una forma muy semejante a la anterior es

136 WM. Sotomayor, Dates histérices sobre los sarcéfagos romano-cristianes de Espaiia (Granada
1973) 90 1am IX-27. Lste autor descubre el dato de haber estado la pieza en Tdnger antes de su
incorporacion al Musco de Cidiz en la publicaeién de E- .. Smit, De Qud-Christelijke
monumenten van Spanje {8° Gravenhage 1916} 7, 140,

137. M, Sotomayor, Sarcéfagos romano-cristianos de Espaiia, Estudio iconogrifico (Granada 1975)
173 85., 0. 30, lam. 14-1.

138, G. Bovini, T sarcofagi paleocristiani della Spagna (Citth del Vaticano 1954) 33 55, n. 7, fig. [4.

139, A. Garcia Bellide, Esculturas romanas..., 264 s., niow. 273, Jam. 228,

140. Cfr. supra notas 134 5,

141. V. de Souza, CSIR. Pertugal (Coimbra 1990, 30 5., ndm. 70, i, 70.

142. A. Garcla Bellido, Esculturas romanas,,.. 263 s., nim, 269, lims. 212-214; G. Koch-H.
Sichtermann, Rismische Sarkophage, HdArch (1982) 471 s, ldm. 334,

143. V. de Souza, 0.c., 49 s, ndm. 139, lim, 139,
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otra tapa de sarcéfago encontrada en Tréia (Sctidbal) (Lisboa. Museu Na-
cional de Arqueologia ¢ Etnologia)'™. A ambos lados de 14 cartela se re-
presentan sendas escenas figuradas, siendo la de la izquierda una caceria
(una pantera ha caido presa cn lared colocada en la foresta) donde se ven
cazadores con perros y un carro tirado por dos bueyes, que conduce un
cochero y que transporta a un personaje; éste, como todos los demds pre-
sentes, cubre su cabeza con una capucha. El creciente lunar que aparece
en el ciclo da a entender que la accion se desarrolla de noche. La otra
escena de esta tapa muestra a tres individuos participando en un banquete;
beben de las copas que llevan en sus manos, frente a una mesa sobre la
que se han dispuesto tres panes y una cabeza de cerdo.

7. Sobre otros sarcifagos romanos de la Baetica

Entre los sarcéfagos de la primera mitad del siglo IV d.C., cuan-
do en esta prouincia romana ya contaba el cristianismo con muchos fie-
les, se incluye en este libro sobre los Sarcdéfages romanos de lu Bética
con decoracion de tema pagano una pieza de excelente conservacion
como es la de mdrmol blanco de Carreia, que se expone en el Museo
provincial de Cadiz (Catalogo nim. 20), Fue este sarcéfago descubierto
en 1927 por el farmacéutico municipal de La Linea de la Concepcidn
{C4diz), don Evaristo Ramos Cadena. Encontré dicho sefior el sarcéfa-
go de una manera casual mientras procedia a la plantacién de un drbol
en el jardin de su casa de Puente Mayorga (San Rogue, Cadiz)'*. En una
persona de tran gran inquietud cultural como era el sefior Ramos Cade-
na, este hallazgo le estimulé para continuar de inmediato las excavaciones
empezadas en aquél lugar, sitio donde probablemente se localizaba una
de las necrépolis de la cercana Carteia, 1a que debia ubicarse al este de
la ciudad en la via que iba camino de Calpe en dircccidn a Malaca'*. El
sarcofago lo conservé con toda atencidn su descubridor en el lugar del
hallazgo durante afios, hasta que, en 1936, tras su asesinato por razones
politicas, el ejemplar fue requisado con sus otras pertenencias por las au-

144, V. de Souza, e.c., 57 5., nim, 1358, ldm. 158,

145, El hallazgo, que se ha prestado a acticius contradictorias, csid con todo detulle narado por uno de
los hijos del descubridor {A. Ramos Argitelles, Recuerdos de mi infancia y juventud (1930-
1950) (Tmpresienes del hijo de un republicano fusilado) (Algecitus 1989) 19 55.).

146. P Quintero Atauri, Excavaciones en Cadiz, JSEA, Mem. 99 (Madrid 1929) 11; F. Romero de
Torres, Catalogo..., 225, fig. 95,
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11. Detalle de la tapa de un sarcofago de Chelas (Lisboa).
Museu Nacional de Arqueologia ¢ Einologiz de Lisbou

12. Cubierta de sarcofago de Trota (Settibal), Musen Nacional de Argqueologia ¢ Etnologia. Lisboa,
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toridades de la época, pasando en depdsito al Museo Arqueoldgico Pro-
vineial de Cédiz, donde aiin se guarda’. Este ejemplar, que lleva en las
esquinas pilastras acanaladas rematadas en capiteles corintizantes y todo
su frente recorrido por un friso de estrigiles en senlido inverse, ofrece en
Ja parte superior de su centro un vacio en forma de mandorla, donde se ha
representado en relieve un cordero encaramandose & un drbol, Sus prime-
ros editores 1o creyeron cristiano, debido quizd a otros descubrimientos
realizados en la necrépolis donde el sarcéfago aparecia ', Batlle encontré
en el relieve bucdlico de este sarcéfago “una alusicn a un tema pastoral,
que podia contener un simbolismo cristiano”, lo que le llevd a incluirlo
entre los hispanos de esta clase'®. Esa misma clasificacién como sarcofa-
go paleocristiano la mantuvo Pemdn, quien afirmaba gue el relieve det
“cordero, o inds bien carnero, pasante a la izquierda, con la cabeza
comtornada a la derecha, cargado de un drbol de laurel... el arte de la
cara ornamentada y el velado simbolismo cristiane que se descubre en el
emblema del cordero y el laurel, inclinan o clasificarlo come cristiano
mity temprano, probablemente anterior al Edicto de Mildn y mds adn a la
generalizacion del crismon en piezas de esta indole, o sea en los alrede-
dores del afio 300... La asociacidn del cordero divino y la rama o palma
simbdtica del rriunfo del mdrtir o de los fieles sobre la muerte, es frecuen-
te en la simbologla cristiana y se encuentra ya en inscripcion del cemen-
terio de Calixto, de primera mitad del siglo 1P,

147. P. Rodiiguez Oliva, “El sarcélago romano de Carteia conservado en el Musco Arqueoldgico Pro-
vincial de Cadiz™, Caetaria 3 {19%9) en prensi,

148. E. Romero de Torres, Catdlogo menumental..., 225: “se descubricron... un fragmento de mosaico
orementady con un rostro varonil ¥ un magaifico sarcofugo de mdrmel blanco con su preciosa
tapa en perfect estado de conservacion, of eial tenfa gran cantidad de agua y dos esqueleros, uno
maver gre atro, gue @f iocarlos se destriveron™;, R, Thouvenot, Essai sur la Province Romaine de
Bétique (Paris 19403 637 5., n. 4. “...a Cartela, on d rrouvé des fragments de mosatgues, dont ! un
powrrait bien représenter la tere du Chrise.. Les élements de mosaigues dorés qu il a montrés a M.
Pelayo Quintero et a moi-ineme powrraicns en effer provenir di himbe emtouruns la tete du Christ.™;
“<le sarcophuge> de Caneia,,, a été décoyvert dans la nécropole gui fut en usage jusqu'a ! époque
wisigothigree. La decoration en est sobre, inais révéle heancowp de gowt. Le panneau est omé de
strigifes! & chogue extrémité se dresse un pllasire cannelé; au milien dans un médaitlon, on voir en
bas-relief Hagnegu nystique gat se détache devant un painier: motif asses rare qu‘'on retroive sur
des sépultures patennces ef gui rapelle curleusement 7 arbre de vie des ivoires chaldéens”. Funda-
mental para esa primera clasificaciudn fue la relacién que se establecid (P Quintero Atauri,
Excavacionces..., 15,1 A Ramos Arpiielles, o.c., 21 entre el sarcafago v la inscripeidn cristinna alli
aparceida: Awrelivs Felix ingefnuus civis romanus/Carteiensts ui/xit annis/ XXXI m. V11 d,
X V1 om(ibus) sui(s) ani‘ma dulcis /.., re/ ceplus in pace (1. Vives, Inscripeiones eristianas de la
Espana romana v visigoda, 2 cd., (Barcclona 1969) 44, nim. 138,

149 P. Badle Huguet, “Arie paleocristiana”, Ars Hispaniae 11 (Madrid 1947, 211.

130, C. Femin, Memoria sobre la situacion arqueclégica de la provincia de Cadiz en 1940, CGEA.
Inform. Mcmor. 1 (Madrid 1954) 31 y 33 5, lim, 1.
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En el estudio de conjunto sobre los sarcéfagos paleocristianos de
Hispania que P. Batlle Huguet ofrecid, en 1947, en el capitulo dedicado
al “Arte paleocristiano: Escultura” en el volumen IT del Ars Hispaniac!®',
figura como cristiano, junto al sarcéfago de Carreia, otra picza bética,
de finales del siglo Il-principios del TV d.C., que es el sarcofago de
marmo) blanco y decoracién estrigilada y figurada del Prado de San
Sebastian de Sevilla, al que, por el tema de su decoracidn, Carriazo ha-
bia considerado protocristiano'™ . Esta pieza no figura en la relacién de
las que Beltrdn estudia en este libro, porque su adquisicidn en el “co-
mercio de antigiedades de Sevilla” es motivo suficiente para crear du-
das al investigador sobre el verdadero origen de este sarcdfago en tierras
andaluzas, De la ermita del sevillano Prado de San Sebastidin en donde
habfa sido colocado, tras la destruccién de aquella, el sarcéfago pasd al
Museo Arqueoldgico Provincial de Sevilla, donde se expone'™. Al pro-
fesor Carriazo se debe esta detallada descripcion: “es una cuba o pila
reciangular, de mdrmol, que mide 2,12 metroy de larga por 0, 54 de
ancha y 0, 50 de alta... Solo tiene labrado este frente principal, que se
argariza en cinco pafios o cuerpos: el central y los dos extremos, cada
wne con su figura; los dos imtermedios estrigilados, con estrigilas de
dos centras y dibujo geométrico o convergente, del tipo mas general...
tres figuras de bajorrelicve y de 40 centimetros de altura... La del centro
es un personaje juvenil, vestido con tunica y manio, de abundante cabe-
Hera que, a primera vista, parece cruzar las manos en acto de siplica u
oracion. En realidad, sostiene con las dos manos, sujetdndolo con cada
una por un extreme, in rollo o volumen.,. La figura... es seguramente
femenina... En los dos pafios extremos de la cara labrada del sarcdfago, ¥
en posicidn simétrica, estin dos genios alados y completamente desnu-
dos, cada uno de los cuales sostiene a la altura del pecho un leporine,
seguramente una liebre... y se acomparian de cestos con fritos...” .
Thouvenot, siguiendo el acertado comentario que de la pieza hiciera
Carriazo, hizo notar que los “dewx génies ailés, nus, portant chacun un
ligvre ou un lapin; a leur pied est une corbeille de fruits. Aux centre est un
personnage d apparence jeune, vetud’ une tinigue et d’un manteau, fenant

[51. Cfr.supra nota 149,

152, 1. de M. Carriazoe, “Un surcélago protocristisno en el Prado de Sevilla”, AEspArtArg 7 (1931)
(13 g8,

153, C. Ferndnder-Chicarro-F. Ferndndez Gémez, Catdloge del Musco..., 186, lim. LIV,

154, ]. de M. Carriaze, 1.c., 113 5,
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un volumen; d ses pieds est une corbeille de fruits également... aucune de
ces représentations i’ est spécifiquement chrétienne: le rouleau érant I’

évangile, le lierre le symbole de la rapidité de la vie humaine, les fruits
celui des béatitudes éternelles”, considerando que el sarcéfago sevillano
lo que presentaba era un profundo simbolismo criplocristiano que le 1le-
vaba a concluir, como no, que la pieza “serait donc antérieur a la paix de
I’ église, d° une époque on les chrétiens étant mal vus, les fidéles ne se
servaient que de sujets neutres pour ne pas attirer I’ attention des
persécuteurs”™™. En 1950, en el volumen XV del Dictionnaire
d"Archéologie Chrétienne et de Liturgie, en la voz “Sarcophage™, el estu-
dioso benedictino H. Leclercq ofrecia un elenco de los sarcéfagos cristianos
espafioles, continuacién y puesta al dia de los que ya resefiara, en 1922, bajo
la voz “Espagne”, en el volumen V de esa misma obra, Aunque lo incluyd
haciendo constar sus dudas, el del Prado de San Sebastidn figura en ese
listado de los sarcéfagos paleocristianos de Espaiia'é,

La extendida opinidn de que tanio el sarcdfago de Carteia como
el sevillano del Prado de San Sebastidn pudieran ser cristianos fue reba-
tida, cn 1954, por Giuseppe Bovini en ¢l capitulo que a los “sarcofugi
erroneamente ritenuti cristiani”, dedicé en su conocide Corpus de los
sarcOfagos paleocristianos de Espaiia'?’. Ninguna razén de peso se daba
en el ejemplar hispalense ni el de la necrépolis de Carteia para conside-
rarlos paleocristianos. Ambos, parece que de taller romano, son por gl
contrario piczas paganas, razdn por la cual la de Carteia aparece recogi-
da en este libro del profesor Beltrin Fortes.

También ha side considerada la posibilidad de que hubiera sido
cristiano un fragmento de sarcéfago de época tetrdrquica, decorado con
estrigiles y con una composicién semejante al sevillano del Prado de
San Sebastian, que se encontré en Lebrija (Sevilla). Del primitivo ejem-
plar sélo se ha censervado un fragmento del lado izquierdo de su fren-
3 cuyos relieves dejan ver “un pastor barbado y de abundesa cabe-
llera, se apoya en un largo bastdn; viste tinica exomis, sujeta a la cintu-
ra, que cubre el hombro y el brazo izquierdos, mientras queda al descu-

te

bierto el hombro derecho. Las piernas estarian cruzadas, y junto a ellas

155. R. Thouvenat, e.c., 659 s., fig. 172,

156. H. Leclereg, 5. v. "Sarcophage™ DACAL XV-1 (1950) col. 868 ndm. 35.

157. G. Bovini, I sarcofagi..., 12 s,

158. M. Bendala Galén, “Dos fragmentos de sarcélagos palcocristianos™ Habis 2 (1971) 280 5., fig. 2,
lams. XX, 2 y XXIV, 3,
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13. Sarcofago del Prade de San Sebastian, Museo Argueoldgico Provinesal de Sevilla.

14, Fragmento de sarcofago de Lebrija (Sevilla).

15. Propuesta de restitucion del sarcéfago de Lebrifa, segin M. Bendala,
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quizd estaba un perro 0 una oveja. Quedd, ademds, el amplio espacio
estrigilado y el comienzo de la escena central... se alojaba una orante, o
el retrato de la difunta, entre cortinas, cuyos pliegies qin se conservan
en el extremo superior derecho...””". El cardcter de esta pieza que, como
los dos casos anteriores, participa de la dificuitad que supone la
polivalencia de los temas en los sarcéfagos de esta época, que tanto
pueden ser paganos como cristianos, ha aconsejado no incluirla en estos
Sarcofagos romanos de la Bética. Porque en este tema, cuando los
motivos de la decoracién son ¢ripticos, o expresiones veladas, o escenas
de tradicién pagana que pueden ser consideradas, & la vez, cristianas por
su simbolismo (la vida pastoril, la pesca, signos que recuerdan maxi-
mas...), siempre andaremos entre incertidumbres, Por cllo, cuando, en
1966, Sotomayor sintetizé la problemitica de los sarcéfagos
paleocristianos de la Peninsula [bérica'®, todo estos sarcéfagos queda-
ron fuera de su consideracidn y, dada su maxima autoridad en la materia
y la falta de argumentos en contrario, no debemos seguir incluyéndolos
entre los de cardcter cristiano.

Queda por considerar un fragmento de tapadera de un sarcéfago
con victorias figuradas, del entorno de Puente Genil, que se ha dado
coma de un sarcofago paleocristiano de hacia 350-360, cosa que ahora
Beltriin Fortes no acepta en este libra (Catalogo nirn, 22) y por el moti-
vo representado o incluye entre los de tema pagano.

8. Los sarcofagos cristianos de la Baetica durante el siglo TV

En la primera mitad del siglo TV, momento de enorme actividad
en los talleres de sarcéfagos esculturados de Roma, se exportaron a la
Baetica un abundante nimero de ejemplares, la mayorfa —con Jas cxcep-
ciones dudosas de los que acabamos de resefiar— de tema cristiano. Ello
era de esperar dada la impertancia econdmica de estos territorios y el
hecho de que, desde el 313 d.C., mediante el Edicto de Milan, Constantino
habia decretado la igualdad de Jos cultos paganos y cristianos para, pos-
teriormente, iniciar una serie de actos legislativos tendentes a dar al cris-
tianismo la condicion de religion oficial del Imperio. Es mas, en lo que

159. M. Bendala Galdn, l.c., 280.
160. M. Sotomayor, “La escoltura funeraria palcocristiana en Hispania”, Aetas Ta. Reon Arqu.
paleacrist.-Vitoria 1966 (1967) 3 ss.
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conocemos hasta ahora, la totalidad de los sarcdéfagos de este sigio ha-
llados en la Baetica proceden de esos talleres de Roma; incluso algunos
de ellos, como ocurre con un grupo de Cérdoba, son coetdneos y del
mismo taller, aunque, como acertadamente sefialara M. Sotomayor, esta
razn “no obligue ni mucho menos a una datacion totalmente contem-
pordnea, en nuestro caso cabria mds bien suponer una remesa conjun-
ta™"™ Este grupo de sarcéfagos cordobeses debieron salir de un talier
romano de época constantiniana que, hacia los inicios del segundo cuar-
to del sigio, exportd un gran lote de ellos hasta estas ticrras béticas,
llegando una mayoria hasta Corduba, la capital de la prouincia. Las élites
cristianas de csta capital en ese momento debfan ser muy importantes,
como parece deducirse del hecho de que Osio, un obispo cordobés, fue-
ra uno de los principales consejeros del emperador Constantino. Todos
los sarcéfagos de este lote corresponden a un tipo propio de época
constantiniana que se caracteriza por el enmarque de las escenas entre
arquerias rebajadas sostenidas por columnas torsas.

El ejemplar mas temprano de los sarcéfagos ¢ristianos de la
Baetica corresponde al {ragmento de uno de Cérdoba que se guarda en
el Museo Arqueolégico Provingial. S6lo se conserva el lateral izquierdo
de la cajaque lleva un relieve con la escena de Daniel entre los leones'®.
Parece trabajado en miArmol de Luni, es de taller de Roma y su fecha
protoconstantiniana, hacia 312-320 d.C."" De Cérdoba es, también, el
fragmento del frente de un sarcéfago paleocristiano encontrado y con-
servado en la Mezquita-Catedral de Cordoba'™. Ofrece las representa-
ciones de una orante, la escena del milagro de Cand, la del gallo v la
triple negacion de Pedro, y la curacidén del ciego'®. Es obra de taller
romane de hacia 330-335 d.C." Tgualmente de esta misma localidad es
el estrigilado, que se conserva en la ermita de los Mdrtires'¥, que mues-
trala escena del gallo en el centro y, en el exireme derecho —el izquierdo
se ha perdido— una mezcla de las del arresto de Pedro y del milagro del

161. M. Sotomayor, “La escullura funcrana. ... 16,

162. G, Fontaine, “Un sarcéfage cristiane de Cérdoba, coetdnen de Osio”, AEspaA 20 (1947) 119, fig.
29; G. Bavini, 1 sarcofagi..., 09 ss., fig. 7.

163, M. Sotomayor, IDMatos..., 106 5.; M. Sctomayor, Sarcéfagos..., 67-70, lim. -2,

164. Gi. Fontaane, *Un sarcofago cristiano... 96 ss.

165. M, Sotomayor, Datos ..., 105 s.; G. Bovini, | sarcolagi.... 65-69, fig. 16.

166, M. Sotomayor, Sarcéfagos..., L13-115, nim. 18, 1am.4-3.

167. M. Sotomaycr, “El sarcéfugo paleoeristiano de la ermita de los Minires de Cordoba”, AEspA 37
(1964) 88-1035; M. Sotomayor, Dales..., 67 ss.
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Apéstol haciendo manar agua de la roca, en su prisidn, para dar de beber
a los soldados que lo custodian*®. Por sus caracteristicas este sarcéfago
ha podido ser hien datado entre 330-335 d.C.1%,

Magnifico es el columnado que se encontrd, en 1962', en la
Huerta de San Rafael, lugar que corresponde con una de las necrépolis
de Cérdoba. Se guarda en el Museo Arqueclégico Provincial. Le falta
la cubierta y su frente presenta, enmarcadas entre columnas que sostie-
1nen arguerias —en cuyas enjutas vemos a tritones y tres momentos de la
historia de Jonis—, las escenas del sacrificio de Abrahdn, la triple nega-
cién de Pedro con la presencia del gallo, 1a de la multiplicacién de los
panes y los peces, Ia de Addn y Eva y la doble escena dei milagro del
apéstol Pedro haciendo brotar agua de la roca junto a la de su arresto.
Todas las figuras aparecen decapitadas por una rotura que, sin duda, fue
intencional'’*. Es pieza excelente de taller romano y de hacia 330-335172,
De esas mismas necropolis cordobesas procederian los vartos sarcéfagos
paleocristianos dc los que se han recuperado una decena de fragmentos
deeorados que fucron reutilizados, probablemente en las fuentes, en la
ciudad califal de Madinat al-Zahra'”’, M. Sotorayor ha pedido identifi-
car algunos de estos fragmentos como correspondientes a escenas como
la de la resurreccidn de Lazaro, el arresto de Pedre o personajes varios,
pudiendo un par de ellos haber pertenecido a un tipo de sarcdfago
postconstantiniano que se sirve de drboles para separar las escenas, tipo
del que, hasta ahora, no se ha documentado, con excepcidn de éste, nin-
giin otro ejemplar en la Peninsula Ibérica'™.

Relacionado con alguno de estos ejemplares de Cérdoba es cl
fragmento del frente de un sarcéfago columnado hallado en Los Pala-
cios (Sevilla)™en 1904 y que se expone en el Museo Arqueoldgico Pro-
vincial de Sevilla'8, En el intercolumnio censervado queda una parte de

168. G. Bovini, I sarcotagi..., 62 ss.

169. M. Sotomayor, Sarcéfagos..., 117-119, lims. 4-4 y 32.

170. M. Sotemayor, Datos..., 109 5,

171. A. Gurefa y Bellido, "Sarcéfago cristianc hallade en Cérdoba cn 19627, AEspA 36 (1963) 170 s5,

172. M, Sotomayor, Sarcélagos.... 121-127, nim. 20, kims. 5-1 y 33-35.

173. M. Sotomayer, “Fragmentos pequefios romano-cristianos en Cordoba y Tarragona”, AEspA 42
(1969) 183 ss.

174. M. Sotomayor, Datos..., 108; 1D., Sarcdfagos.., 133 s, nim. 22, lams. 11-2/4 ¥ 12. Ahora hay
que tener en coenta las identificaciones de algdn pequeiio fragmenta come de sarcéfago pagano
que ha hecho J. Belurdn, “La coleecidn arquealdgica de época romana...” y Cardlogo niims, 7y 9.

175. M. Sotomayor, Datos..., 101,

176. G. Bovini, I sarcofagi.... 168-171, fig. 67
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16. Barcéfago cristiano de la neerdpolis de la Huerla de San Rafacl (Cérdoba},
Musco Argqueoldgico de Cérdoba.

17. Sarcofago paleocristiano de Berja (Almeria). Museo Arqueoldgico Nacional. Madrid
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la escena del gallo y, en el que seguia, parte de la figura de Cristo. El
sarcéfago al que este fragmento pertenecid, era pieza importada de Roma
y, sin duda, constantiniano de entre 315-335 d.C.'"". En el mismo Museo
se guarda oiro fragmento de relieve de un sarcdfago cristiano que proce-
de, al parecer, de Italica'™. Lo que queda corresponde a una parte de ta
escena del arresto del apdstol Pedro'™,

Espléndido ejemplar de estos sarc6fagos aparecidos en la prouincia
Baetica es el constantiniano, que por su técnica y estilo se ha datado lti-
mamente hacia 325-335%, que se hallé en Berja (Almerfa) en 1925',
ingresando, posteriormente, en el Museo Arqueolégico Nacienal de Ma-
drid"¥. Su friso es continuo, por lo que sus escenas, inspiradas en el Anti-
guo v en el Nuevo Testamento, se ofrecen corridas, esto es, sin que ningiin
elemento separe a unas de olras. De izquierda a derecha se han represen-
1ado: 1a resurreccidn de Tdzaro v en donde se ve a Maria, [a hermana del
resucitado, arrodillada a los pies de Cristo, tema claramente alusivo al
triunfo sobre la muerte y a la esperanza en la resurreccidn. Le sigue la
entrada de Jesis en Jerusalén montado sobre un borriquillo, mientras
Zagquco, subido a un arbol, intenta ver al Mesfas. A continuacion, en el
centro, se ha colocado una orante entre dos apdstoles, simbolo del alma
triunfante del difunto. La pendltima escena representa el anuncio de la
negacidn del apdstol Pedro con la presencia del gallo. Cierra el grupo una
representacion Unica en los sarcdfagos palcocristianos: la detencién y con-
duccion ante Nerdn de los Principes de los ApGstoles. Esta escena mues-
tra a Pedro y Pablo custodiados por sus captores que le llevan ante el
emperador y u éste sentado en una sella curulis y acompafniado de un ayu-
dante preparado para administrar justicia’®. De hacia 330 d.C. es el frag-
mento del extremo izqdo. de una gran tapa de sarcdéfago hallada en
Alcaudete (Jaén)™ en la que se presentan en relieves de calidad las esce-

nas de la negacion de Pedro y Daniel entre los leones'®,

177. M. Sotomayor, Sarcofagos..., 129-131, ndm. 21, lim. 10-1.

178. A. Recio, “Fragmentos de sarcofagos romano-cristianos en Andalucia”, Antonianum 48 (1973}
354 ss., fig 3.

179. M. Sotomayor, Sarcéfagos..., 139, ndm, 25, lam. 13-3.

180. M. Sotomayor, Sarcéfages..., 10L-107, ndm. 16, lims. 4-1, 29 y 30.

8. M. Sotomayor, Datos..., 104 5.

182. 1. de M. Caniazo, “El sarcofugo cristiano de Berja”, AEspArtArg 1 (1925) 209 ss.

183. G. Bovini, | sarcefagi.., [46-155, figs. 54-59.

184, A. Recio, “Una tapa de sarcdfago constantiniano hallada en Alcaudete™, Antonianum 43 (1968),
21 ss., M. Sotomayor, Datos..., 91 s.

[85. M. Sotomayor, Sarcéfagos..., 109-112, nam. 17, ldms. 4-2 y 31.
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En el Musco Arqueoldgico Provincial de Juaén se expone ¢l fan-
tdstico ejemplar de sarcofago tardoconstantiniano (330-340) que se des-
cubrié, a fines del pasado siglo, junto a un par de otros lisos y algunas
inscripciones, en una de las necrépolis de Ia antigua Tueci (Martos ).
Conserva fragmentada su cubierta en la que se reconoce una tabella
central para insertar ia inscripcion, enmarcada por dos genios que la
sostienen, y sendos relieves a ambos lados con las historias de Jonds y
de los hebreos en el horno de Babilonia, El frente del sarcéfago se ha
decorado con siete escenas simbdlicas del Nuevo Testamento, destina-
das a aludir al triunfo del alma cristiana sobre la muerte. Estas, de honda
simbologia escatoldgica y religiosa'V, aparecen separadas por colum-
nas torsas que sostienen arcos de medio punto rebajados que alternan
con otros en forma de frontdn abierto por abajo. En las enjutas se han
colocado coronas de Jaurel, excepto en las de los extremos que estdn
ocupadas por tritones marinos. Las escenas, de izquierda a derecha, son:
La resurreccién del hijo de la viuda de Naim, la curacidn del ciego, lade
la hemorroisa, el anuncio de la negacién de Pedro, 1a curacidn del para-
litico de Cafarnadin, la multiplicacion de jos panes y los peces y la esce-
na de las bodas de Cand con la conversidn del agua en vino'®,

Tardoconstantiniano y de esa misma fecha (330-340) era el sar-
céfago del que s¢ han conservado dos fragmentos en el cortijo “Sotillo
Nucvo”, a unos 25 km. de Jerez de la Frontera'™. Uno de los trozos, que
corresponde a la parte alta del frontal, muestra, bajo un frontdn tridgngular
sostenido por columnas torsas, 1a escena del prendimiento de Pedro. El
otro, corresponde a la parte baja del frente y, cn lo poco conservado, ha
permitido que el P. Sotomayor reconozea la escena de Moisés recibien-
do las tablas de la Ley y, puede que, la del ciego o la del paralitico.

Quizd a uno de los dltimos lotes de sarcéfagos que se importaron
desde Roma a la Buetica a fines del siglo IV —en los dltimos aiios del
gobierno del Imperio de un singular personaje de origen hispano,
Theodosius (337-395)- pertenecid el de las cercanfas de Jerez de la Fron-
tera al que corresponde el fragmento conservado en el Cortijo dc la

[86. A. Recio, "El sarcofugo romano paleocristiano de Martos {Espafin)”, Antonianum 44 (1969) 93 xs.

187. M. Sotomayor, Sarcéfagos..., 147156, num, 27, Idms. 5-3 y 36.

188. G. Bovini, I sareofagi.... 156-163, nidm. 26, figs. 60-64.

189. M. Sotomayor, “Dos fragmentos inéditos de un saredfago paleocristiano en Jerex de ly Frontera™
Habis 8 {1977) 359 55., lams. XXXV-XXXV]
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Pefiuela, a catorce kms. de esta ciudad en direccién a Ronda'®, no lejos
de donde se encontrd el tardoconstantiniano que acabamos de referir. El
fragmento es parte de la zona inferior de la escena que centra el frente
del tipo de sarcéfagos ltamado de “Bethesda”, del que es buen ejemplo
el que se conserva empotrado en la fachada de la Catedral de Tarragona,
y que se caracteriza por la presentacion, ante un fondo de murallas y
puertas de una ciudad, de algunos de fos milagros de Cristo. Lo que
queda del ejemplar jerezano es la diminuta figura yacente sobre un le-
cho del paralitico en la piscina probética, junto a otros enfermos, en el
momento en que Cristo hace ¢f milagro de su curacién. A la derecha
quedan restos de la siguiente escena que correspondia a la entrada triun-
fal de Jesis en Jerusalén'.

9. Los sarcéfagos béticos durante los siglos Vy VI d.C,

Los talleres escultdricos de la capital del Imperio, que habfan
venido trabajando ininterrumpidamente, de inmediato sufrieron la gran
crisis que supuso el saqueo de Roma por Alarico el afio 410 d.C. En este
aconlecimiento catastréfico se ha visto la causa del cese de la produc-
¢ién y de la comercializacién subsiguiente de sarcéfagos esculturados
de talleres romanoes. Ahora, para abastecer la demanda de estos produc-
tos surgen en suelo hispano algunos talleres Jocales. Es en estas fechas
tardias cuando —abandonadas hacia ya tiempo las extracciones en las
canteras marmareas y prescindiendo de las gue habian sido bastante usua-
les reutilizaciones lapideas— consta el dato interesantisimo para la escul-
tura funeraria de la Baetica de la segura existencia de uno o mas talleres
que, a lo largo de los sigles V' y VId.C,, elaboraban sarcéfagos decorados
con relieves sobre calizas locales de grano fino y gran calidad y dureza™”,
Se ha supuesto —sin que ello se pueda descartar, pero creo que sin dema-
stados fundamentos— que esa serie de sarcofagos elaborados aqui lo fue-
ron en un taller escultérico de Cérdoba (Blanco). El grupo de sarcéfagos
que prueban la realidad de estas producciones locales 1o forman, en lo

190. M. Bendala Galdn, “'Dos fragrentos de sarcéfagos..., 273-281, lim. XX111-1.

191. M. Sotomayor, Sarcéfagos..,, 223 s., nim. 40, lim. 7-4.

192. H. Schlunk, “Saredfagos paleocristianos labrades en Hispania™, Act. VIII Congr.Arqueod. Crist.-
1969 (Barcclona 1972) 187 ss.

,
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conocido hasta hoy, los ejemplares de Ecija (Sevilla), Alcaudete (Jaén),
Singilia Barba (Antequera, Mdlaga), asi como un interesantisimo relie-
ve —que no se acepta como funerario— de Los Pedroches (Cérdoba)™.

Del segundo cuarto del siglo V es el frontal de sarcéfago de Asrigi
(Ecija), conservado en la iglesia de Santa Cruz de esa localidad sevilla-
na. Cs pieza de claro influjo oriental ~puede que trasmitido a través de
corrientes norteafricanas— como denuncian su “estilo tabular, de inci-
sidn y de muy pocas y esquemdricas redondeces™*y la utilizacién del
griego en las inscripciones que, en las correspondientes cartelas, identi-
fican a los personajes biblicos (ABRAM, EICAK, ITYMHN (poimen,
“pastor”), AANTHA) representados en las tres escenas corridas que lle-
nan su frente™.

De fines del V o, quiza mejor de principios del siglo VI, es el
fragmento de irontal de sarc6fago que, procedente de Alcaudete, guarda
el Museo Arqueoldgico Nacional de Madrid. Es pieza de poca maestria
técnica que, en el friso superior —de los dos que componfan su frente—
muestra la escena de la resurreccidn de Lazaro, en la que se ve al difunto
amortajado en el momento de su vuelta a la vida dentro de Ia tumba, a la
que se ha representa por un arco sostenido con columnas. Le sigue la
escena de Maria Magdalena, echada en tierra a los pies de Cristo, antc la
presencia de cinco personajes. En el registro inferior se han representa-
do a Daniel en la fosa de los leones y a David matando al gigante Goliat,
en presencia de unos guerreros que portan lanzas y escudos. La que
sigue, en ia que vuelven a verse guerreros armados, resulta indescifrable
por su fragmentariedad'®.

Del mismo estilo de éstos'™”

es el trozo del frente de otro sarcéfago
hallado en una de las necrépolis de Singilic Barba y que conserva parte de
la ¢scena de Daniel, €l brazo de una o un orante y las ramas florecidas de
un drbol. Su fecha habria que llevarlz, con bastante probabilidad, a los

193 H. Schlunk, ~Die Sarkophage von Ecija und Alcaudete™, MM 3 (19627 119 ss.

194, A. Bianco, “Arte de 1o Hispania romuna: Arguitectora, escultur, pintura, mosaicos, artcs meno-
res”, en Historia de Fspafa fund. Menéndez Pidal, 11-2 (Madrid 1982) 681.

195, G. Bovini, 1 sarcofagi..., 72-76, fig. 18,

196. G. Bovini, I sarcofagi,.., 143-146, figs. 52 v 53,

197. Sus caructeristicas de estilo mas importantes sen, como en el sarcéfago de Leija, "l sencillez y
los espacios amplies libtes de ornamentagion... un relicye muy poce pronunciado y muy plane,
sin rehuir, de todus maneras, la frontalidad de las figuras” (P, de Palol, Arqueologia cristiana de
la Espafia romana. Siglos [V-V] (Mudrid-Valladolid) 1967, 314,
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18. Sarcéfago cristiano de la iglesia de Santa Cruz de Ecija (Sevilla).
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19. Fragmento de frontal de un sarcéfago eristiano hallado en Alcaudete (Jaén),
Musco Arqueoldgico Nacional. Madrid.
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20, lragmento de sarcofaga cristiano de Singifie Barba (Antequera, Milagu),

21. Fragmento de probable frontal dc surcéfago de Los Pedroches (Cérdoba).
Museo Arqueoldgico de Cdrdoba.
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comedios del siglo V'*. Un relieve de iguales caracteres estilisticos y
formales'®, expuesto en el Museo de Cérdoba, que se encontré en La
Chimorra, en el valle cordobés de Los Pedroches, representa a siete per-
sonajes alineados que visten cldmide anudada sobre el hombro derecho.
La escenarecuerda a los dignatarios colocados en fila a ambos lados del
emperador en los relieves del lado septentrional del Arco de Constantino,
y que muestran, el uno, al imperator dirigiendo una arenga desde los
Rostra del Foro romano y, el otro, el congiarium presidido por el mismo
Constantino. Quiza por este paralelo indudable, R. Nierhaus®®, a quien
ha seguido J. Arce™, han supuesto que el relieve del Museo de Cérdaba
decorarfa un arco triunfal o cualquier otro monumento piblico de este
tipo, fechable en el segundo cuarto del siglo V d.C. Mas su forma y su
clara identidad de estilo con los sarcdfagos de talleres béticos que aca-
bamos de relacionar®®?, inclinan a pensar que esta pieza mas bién pudo
ser parte del frontal de un sarcéfago, pese a lo muy dificil de admitir que
lo hacen sus relieves carentes de simbolismo cristiano®. Pendiente de
resolver este dificil extremo, queda, no obstante, el dato cierto de la
indudable relacién entre todas estas piezas arqueoldgicas, como M.
Sotomayor ha sefialado, aceptando la apreciacién que, en su dia, hiciera
Schlunk: “Un centro di produzione locale <di sarcofagi paleocristiani>
con influenza greca, forse attraverso I’ Africa, é documentato a Rureba
{Burgos), come pure una tradizione di scuola, parimenti di origine gre-
cq, Iin un’ampia zona andalusa, che abbraccia Cordova, Ecija, Alcaudete
¢ Antequera™™,

Pedro Rodrigucz Oliva

(Catedrdtico de Arqueclogia y Vicerrector
de Cultrra de la Universidud de Milaga)

19

=

. H. Schlunk, “Un relieve de sarcéfago cristiano de Barba Singilia™, AEspA 42 (1969) 166 ss. En
este rabajo se aventura la hipdtesis (p. 174) de los esculiores ambulanies, 1o que explica, de no
aceptar la existencia de un Gnico taller, la uniformidad estilistica de toda esta scric de piezas.

199. Idéntica en su forma a fa de los sarcéfagos mencionados, es la franja que forma ¢l borde superior

y que cierra por arriba el relieve.
200. R. Nierhaus, “Baedre. Topographische Studien zum Territorivm des Conventus Cordubensis in
der mittleren Sierra Morena™, MM 5 (1964) 185 sx, 14m, 55,

201, I. Aree, "Arcos romanos en Hispania: Una revision”, AEspA 60 (1987 73 5.

202. H. Schlunk, “Sarcdfagos paleocristianos labrados ", 211 ss.

203. Quizi la escena estd pidiendo otra interpretacidn bien distinta de la que se viene aceptando hasta

ahora.

204, M. Sotomayor, s.v. “Sarcofagi paleocristiani”, en Dizionario Patristico e di Antichith Cristiane,

11 {Roma 1983) cal. 3101,
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Pedro y Pablo ante Neron. Detalle del sarcofago de Berja (Almeria).
Museo Arqueolfgico Naclonal. Madrid
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QVI TERRA FRV/GE CREATVS ET IGNE AC FUMO/CREMATVS
1AM NIIL EXISTIS/NISI QVOD SVPERFVIT IGNI./
0OSSA ATQVE CINIS/AIACENT SVB TE/GMINE SAXI

(8. Mariné Bigorra, Inscripciones hispanus en verso (Madrid 1952) 210 s.)

T, gue {uiste creado de 1a fértil tierra y quemado con fuego y humo,
ya no eres mas que lo que no consumié el fuego. Tus hueses y cenizas
yacen ahora bajo esta piedra que los cubre”

(Traduccion de Antonio Garcia y Beilido)
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PRESENTACION

A finales del afio 1988 -al incorporarme a la Universidad de
Cordoba—, Antonio Vallejo, Director del Conjunto Arqueoldgico de
Madinat al-Zahra (Cdrdoba), llamé mi atencidn sobre la existencia en
los fondos de materiales conservados en el citado Conjunto Arqueoldgi-
co de diversas piezas marmoreas de época romana que se habian ido
recuperando en los trabajos realizados en ese yacimiento desde los co-
mienzos de nuestro siglo'. Algunos de ellos, pertenecientes a sarc6fagos
reutilizedos como pilas de fuentes en los edificios de la ciudad hispano-
musulmana, habian sido ya dados a conocer; en concreto, los correspon-
dientes al ejemplar decorado con el tema de Meleagro en la caceria del
jabalf de Calidon (aqui N* 6) —estudiado en primer lugar por Garcfa y
Bellido?y, de una forma mdas exhaustiva, por Koch?—, y los de la serie de
sarcifagos paleocristianos —que lo habfan sido por parte de Sotomayor?,
Por el contrario, ¢l resto de materiales permanecia inédito, a pesar del
interés del conjunto, acrecentado por la circunstancia de la escasez de
sarcéfagos de época romana con decoracidn de tema pagano que ha pro-
porcionado 1a —en otros campos arqueoldgicos tan rica— provincia
Baetica.

1. R, JIMENEZ, Y OTROS, Excavaciones en Meding Azzahra (Cirdoba). Memoria, ISEA. n° 67,
Madrid, 1924, p. 17, 1dms. VII[-2 y 1X-1; IDEM, Excavaciones en Meding Azzahra (Cordoba).
Memoria, JSEA, n° 85, Madrid, 1926, pp. 8ss., 1dms. VIIy VIIL

2. GARCIA Y BELLIDO, Escudnuras, n° 264.

G. KOCH, Meleager, ASR X1, 6, Berlin, 1975, n® 29.

4. M. SOTOMAYOR MURGQ, “Fragmentos pequeios romano~cristianos en Cdrdoba y Tarragona™,
AEspA, 42 (1969), pp. 183-189; IDEM, Daras histiricos sobre los sarcdfagos romano-cristianos de

w

cristianes de Espaia. Estudio iconogrdfics, Granada, 1975, pp. 133s,, 0° 22, ldms. 11-12,
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Con el siempre incondicional apoyo de Antonio Vallejo y del
resto del personal del Conjunto Arqueoldgico, en concreto de José Es-
cudero y Salvador Escobar, continuamos, de forma paulatina, 1a labor
de recopilar nuevos fragmentos, alganos de ellos dispersos desde bas-
tante tiempo atrds en los almacenes del Conjunto, e intentar nuevas iden-
tificaciones. La sorpresa fue también que, aparie de los fragmentos de
sarcOfagos con relieves —en general, de gran interés— y lisos, asimismo
aparecieron varias piezas romanas correspondientes a esculturas de bul-
io redondo’, que parecen indicar una reutilizacién de esculturas cldsicas
en ¢l palacio califal de Madinat al-Zahra con un sentido ornamental mas
amplio que la simple [inalidad funcional con la que se podria justificar
la presencia de las cajas de los sarcéfagos como pilas de fuentes. Aspec-
1o de gran interés, y al que —aunque sobrepasa los limites de este estu-
dio- nos referiremos, en parie, mids adelante,

Gracias a la inestimable colaboracidn del Instituto Arqueolégico
Alemdn de Madrid, cristalizada por el especial interés de Walter Trillmich,
se pudo realizar una amplia campana de fotografias, llevada a efecto
con su disposicitn y profesionalidad habituales por Peter Witte, asi como
la aportacién econdmica para el montaje de los fragmentos del sarcéfa-
g0 de 1a Puerta del Hades (N° 5), que ha quedado expuesto en una de las
dependencias del citado Conjunto Arqueoldgico. Superadas por fin to-
das estas dificultades pudimos dar a conocer el estudio del conjunto de
sarcOfagos cordobeses conservados en Madinart al-Zahra, que salié a la
luz en 1993%, v que significd el germen para la realizacidn de este estu-
dio del conjunto de materiales béticos caracterizados por la presencia de
ornamentacidn ¢n relieve de cardcter pagano.

Para llevarlo a cabo han sido fundamentales las periddicas estan-
cias en ¢l Instituto Arqueoldgico Alemin de Madrid, asi como en las
bibliotecas de diversas instituciones de Roma {en cspecial la del Institu-
to Arqueoldgica Alemdn, asi como en tos fondos de su fototeca), gracias
a las ayudas concedidas por la entonces Direccién General de Investiga-
cién Cientifica y Téenica del Ministerio de Educacién y Ciencia, duran-

5. Las incluimos, con una primera presentacion de los nueves sarcéfagos, en BELTRAN, Madinat
al-Zahra, pp. 1125, n° 1-4 (con posterioridad a esta edicidn identificamos nueves fragmentos
corresporkientes a algin sarcéfuago), Ademds, J. BELTRAN FORTES, “Hermeraciue hispanos™,
Estudior dedicados a Alberto Bulil. In memoriem, Mdlaga, 1993, pp. 163-174,

6. BELTRAN, Sarcéfagos Cérdoba, pp. 228-253.
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te los meses de mayo/julio de 1995, asi como por la Consejerfa de Edu-
cacion e Investigacion de la Junta de Andalucia, mediante sendas ayu-
dasen 1995 y 1997,

Cabe significar la colaboracidn que para el estudio citado de los
materiales de Madinat al-Zahra tuve por parte de Aurelio Alvarez, Marc
Mayer ¢ [sabel Roda y del Laboratorio para el Estudio de los Materiales
Lapideos Antiguos (LEMLA), de la Universidad Auténoma de Barcela-
na, donde se llevaron a cabo los correspondientes andlisis petrograficos,
cuya realizacion fue posible, ademds, gracias a los correspondientes per-
misos concedidos por la Direccién General de Bienes Culturales de la
Consejeria de Cultura de la Junta de Andalucia.

Se indica, finalmente, que este estudio se inscribe en el marco de
los trabajos del Grupo de Investigacién, del Plan Andaluz de Investiga-
¢idn, n® 402, adscrito al Departamento de Prehistoria y Arqueologia de
la Universidad de Sevilla.
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ABREVIATURAS USADAS

AA = Archiiologischer Anzeiger,

AAC = Anales de Arqueologia de Cérdoba,

AE = L’ Année Epigraphiguc.

AEspA = Archivo Espafiol de Arqueologia.

AJA = American Journal of Archaeology.

AnnPisa = Annali della Scuola Normale di Pisa.

ANRW = Aufstieg und Nicdergang der rémischen Weit.

ArchClass = Archeologia Classica.

ASR = Antike Sarkophagreliefs.

BELTRAN, Madinat al-Zahra = J. BELTRAN, “La coleccién
arqueoldgica de época romana aparecida en Madinat al-Zahra”, Cua-
dernos de Madinat al-Zahra, 2 (1988-1990),

BELTRAN, Sarcéfago Bética = J. BELTRAN, “EI sarcéfago de
tema pagano en la Bética”, Acras de la [ Reunidn sobre Escultura Roma-
na en Hispania, Madrid, 1993,

BELTRAN, Sarcéfagos Cérdoba = J. BELTRAN, “Sarcdfagos
romanos deCdordoba™, MM, 34 (1993),

BSAA = Boletin del Seminario de Arte y Arquealogfa.

BIEG = Boletin del Instituto de Estudios Giennenses,

BullAntBesch = Bulietin Anticke Beschaving.

BuliHisp = Bulletin Hispanique.

CIL = Corpus Inscriptionum Latinarum,

CNA = Congreso Nacional de Arqueologia.

CSIR = Corpus Signorum Imperii Romani.

CuPAUAM = Cuadernos de Prehistoria y Arqueologia de 1a Uni-
versidad Auténoma de Madrid.
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DdArch = Dialoghi di Archeologia.

EAF = Excavaciones Arqueolégicas en Espafia,

GARCIA Y BELLIDO, Esculturas = A. GARCIA'Y BELLIDO,
Esculturas Romanas de Espafia y Portugal, Madrid, 1949,

TAA = Instituto Arqueoldgico Aleman.

JACH = Jarhbuch fiir Antike und Christentum.

JSEA = Junta Superior de Excavaciones Arqueologicas.

KOCH - SICHTERMANN, Sarkophage = G. KOCH - H.
SICHTERMANN, Rémische Sarkophage, Miinchen, 1982.

KOCH, Sarkophage = G. KOCH, Sarkophage der romischen
Kaiserzeit, Darmstadt, 1993.

MarbWPr = Marburger Winckelmann—Programm

MR = Madrider Beitriige.

MEFRA = Mélanges de I'Ticole Frangaise de Rome. Antiquité.

MM = Madrider Mitteilungen.

MMAP = Memorias de los Museos Arqueoldgicos Provinciales.

RA = Revue Archéologique.

RAC = Rivista di Archeologia Cristiana.

RM = Romische Mitteilungen,

StArch = Studia Archaeologica.

StMisc = Studi Miscellanei,

TrZ =Trierer Zeitschrift.
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INTRODUCCION

Lucio Comelio Sila, después de alcanzar el poder en Roma y
abandonarlo de forma voluntaria, para retirarse 2 una vifla en la Campania,
murid en el afo 78 a.C. Segiin nos cuenta el historiador Granio Liciniano?,
habia dejado ordenado que su cuerpo no fuera incinerado, siro inhumado,
para continuar la tradicion familiar, perc en ese extremo no se siguieron
los mandata de funere por temor a que el cuerpo fuera ultrajado con
posterioridad®. En efecto, la tradicién de la inhumacién, y consccuente-
mente del uso del sarcdfago, aparece vinculada en los momentos finales
de la Repdblica a la familia de los Cornelios, como demuestra 1a tumba
de los Cornelii Scipiones en la via Appia, y ejemplos como el famoso
sarcéfago de Escipién Barbato, en el siglo ITT a.C.» Aunque excepeicnal,
no era, sin embargo, el tinico caso, y el rito de la inhumacién se constata
Junto al predominante en aquellas centurias de la incineracién'®, [o que
se traduce, ademds, en una incipiente produccidn de sarcéfagos en Roma
durante fines de [a Republica y el primer siglo del Imperio'l,

No obstante, no serd hasta el siglo IT d.C. cuando el ritual funerario
de la inhurnacion se va imponiendo de forma gradual en diversos dmbitos
de la sociedad romana, lo que se ha venido vinculando simplemente a
cambios de modas funerarias en relacién con los grupos sociales mas

7. XXXVU 25-26. Clr. 1 ARCE, Funus Iimperarorum: Log funerales de los emperadores romanaos,
Madrid, 1988, pp. 17ss.

8. PLINIO, NN, 7,187, CIC. De leg., 2,22, 57,

9. Vid. F COARELLL “Il sepelero degli Scipioni™, DdArch, 6{1972), pp. 36ss.: H. LAUTER BUFE,
R, B9 (1982, pp. 3bss; V. SALADINOG, Der Sarkophag des Lucins Carnelius Barbatus,
Wiirzburg, 1970, En general, H.V. HESBERG, Réunischie Grabbanten, Darmstudt, 1992, pp. 76s.

10, Cfr, por gjemplo, AA VY., Incirerarions ¢f infrimations dens V'Oecidens Romain anx trois premiers
siecles de notre ére, Toulouse, 1991,

11. KOCH - SICHTERMANN, Sarkophuge, pp. 30ss.
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importantes'? 0, mas bien, a transformaciones ideoldgicas de una origi-
nal procedencia eriental, incidiendo en las nuevas creencias religiosas y
filosGlicas —caracteristicas de aquel siglo de “asalto a la razdén™* — como
factor desencadenante, o incluso en presencias humanas, como los libertos
de procedencia oriental™.

En las provincias occidentales el cambio se produjo de forma
bastante gradual, como puede constatarse en los territorios hispanos, y
mds en concreto en fa Bética, De hecho la produccion de monumentos
funerarios asociadoes a la incineracion, como las arae funerarias, tienen
su momento de mdximo uso en los territorios béticos durante el siglo T1
d.C.5, y sélo es entonces cuando se produce una normalizacién formal
en las producciones de los talleres lapidarios locales, segiin los modelos
romanos de 1a centuria anterior'®. Es por ello —como se verd- que el
fenémeno del uso del sarcéfago pagano en nuestra provincia, ala luz de
las conclusiones que se derivan del conjunto de materiales que se ha
conservado, se cenira fundamentalmente durante el siglo I d.C., y no
supone un fenémeno de gran arraigo en los talleres locales, al menos en
lo que afecta a los sarcofagos pétreos decorados con relieves.

1. Los estudios sobre los sarcéfagos béticos

El estudio de los sarcéfagos hispanos de temdtica pagana fue lle-
vado a cabo de forma impecable hacia mediados del presente siglo por
A. Garcfa y Bellido, dentro de su fundamental obra sobre las Esculturas
Romanas de Espaiia y Portugal?, donde incluyé 16gicamente [os proce-
dentes de 1a Bética. No obstante, de los treinta ejemplares que incluia en

12. A.D. NOCK, “Cremation and Burial in the Romun Empire”. Harvard Theological Review, 25
(19323, pp. 321-359; IDEM, “Sarcophagi snd Symbolism”, AJA, 50 (1946}, pp. [40-170; G.M.
DAVIES, Fashion in the Grave: A Study of the Motifs Used 1o Decorate the Grave Aliars, Ash
Chests and Sarcophagi made in Rome in the Early Empire, London, 1978,

13. Cfr. F. GASCOLACALLE, “El asalto s la ruzénen el s. 1L 4.C.", La conversion de Roma. Cristia-
nismo y paganistno, Madrid, 1990, pp. 23-54.

14, AW, BYVANCK, “Le probléme des sarcophages romains”, BullAntBesch, (1956}, pp. 31-38;
IDEM, “Le débul des sarcophages romuins”, BullAmtBesch, (1960), pp. 91-95. Cir. PL. ARIAS,
*Veechi e nuovi metodi nellaricereu sui surcofagi Roman”, Colloquio sul reimpiego dei sarcofegi
romani nel Medioevo (Pisa, 1982) (= MarbW1r 1982), Marburg, 1983, p. 5.

15. ). BELTRAN FORTES, Las arae de la Baerica, Miilaga, 1988 (Resumen de Tesis Doctoraly; G,
GAMER, Formen romischer Altéire anf der Hispanischen Hafbinse!, MB |2, Mainz, 1989

16. A.U.STYLOW, "Los inicios de la epigrafia lating cn I Bética. El ejemplo de Ta cpigeaffa funera-
ria”, Roma y el nacimiento de la culinra epigrdfica en Occidente, Zaragoza, 1995, pp. 219-238.

17. GARCIA Y BELLIDO, Esculiras, capitulo V {sarcéfagos paganos), pp. 205-284.

INDICE

,



I'e

ya

JOSE BELTRAN FORTES

Lo0s SARCOFAGOS ROMANOS DE LA BETICA CON

DECORACION DE TEMA PAGANO

este estudio —dejando de lado los sarcéfagos lisas o simplemente deco-
rados con estrigiles, y los de tema cristiano— sdlo pudo recoger cuatro
ejemplares procedentes de los territorios béticos: el originaric de Grana-
da, sdlo conocido por €l a partir de fotografias, un segundo denominado
de Casariche (Sevilla) —pero en realidad descubicrto en los alrededores
de Puente Genil {Cérdoba}, como diremos—, un tercero fragmentario de
Coérdoba, aparecido en Madinat al-Zahra y, finalmente, un fragmento de
otro ejemplar del yacimicnto de Mesas de Asta (Jerez de la Frontera,
Céadiz), donde sc ubicaba la romana Hasta Regia®®.

Garefa y Bellido, ante la extraiieza de tal hecho, dada 1a riqueza
bética en otros Ambitos de la arqueologia de época romana, apuntaba
que o bien nos encontrdbamos ante un {ndice fiable —suponiendo que
por causus diversas el uso del sarcéfago no se habfa desarrollado en la
Bética de forma similar a otros territorios hispanos, como la vertiente
mediterrdnea de [a Tarraconense—, o bien habifa que justificarlo en fun-
cién de una mayor destruccidn posterior de las piezas, tanto por un ma-
yor grado de cristianizacién del sur peninsular, cuanto —especialmente—
por el mas amplio pericdo y mds intenso proceso de islamizacion, as-
pecto éste sobre el que incidiremos en otro apartado mis adelante. En
cualquier caso, afirmaba el investigador espafiol, “..un hallazgo fortuito
puede hacer cambiar radicalimente estas proporciones™?,

A pesar de que ese “hallazgo fortiito” ya se habfa producido en las
excavaciones de Madinat al-Zahra (Cérdoba) hacia una veintena de afios,
las piezas —fragmentadas— no salieron entonces a la luz de la investiga-
cidn arqueolégica, a excepeidn del ya citado sarcéfago de Meleagro —pero
sin conocerse todos los fragmentos conservados—, que seria incluido y
analizado convenientemente por Koch, en 1975, en ¢l volumen corres-
pondiente a Meleagro dentro de la serie de los Antike Sarkophagreliefs™,

La avsencia de descubrimientos de un nuevo namero significati-
vo de sarcéfagos béticos —siguiendo en ello, pues, la tendencia apuntada
hasta la fecha del estudio de Garcia y Bellido— trajo como consecuencia,
a nucstro juicio, dos aspectos significativos: en primer lugar, que no
abundaran los estudios sobre sarcdfagos y, en segundo lugar, v de forma
consecuente, el que tampoco se lievaran a efecto estudios de conjunto o

18. GARCIAY BELLIDQ, Esculinras, n° 248 bis, 259, 264 y 267, respectivamente.
19, GARCIA Y BELLIO, Escnturas, p. 208,
20 G KOCH, Meleager (eit), n®29.
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de la valoracién histérico—arqueoldgica del cambio del ritval funerario
asociado al nuevo uso del sarcéfago en nuestros territorios.

De todas formas era una circunstancia aplicable al resto peninsu-
lar*, e incluso los descubrimientos mds significativos se producen en la
Bética, comenzando por el magnifico ejemplar aparecido de forma for-
tuita en 1958 en la necrdpolis romana septentrional de Corduba, y que
estudiara de forma tan acertada el propio Garefa y Bellido al afio si-
guiente®™, Después de &ste s6lo caben mencionar un sarcéfago infantil
encontrado en 1959 en las excavaciones arqueoldgicas de la ciudad de
Munigua (Mulva, Villanueva de Rio y Minas, Sevilla), aunque su estu-
dio y publicacion adecuados sdlo ha tenido lugar en 1993, y otro ejem-
plar de Asido (Medinasidonia, Cddiz) lamentablemente desaparecido y
solo conocido a raiz de un dibujo del siglo X VIII que Recio Veganzones
di6 a conocer en 1974,

Aparte de algunos fragmentos de tapaderas in¢orporados a fon-
dos museisticos, en concreto de los del Arqueolégico Nacional, con una
posible procedencia de Niebla (Huelva) —que en este caso ha tenido una
repercusién mayor en el dmbito especializado™—, del Arqueoldgico de
Cdrdoba®y del Museo Episcopal de Vich —en este caso de procedencia
exacta desconocida®—, sélo podemos hacer referencia a breves capitu-
los en amplias sintesis sobre la arqueologia hispana, como la de Blanco
Freijeiro, pero donde —l6gicamente dado el cardcter general de la obra—
no se planteaban revisiones importantes con respecto a las conclusiones
aportadas por el estudio de Garcia y Bellido.

21. Difercnte ha sido el caso de Jos sarcdfagos paleocristianos de la Peninsula 1hérica, con frecucntes
descubrimientos y 1rabajos de gran importancia, en especial de M. SOTOMAYOR {opp. et lncc.
citf [not4]) y H. SCHLUNK. Para éste cfr, biografia y bibliografia en AEspa, 45-47(1972-1974)
(=Homengje ol Prof. Helmur Schinnk), pp. IX-X1IT. Mis recienlemente, por cjemplo, A.
MOSTALAC CARRILLQ, Los sarvdfugos romano-cristianos de la provincia de Zaragoza. And-
lisis iconogrdfice ¢ fconoldgice, Zaragoza, 1994,
. A, GARCIAY BELLIDO, “Fl sarcofago romano de Cordoba™, AEspA, 32 (1959), pp. 8ss,
. A RECIO VEGANZONES, “[il sarcélago romano de Medina Sidonia”, BIEG, 20(1974), pp, 91ss.
. CML.G., "Museo Arqueoldgico Nacional”, MMAMAR 1954, Madrid, 1958, p. 41. No obslante, ya
habia sido dada a conocer por H. SICHTERMANN, “Archiiologische Funde und Forschungen in
Spanicnvon 1940 bis 19337, AA (1954, pp. 378ss., fig, 55, y ha sido incluida en el volumen de R.
AMEDICK, Vit Privata auf Surkophagen, ASR, 1, 4, Beslin, 1991, pp. 160s., n® 245, lim. 106.
25. 5. DELOS SANTOS GENER, "Museo Arqueoldgico de Cordobu”, MMAP 1955-1957, Madrid,
1969, pp. 145ss.

2a. Dadaaconocer por A BALIL ILLANA, “Esculturas romanas de la Peninsulu lbérica (I3, BSAA,
XLITL (1977), pp. 3595, n® 12, ig. 12 (= 8. Arch., 51 [1978], pp. 225, 0° 12, Lim, X).

27. Asi, A, BLANCO FREDEIRQ, Historiu del Arre Hispdnico. 1 Lu Aniigiiedad, 2, Madrid, 1988
(27 ed.). pp. 144-147.
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Ademais de estas aportaciones deben destacarse, de forma espe-
cial, las consideraciones generales de Koch para los ejemplares hispa-
nos dentro de la magnifica sintesis que elaborara junto a Sichtermann
sobre los Romische Sarkophage, ya que, aunque tienen un cardcter 16gi-
camente sintético, se contextualizan perfectamente dentro de las pro-
ducciones y circuitos comerciaies del mundo romano®, Queda en evi-
dencia tanto la escasa importancia de la serie hispana —y mds en concre-
to bética— con respecto incluso a otros territorios provinciales oceiden-
tales, donde se documnentan activos centros productores, asi cono la
escasez de los trabajos sobre los sarcéfagos hispanos®. La dnica excep-
cién en cl conjunto de los ejemplares béticos la ha supuesto el citado
sarc6fago de la necrépolis septentrional (o del Brillante) de Cordoba,
dada su calidad, su magnifico estado de censervacion y su correspon-
dencia con una importanic produccién de talleres de Roma durante el
siglo 11 d.C. De todas formas se ha incidido sobre todo en el analisis de
las dos escenas de los esposos, que flanquean la representacidn central
de la Puerta del Hades: en primer lugar, al analizar Matz. |a escena de la
izquierda con la figura de la esposa como orante™; a continuacion con la
identilicacién por parte de Himmelmann en la escena de la derecha —del
esposu y un acompatante— de la representacion abreviada del processus
consularis”, propuesta que ha generado bastante bibliogratia posterior
¥, consceucntemente, que se analice la pieza cordobesa, aunque siempre
desde esa perspectiva parcial®,

Sélo en fechas mas recientes la situacion empieza a cambiar, como
ha ocurrido asimismo en otros territorios hispanos, entre los que pode-
mos mencionar la revision de los sarc6fagos portugueses levada a cabo
por De Souza dentro del correspondiente volumen del CSIR dedicado a
Portugal® o la Tesis Doctoral de Claveria sobre la importante serie de

28, KOCR - SICHTERMANN, Sarkophage, esp. pp. 308-310. Con un cariicter mis sintético, aunque
actualizado, podemos citar la obra de KOCH, Surkopheage, p. 131 (Hispania),

29, Algo ya preciable, por ejemplo, en B. ANDREAEF, “Bibliogruphie zur Sarkophagforschung nach
Rodenwaldt (1945-1980)", ANRW. 1, 12, 2 (1981), pp. 3ss.

30. F.MATZ, “Das Problem der Orans und gin Sarkophag in Cordoba™, &M, 9 (1968), pp. 300ss.

31, N HIMMELMANN, Typologisehe Untersuchangen an rimischen Surkophagrelicfs des 3. wnd 4.
Jahrhunderts n. Chr, Mainz, 1973, pp. 6ss.

32, Un resumen de toda la problemadlica, y bibliografia, en C. REINSBERG. “Senatorensarkophage”,
RM, 102 (1993), esp. pp. 36055, Una excepeidn lu supone, a pesar de 1a obligada brevedad por su
inclusion en una obra general, . SCHRODER, en Hispania Antigua. Dic Penkatiler der Romer-cir,
Muinz, 1993, pp. 408s.

33, V. DESOUZA, Portagal, C.5.1R., Coimbry, 1990, n®s 69-71, 135, 139-140, 143 ("), 158.
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los sarcifagos figurados de Cataluiia®. En el caso de la Bética ha sido
nuestra revisidn y estudio de los materiales reutilizados en la ciudad
hispano-califal de Madinat al-Zahra durante el siglo X d.C.*1a circuns-
tancia que ha incorporado un cambio significativo, tanto por la cantidad
como por la calidad de algunas piezas. Adcmds, aparte de varios andlisis
parcizales en fecha reciente®, debemos destacar la ponencia gue presen-
tamos a la [ Reunion sobre esculiura romana en Hispania, celebrada en
Mérida en 1992¥, ya que supuso el germen y primer acercamiento al
trabajo que hoy presentamos.

2. Organizacién y criterios de seleccion de piezas

En la linca esbozada, pues, en ese tltimo trabajo citado en cl
apartado anterior nuestro interés ha radicado fundamentalmente en con-
figurar un catdlogo cxhaustivo de los sarcéfagos pétreos decorados de la
Bética, con un estudio actualizado y abundante documentacién grafica—
cuando ello ha sido posible. El Catdlogo lo hemos dividido en tres apar-
tados que se dedican respectivamente: A) Al analisis de las cajas de
sarc6fagos (N® 1-N® 16) —que cn ningln caso conservan la tapadera co-
rrespondiente, si exceptuamos los fragmentos que debieron formar pai-
te de la del sarcdéfago cordobés de la necrdpolis del Brillante (N° 3)—; B)
tapaderas de sarcéfagos {N° 17-N° 19), en ningin caso compietas; y, C)
algunos ejemplares dudosos de los que, a pesar de los criterios estable-
cidos, no nos queda clara su identificacion como sarcdfagos o, en otros
casos, si deben considerarse su decoracién como pagana o paleocristiana
(N® 20-N° 23), y que incluyen tanto cajas como tapaderas.

En el estudio de cada pieza hemos colocado una ficha previa con
una serie de datos bésicos (con los apartados de procedencia y circuns-
tancias del hallazgo, localizacién actual, material, dimensiones y biblio-

34 M. CLAVERIA, Los sareifugos romanos fiparados halludes v conservados en Cataluie, en preasa,
cil. en [DEM, “Nuevos dutos en torno a la produccidn de sarcéfugos en Tircaca”, If Reanicn sobre
Escultura Romana en Hispuni. Acius, Tarragony, 1996, p. 194,

35, Lo hemos llevado o cabo en BELTRAN, Madinat al-Zahra, pp. 109-126 y, especialmente, en
BELTRAN, Sarcéfagos Cordaba, pp. 229-253,

36. 1. BELTRAN, "Nuevos datos sobre el sarc6ingo romano del Albaicin granadino”, Hebis, 28 (1997),
pp. 129-143; IDEM, “El retrio en los saredfagos romanos. Gjemplos de la Bédca”, i Resnion
sobre Escaltura Romana en Hispania (Cirdoba, 1997}, en prensa.

17. BELLTRAN, Sarcéfago Bética, pp. 77-95.
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grafia) y, a continuacion, su estudio pormencrizado, desarrollando en-
tonces las cuestiones de tipologfa, iconografia, estilo o significado de
cada ejemplar, ya que la diversidad tematica que presenta la corta serie
bética no obliga a demasiadas redundancias.

Aparte de lareduccion geogréfica a los territorios béticos, hemos
seleccicnado sélo aquellos ejemplares elaborados en piedra y que pre-
sentan una decoracion figurada de temidtica no cristiana, No obstante,
este aspecto ocasiona algunos problemas al considerar ciertas piczas ante
la diftcultad de identificar el exacto significado de ciertos temas orna-
mentales, como de cardcter pagano o cristiang. Hemos obviado, por tan-
10, los sarcéfagos pétreos que no presentan decoracion y los elaborados
en otros materiales, entre los que sobresalen los de plomo, a pesar de los
esquemas ornamentales que desarrollan. Finalmente, también hemos eli-
minado algunos ejemplares que, aunque en ciertas publicaciones han
sido caracterizados como sarcéfagos, sin embargo, consideramos errd-
nea esa apreciacion.

Nos parece apropiado, pues, esclarecer cudles han sido nuestros
criterios a Ja hora de seleccionar el catdlogo de sarcéfagos que ahora
estudiamos, para despejar dudas sobre [a inclusién 0 no de determinadas
piexas, o lareferencia de piezas dudosas. Como ya hemos indicado, par-
timos de limitar nuestro estudio a los sarcéfagos béticos de tema paga-
no, obviando los ejemplares lisos o elaborados en otros materiales, a
pesar de su enorme interés. Dentro de la serie asi constituida adn perma-
necen, en algunos casos, ciertas dudas, mds o menos importantes, que
nos llevan en unos ¢asos a su no inclusién o a que los incluyamos como
ejemplares dudosos.

2.1. Relieves que han sido considerados como sarcdfagos, pero cuya
identificacion no es correcta

2.1.1. Un caso evidente, aunque extremo, tanto en el tiempo, como en
las caracteristicas que presenta, lo supone una pieza que, segiin el testi-
monio de un viajero inglés de la segunda mitad del siglo XVIIL, Francis
Carter, se conservaba en la localidad malaguefia de Teba. En efecto, el
citado Carter en su A Journey from Gibraltar to Malaga (London, 1777)
referia la existencia de este sarcofago v 1o acompanaba de un dibujo del
frente (FIG. 1), en el que se situaban una serie de relieves en la parte
superior y un cpigrafe funerario en la inferior, pero alusivo a aquéllos,
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afirmande incluso que se databa en época de Augusto™. En relacién al
epigrafe Hiibner le dedicé un breve comentariv indicado la evidente fal-
scdad del pretendido sarcéfago y la fuente de la que copia, ya que se
trataba de uno de los famosos jeroglificos grabados en la
Hypnerotomachia Poliphili de Francesco Colonna®, a fines del siglo
XV (FIG. 2).

Hemos indicado ya en otra ocasion® cudles fueron las causas
—circunstanciales a nuestro juicio— de la adscripcion del falso sarcdtago
con relieves a la malaguefia Teba, a partir de una anterior referencia -y
dibujo (FIG. 3), con ciertas variantes con respecto a los otros dos cita-
dos, como puede apreciarse— del cordobés Juan Ferndndez Franco, que,

40

considerdndolo asimismo como auténtico, indicaba por el contrario, en
una obra escrita en 1567, que habia sido descubierto en Lierena, en la
provincia de Badajoz*. De todas formas, el escaso cco que [a obra tuvo
en Espaiia, hizo que la falsa noticia del pretendido sarcéfago malaguefio
tuviera nula repercusion en la erudicidn espafiola.

2.1.2. Con un caricter menos anecddtico, y en fechas mds recientes,
podemos citar una serie de relieves pétreos que, procedentes de algunos
puntos andaluces, presentan similares desarrollos ornamentales y han
sido identificados como frentes de sarcéfagos. Se trata de frisos marmé-
reos decorados con guirnaldas de frutos con taeniae, en general asocia-
das a bucrdneos, que han sido relacionados, pues, con ese esquema de
los tempranos sarcéfagos romanos y, de forma mas especial, con el sar-
cofago Caffarelli®. Podemos mencionar tres procedentes de territorios
andaluces: ‘

38, Existe una waduccidn espafiola, de LA, Olmedo: F. CARTER, Vigje de Gibraltar a Mdilaga, Mi-
fagn, 1980, pp. 220ss. Cfr. LA, OLMEDO, “El viaje de Gibrahar a Mdlaga de Franeis Carter”,
Jdbega, 32 (1980).

39, Traduccidn espaiola, con espléndido estudio introductorio de P. Pedraza, en: E. COLONNA, Sue-
it de Polififo, Murcia, 1981,

40, J, BELTRAN FORTES, “Un inscripeién de ln Hyprerotomacthia Poliphili atribuida erroneumen-
te o Teba (Miluga)®, Faventia, $/2 (1987), pp. 119ss.

41. J. FERNANDEZ FRANCO, Monumentos de inseripciones romanas de varias pledras de pueblos
de Andalucio y Espafia, Ms., 1567, En varias de lus copias conservadas falta un folio por delante
del grabado donde se indicaba lu procedencia de fa localidad pucense —como se muestraen la FIG.
3 (A falta una hoja al original... ). Dado que inmedintamente antes se citaba una " histeria
de Teva™, debid ocasionar la confusion del erudito inplés, o de su fuente indirecra.

42, Sobre cse esquemi en piezas béticas —aungue no sarcéfagos, sino altares—, cfr, T, BELTRAN
FORTES, “El tema decoritive de bucrdneos y guimnaldas en 1as arae béticas”, Maingke, V1-VII
{1984- 1985}, pp. 163-176, donde referimos sucintamente estos frisas (pp, 165s.).
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43,

a4,

45,

— El primero conocido corresponde a un friso de Carteia, que
se conserva en la coleccidn municipal de San Roque (Cddiz),
y que fue dado a conocer por Romero de Torres a comienzos
de nuestro siglo, como perteneciente a un sarcéfago con
bucrdneos y guirnaldas®,

— Asimismo han sido consignados como correspondientes a un
sarcOfago augusteo o julio—laudio, y de importacidn, dos frag-
mentos de un friso asimismo marmdrco, dados a conocer por
Santero y Perdigones*, que habfan sido encontrados en el
yacimiento “El Cacique”, en el término municipal de Arcos
de la Frontera (Cadiz), v hoy se conscrvan en el Museo Ar-
queoldgico de Cadiz. Estos autores indicaron, ademds, que
corroboraba la hipétesis de su identificacidn como sareéfago
un *..rebaje en la parte posterior izquierda para alojamiento
de otra pieza en dngulo recto, y por la existencia en el extre-
mo superior izquierdo del alojamiento de una grapa metdli-
ca gue uniria esa otra pieza.”™.

— En tercer lugar, una placa asimismo marmdrea aparecida en
la necrépolis septentrional de Cérdoba, formando parte de la
base de una tumba construida con bloques marmdéreos
reutilizados, y que se conserva en el Museo Arqueoldgico de
Cdrdoba®. A diferencia de los dos ejemplos anteriores faltan
agui los bucrdnecs —u otros elementos sostenedores de la guir-
nalda—, que estarfan represcntados en bloques aparte. Por otro
lado, realmente su editora, Vicent, no indicd que debiera iden-
tificarse con un sarcéfago —de hecho no hizo ninguna especu-
lacidn sobre su funcidn o localizacion originales—, sino que
este extremo fue apuntado por Santero y Perdigones en el

Dimensiones: $.60m. de altury y 1,50m. de unchura conservada, segin E. ROMERO DE TO-
RRES, Cariloge Monuwmental de Espaia. Provincia de Cddiz (F1908-7909), Madrid, 1934, p. 224,
fig. 77: “..probabiemente formaria parie de algtin sarcdfago.”. De forow erronen fue considera-
do como procedente de Carmona (Sevilla).

J.M. SANTERQ - L. PERDIGONES, “Vestigios romanos en Arcos de la Frontera (Cadizy”, Ilahis,
6 (1975), pp. 335-337, lim. XX VII, u; Ya pieza mide 0,51m, de altura, 0,80m. de anchura y 0,07m. de
grosar. Aunque se dice: “..parece pertenecer efectivamente a un sarcifugo { ] rambién es cierto
gue pudicrd tratarse de un friso de un templo o momenento finerario u honorifico”™ (p. 337).
IBIDEM, p. 337.

AM. VICENT, “Nueveo hallazgo en una necrdpolis romana de Cérdobu”, AEspd, 45-47 (1972-
1974), pp. 113ss.; la pieza tiene 0,55m. de altura, 1,.20m. de anchura y 0,08m. de grosor.
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estudio de la pieza anterior”. Finalmente —creemos que de
forma acertada—, Mdrquez considera que se trata de una placa
decorativa de un monumento funerario de época augistea, al
que quiza debieron pertenecer el resto de bloques marmaéreos
reutilizados en la tumba descubierta, incluidos algunos frag-
mentos de cornisa®,

La identificacién de estos relieves como fragmentos de sarcdfagos
no ha estado generalizada, pero si ha sido mantenida en algunos casos®.
Por el contrario, parece mds bien que debieron corresponder a frisos
ornamentales tanto de edificios 0 monumentos piblicos, cuanto de par-
ticulares (de cardcter funerario, en el caso cordobés), como muestran en
nuestra Penfnsula los conocidos ejermnplos de Angusta Emerita, segin el
esquema que habfa marcado a ornamentacidn del Arg Pacis™.

2.1.3. Finalmente debemos hacer referencia en este subapartado a otra
pieza relivaria que también ha sido identificada como correspondiente a
un sarcéfago. Nos referimos a un fragmento cn altorrelieve que repre-
senta a una cabeza femenina —una representacidn ideal- y que fue ingre-
sada en el Museo Arqueol6gico Nacional de Madrid dentro de la colec-
cion Mird en 1876, como procedente de Almedinilla (Cérdoba). En €l
espléndido estudio que en fecha reciente se ha dedicado a la escultura de
la vilfa de “El Ruedo” (Almedinilla) se propong su posible pertenencia
al enclave y su identificacion como un sarcéfago®, extremo que, aunque
no descartable, nos parece poco probable™, dadas las proporciones de la

47, .M. SANTERO - L, PERDIGONES, op. ¢ir., p. 337, nota 332.

48. €. MARQUEZ, “Fragmente de friso con puirnalda™, Cérdoba en tienipos de Séneca, Cérdoba,
1996, pp. 212s.

49. También nosotros lo hemos indicado de forma erronea en alguna ocasion; J. BELTRAN, ap. cit.,
pr. 165s.

50. Especialmente W, TRILLMICH, “Gestall und Ausstattung des Marmorforums in Mérida™, MM,
36 {1995, pp. 269-291. Cfr., ademiis, T. NOGALELS, “Un altar del foro emeritense”, I1f Rewnidn
sobre Escultura Romana en Hispania (Cordoba, 1997}, en prensa.

51, . VAQUERIZO - 1.M. NOGUERA, La villa de El Ruedo, Almedinitia (Cérdoba). Decoracion
escultdrica ¢ interpretacion, Murgia, 1997, pp. 200ss., n° 28. Tal ideatificacion no habia sido
propuesta ni por GARCIA Y BELLIDO, Escufturas, p. 173, n° 189, Lim. 142, ni por P. RODRIGUEZ
OLIVA, “Ciclos escultéricos en la casa y en [a civdad de Ia Bética™, Actas de fu | Rennidn sohre
Esertterg Romana en Hispanie, Madrid, 1993, p. 41.

52, Asimismo nos parece improbable explicar como reutilizacién su presencia en la vitly, ni que su
“.origen bien pudo estar en la mutilacion de wn sarcifiago reaprovechada en época visigodo-
musulmane en el drea de la subbética w orra”™ (. VAQUERIZO - ).M. NOGUERA, ap. cir, p.
202), dado que conserva la pared posterior y ne corresponde it un tipico “descabezamienio™, como
tos que se documentan, por ejemplo, en sarcélagos de Cérdoba. Cfr., per cjemplo, Ta pieza N° 9.

INDICE

,



ya

JOSE BELTRAN FORTES

N
(9]

Lo0s SARCOFAGOS ROMANOS DE LA BETICA CON

DECORACION DE TEMA PAGANO

figura representada (que ocasionarfa una caja bastante grande para la
fecha que se le da, en momentos tardo-antoninianos) y el estilo del frag-
mento, asimilable a la produccién de esculturas provinciales del siglo 11
d.C., en concreto de tematica ideal®*,

2.2. Relieves que considerainos como sarcdfagos, aungue con dudas

En segundo lugar, hemos considerado una serie de piezas que
hemos recogido en nucstro Catdlogo en un apartado de ejemplares du-
dosos, bien porque podrian corresponder a sarcéfagos de tematica cris-
tiana (N° 20 y N° 22}, bien porque podrian no perienecer a relieves de
sarcGfagos (N° 21 y N° 23).

2.2.1. En el primer caso, debe tenerse en cuenta la enorme dificuliad
que, en ocasiones, se produce para discernir st nos encontramos con un
sarcGfago de tema pagano o cristiano, por ese cardcter ambiguo o
ambivalente que la iconografia palcocristiana adopta sobte todo en los
primeros momentos™. Como han indicado algunos autores™, las imdge-
nes paleocristianas arrancan de la propia iconografia pagana —con un
significado original sacro o no— y se caracterizan, sobre todo, por su
cardcter alegdrico y conciso, mediante un interés expreso en conformar
verdaderos signos cuya inteligibilidad depende en muchos casos del
contexto. Algunos autores los han denominado en el caso de los
sarcéfagos como “criptocristianos’’?e.

No obstante, no debemos olvidar que ese cardcter era asimismo,
en general, propio del arte romano de tema pagano™ ; asf, desde el punto

53. Vid. ]. BELTRAN, "Natas sobre la escultura ideal de la Bética™, If Reunidn sobre Escultura
Romana en Hispania. Actas, Tarcagona, 1996, pp. 59-77. En concreto podemos resaltar como un
buen paralela precisamente otra cabeza femenina, asimismo de cardcter ideal v en ahorrelicve,
que se hace proceder, con dudus, de Curisya Aurelic (ornes, Cddie), pero conservada en el Mu-
sew Arqueoldgico de Cérdoba (IBIDEM, p, 64, fig. 5; GARCIA ¥ BELLIDQ. Eseulturas, Bp-
188s., lim. 142). Por el contrario, ¢l fragmento de Almedinilla ne puede considerarse tampoco
como ejemplo de un sarcofugo de produccidn local cordobesa del siglo 11 A.C., de la que no
tenemos realmente constancia documental,

54, Cfr, por ejemple, A. GRABAR, El primer arte cristiano (200-395), trad. Madrid, 1967; FW.
DEICHMANN, Einfiikring in die christliche Archiologie, Darmstadt, 1983.

55, A las obras citadas en la nota anterior, vinasc, por gjemplo. A. GRABAR, Lus vias de la creacion
en la fconografia eristiana, trad. Madrid, 1985,

56. G. BOVINL, ] sarcofugi paleoeristigni delia Spagna, Citth del Vaticano, 1954, pp. E3ss., aunque
no se incluye la picza de Cartede, que 4 3osolros nos interesa.

57. Parauna simple introduccién ofr. R. BIANCHI-BANDINELLL Del Helenismo a la Edud Media.
wrad, Madrid, 1981, csp. pp. 35ss. (sobre ¢l “arte plebeyo™). Mas especifico, M. CAGIANO DI
AZEVEDG, “Arte plebea ¢ ante crisiana”™, Académia dei Lincei. Rendiconti, 22 (1967), pp. 194ss,

INDICE

,



ya

JOSE BELTRAN FORTES

N
(=)}

Lo0s SARCOFAGOS ROMANOS DE LA BETICA CON

DECORACION DE TEMA PAGANO

de vista 1deoldgico ~incluyendo el ambito religioso— eran bastante co-
munes los procesos de sincretismo y también, en un nivel iconogréfico,
la ambigiiedad o polivalencia de determinadas formas, atributos o es-
quemas ornamentales, por lo que ¢s dificil en ocasiones dictaminar el
verdadero cardcter que tenfan algunos motivos.

En el caso de los ejemplares de la Bética el problema no es muy
importante, dada la escasez de cjemplares paganos y el que los sarcofagos
paleocristianos, importados sobre lodo desde Roma durante el siglo IV
d.C.*, corresponden casi siempre a motivos sacados del Antiguo y Nue-
vo Testamentos, por lo que no han dado pie a que surgan demasiados
problemas.

Podemos plantear, en primer lugar, algunos fragmentos recupe-
rados en Madinat al-Zahra (de nuestros N° 7 y N° 9) que fueron identifi-
cados como cristianos, dentro del conjunto de fragmentos de sarcéfagos
paleccristianos recuperados en cste yacimiento, pero rcalmente eran
bastante poco significativos y se encontraban en aquel momento desli-
gados de sus cotrespondientes conjuntos, por lo que se produjo el error™,

Diferente es ¢l caso del espléndido ejemplar de Carreia (N° 20),
hoy expuesto en el Museo Arqueolégico de Cadiz, que se integra plena-
mente en ese cardcter ambivalente de la decoracién, por lo que podria ser
considerado tanto sarcélago pagano como cristiano. De hecho, tradicio-
nalmente se ha considerado como sarcétago cristiano—y asf nosotros tarm-
bién en trabajos anteriores—, pero realmente el motivo ornamental (el cor-
dero bajo el drbol) podria asimismo haber servido para un sarcéfago paga-
no de temdtica bucélica y con un tratamiento esquematico y sincrética™.

58. Cir, por gjemplo, P DE PALOL, Arqueatogia cristiana de lu Espaiia romana. Siglos 1V-VI,
Muadrid-Valladolid, 1967; H. SCHLUNK - T. HAUSCRILD, Hispania Awtiqua. Die Denkmiter
der frithchristlichen wid westgotivehen Zeir, Mainz am Rhein, 1978, AA VYV, Archeologia e arte
nella Spagna rardorromana, visigorica e mozarabica, XXX Corse di Culura sull’ Ane Ravennate
e Bizantina”, Ravenna, 1987, Cfr,, supra, nota 21.

39 M. SOTOMAYOR, Sarcdfugos romano—cristignes.. (cit), p, 134, ldm. 12, 0% 5 v 7 (de nuesto
gjemplar N° @) y 9 (de nuestro N° 7); se da bibliografia anteror, También nosotros consideramos
es4 posibilidad con respecto al primero —zungue poco factible- cn BELTRAN, Sarcélago Bética,
p. 85,

60. E. ROMERO DE TORRES, up. cit,, p. 225; A. ALVAREZ, v otros, Guia Breve del Musco de
Cddiz, Madrid, 1990, p. 50; A, ALVAREZ, Fichas de Argneologiu Gaditana, Cédiz, 1993, pp.
40s. GARCIA Y BELLIDO (Escrlruras, p. 206) indicaba en relacién a 1lgunos sareéfagos usi-
misme ., la dila de si fueron weilizados por cristianos como piezas gprovechadas o como “enval-
mra™ newtra de una ocuita intencivn cristiane. Pero sialghn caso hubicre de dstos (ted, guizds,
ciertas piezas oriundas de ta necrdpolis paleocristiuna de Tarragona), no por ello dejardn de ser,
PO s aspecto, v gite no por sicntencion velada, piezas realmente paganas”.
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Por ello incluimos esta pieza entre [os ejemplares dudosos y como
exponente de esla serie Tealmente no muy exlensa en nuestros territorios
-a la que asimismo se ha referido Rodriguez Oliva en ¢l Prélogo. Quizi
el ejemplar mds evidente lo suponga el denominado como “sarcéfago
protocristiano de la ermita del Prado de San Sebastidn” ®, hoy en el
Museo Arqgueoldgico de Sevilla, ya que a pesar de la consideracion de
su primer editor —y de algunos otros que lo han incluido asimismo cn las
series de sarcéfagos cristianos— motivos y esquemas {retrato de la difun-
ta en el centro, con sendos frisos de estrigiles franquedndola y un erote
en cada esquina) entran perfectamente dentro de los modelos paganos
de los talleres romanos. No obstante, a pesar de su presencia en la Sevi-
1la anterior a la Exposicion Ibero- Americana de 1929 1a caja de sarcéfa-
go pracedia realmente del comercio de antigiiedades —sin conocerse su
[ugar de origen siquiera aproximado, y si éste tuvo lugar en los territo-
rios béticos—, por lo que hemos obviado su inclusién en este trabajo.

Por el contrario para el fragmento de tapadera de procedencia
exacta desconocida N° 22, si podemos afirmar un origen aproximado en
el entorno de Tas localidades de Puente Genil (Cérdoba) y Casariche
(Sevilla). Esta pieza presenta una similar ambigitedad: aunque su editor
12 ha publicado como perteneciente a la tapadera de un sarcéfago
paleocristiano, por cuestiones formales y estilisticas, la iconografia de
los motivos ornamentales conservados (sendas Victorias sosteniendo la
cartela) no nos parece determinante, pot lo que optamos por incluirla
entre los ejemplares dudesos.

2.2.2. Finalmente, en el siguiente caso, un fragmento relivario procedente
de Corduba (N° 21), que representa una escena posiblemente de Orfeo
entre los animales, nos parece que debe encuadrarse dentro de un signifi-
cado pagano, pero podrian existir dudas sobre gu pertcnencia original a un
sarciHago. No obstante, ¢sa solucion nos parece plausible, por lo que asi-
mismo lo trataremos de forma sucinta entre las piezas dudosas.

6. J. DEMATA CARRIAZO, “Un sarcéfago protocristiano en el Prado de Sevilla”, Archivo Expaiiof
de Arte ¥ Arguevlogia, VII (1931}, pp. 113ss. Una problemiitica similar podria plantear un frag-
mento de Lebrija {Sevilia), pere preferimos considerarlo cristiano, como su editor M. BENDALA
GALAN, “Dos fragmentes de sarcéfagos paleocristianos”, Habis, 2 (1971), pp- 273 ss.

INDICE

,



I'e

ya

JOSE BELTRAN FORTES

N
>}

Lo0s SARCOFAGOS ROMANOS DE LA BETICA CON

DECORACION DE TEMA PAGANO

2.3. Otros ejemplos

Debemos hacer mencidn, en tercer lugar, a algunos materiales
que incluimos en nuestro anterior trabajo conjunto sobre los sarcéfagos
de la Bética —va citado® -, y cuyas valoraciones de entonces debemos
matizar en esta ocasién, bien para reafirmar su correcta identificacion
como sarcéfagos, bien para incorporar ahora elementos de duda.

Asi, habiamos indicado para los ejemplares de Granada (N° 13)
y, sobre todo, de Munigua (N° 16) la posibilidad de ser considerados
asimismo como osteotecas, en funcién de sus dimensiones y de sus rela-
ciones con producciones orientales®. No obstante, en ambos casos esta-
mos convencidos de que deben ser clasificados realmente como sarcé-
fagos infantiles, como ya hemos manifestado previamente para el de
Granada, lo que corroborg, ademds, ¢l epigrafe conservado en su fren-
te™. Para el de Munigua la propia decoracién —que deriva de modelos de
sarcofagos Aticos— apunta a que debid corresponder a un nifie de corta
edad, que quizd por las dimensiones de la caja (0,70m. de longitud en la
parte interior) rondarfa el afio dec edad.

Por otro lado, consideramos en aquel estudio citado® [a posibili-
dad —con base en una referencia del siglo X VII de Rodrigo Caro sobre un
epigrafe desaparecido de la tumba de un senador bético cuya cartela apa-
recfa flanqueada por dos erotes alados, “.que estan teniendo la misma
inscripcion..” — de su probable correspondencia con una caja de un sar-
cofago en cuyo frente se reprodujera el esgquema, bien documentado en
las producciones itdlicas, de la fabula ansata sostenida por dos erotes; a
ello parecian apuntar, ademds de esos elementos tipoldgicos, la gran ex-
tension del epigrafe, que supusimos correspondiente a un campo epigrifico
de grandes dimensiones, la propia posicion social del difunto (un senador
de la segunda mitad del siglo I d.C.) y 1a datacién en aquellos momentos
de las producciones jtilicas referidas. Por todo ello, apuntdbamos una po-
sible importacidn del sarcéfago desde Italia en aquellos momentos.

62, BELTRAN, Surcofago Bética, pp, 78ss.

63. BELTRAN, Sarcifago Bética, pp. 84s., n% [4-15, respectivamente,

&4, 5. BELTRAN, “Nuevos datos sobre el sarcdfago.. (cit.), pp. 120ss,

65. BELTRAN, Surcdfaga Bética, pp. 78s., n® 2, Seguiamos asimismo idéntica consideracién de Hibner
en CIL 1 Suppl., p. 1203 (bajo el epitete sarcophagus),

66. R CARO, Anrignedudes v Principado de la flustrissima Ciudad de Sevilla y Chorographia de su
Convento Turidico, o antigna Chancilleria, Sevilla, 1634, fol. 153,

INDICE

,



ya

JOSE BELTRAN FORTES

N
N =

Lo0s SARCOFAGOS ROMANOS DE LA BETICA CON

DECORACION DE TEMA PAGANO

Sin embargo, el redescubrimiento de la inscripeidn® —desapareci-
da ya la parte relivaria (FIG. 120)- hace inviable csta hipdtesis, dadas las
pequeiias dimensiones del monumento. No obstante, otras razones nos
inducen a plantear la posibilidad de que se trate de una cartela epigrifica
correspondiente al frente de una tapadera de sarcéfago, tanto por la propia
tipologfadel soporte, de grosor desmesurado para una simple placa y poco
desarroflado para un sillar o bloque arquitecténico, como por la escasa
monumentalidad de la pieza, si tcnemos en cuenta que se trata del epigra-
fe funerario de un senador®. Por otro lado, uno de los recursos decorati-
vos mds frecuentes en la decoracion de tapaderas es el de colocar sendos
erotes a ambos {ados de la cartela, en el acto de sostenerla —como ocurria
en el ejemplar que consideramos—, aunque también se documenta en otros
tipos de soportes epigraficos de cardcter funerario, Dado que no hemos
tenido acceso directo al fragmento y sdlo lo conocemos a partir de una
fotograffa del frente, no hemos podido comprobar la parte posterior, as-
pecto fundamental para [a nueva hipdtesis que aducimeos. Por tanto, opta-
mos por presentar la pieza como dudosa, al final del Catdlogo.

Finalmente hemos cbviado toda referencia a otra pieza que tam-
bién incluimos en esa recopilacién anterior®, procedente del imunicipium
Augustum Gades™, pero desaparecida y sélo conocida por la referencia de
suepigrafe: Fabia. Domiftlia/ D(ecimi). f{ilia). Secunda /sarcophage™
/ data. s{it). (ibi). t(erra). Hevis)?, Como se advierte, realmente no

67. 1. GONZALEZ, “M. Acenna M. f. Gal. Helvius Agrippa”. Kolaios, 4. Arguadiogos, Historiadores
¥ Filslogos. Homenaje a Fernando Gased, Sevilla, 1995 (1996, pp. 365ss.. fig. 1.

68. A pesar de que no e habitual que en 108 sarcéfagos sc presenie un carsus honorun completo.
como recoge W. ECK, “Iscriziont sepolerali romane. Intenzione ¢ capacitd di messaggio nel con-
testo funerario”™, Tra Epigrafia, Prosopografic ¢ Archeologia, Roma, 1996, pp. 227ss.

69. BELTRAN, Sarcéfugo Bética, p. 78, n° 1. La pieza la referencia J.B. SUAREZ DL SALAZAR,
Grandezas y Antiguedades de fa Isla y Cindad de Cadiz, Cadiz, 1610, fol. 312,

70. Segin PLINID, NI, 1V, H9; cft. ahora, sobre la posibilidad de un estatute colonial en épeca de
Augusto, M.P. GARCIA Y BELLIDO, i Colonia Augusta Gaditanu?", AEspA, 61 (1988), pp. 324ss.

71. El término sélo se recoge en la epigrafic hispana en un gjemplar de 1a zona emeritense, aungue
dudoso; ya que en una lectura antigua (de L. de Veldzguez) se dac.. pfia. sar{cophago). hoe.
heredes / nfon). stequenur) (CIL AT, 4979) y en otra (de J. Alsiner): ... fa. coheres / flaciendun).
cfuravit) (CIL B, 583), v se indica en ambos casos que se corenaba con un busto o retrate, lo que
pirece gpuniar mejor a una estels o altur funeriario. Sobre el término sercophagum, cfr. 1-N-
BONNEVILLE, “Le support menumental des inscriptions: terminologie et analyse”, Epigraphie
Hispunigue. Problémes de méthode et d'édition, Paris, 1984, p. 130,

72, QUL L3130 GONZALEZ, Inseripciones romanas de fa provineia de Cédiz, Cidiz, 1982, n” 202
(con bibliografia posterior al CIL.). Sobre la importancia de los Fadii en ta Bética—y mids en concrelo
de una de sus ramas familiares— puede verse A M. CANTO, *Una familia bética: los Fabii Fabiani™,
Habis, 9 (1978), pp. 293ss. En Cidiz se documentan varios Fubif (CIL 11, 1731, 1807, 1808), y de
los Domitit gaditanos, aunque epigraficamente estin poco constaados (). GONZALEZ, op. eir., n°
4203, debemas recerdar que illf nacid la propia madre de Adriano, Desnivie Pauling.
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sabemos si la pieza estaba decorada, y en consccuencia hemos optado
por no tratarla ahora.

3. La localizacion y distribucién territorial de fos hallazgos
3.1. Contextos de uso y reutilizaciones

En realidad sdlo en pocos easos podemos plantear algunas consi-
deraciones con basc en las referencias a los contextos arqueoldgicos de
los sarcéfagos béticos, ya gue una de sus caracteristicas mds significativas
es precisamente su descontextualizacion, a causa de constituir descubri-
mientos ocasionales 0, de forma mds expresa, por fenémenos de reutiliza-
cién. Por otro lado, es un hecho bastante extendido en el ambito del sarco-
fago antiguo por su propia fisonomia fisica y, mds en concreto en el caso
de los decorados con relieves, per sus referentes histdrico-artisticos™,

3.1.1. La colocacion del sarcdfago en las tumbas

Sélo un ejemplar, el procedente de Munigua, fue recuperado en el
curso de una excavacién arqueolégica bajo metodologia cientifica, aunque
lamentablemente el mausoleo en cuyo interior apareci habfa sido saquea-
do en época antigua, por o que asimismo se han perdido importantes refe-
rencias contextuales. Se trata de 1a tumba mds monumental localizada en la
necropolis oriental de 1a ciudad, excavada en 1939, v que correspondetia a
un mausoleo familiar, elaborado con muros de opus incertum’®. No tenia
nichos para urnas, sino que incluia cinco espacios funerarios localizados
enel suelo (FIG. 4), tres considerados como busta (C-E) y dos con sarcéfagos
de marmol, uno liso, pero conservando la tapadera (A) (FIG. 5), y otro
decoradoe (B} (nuestro N° 16). A pesar de las alteraciones pudieron identifi-
carse dos conjuntos de materiales, uno datado en el siglo I A.C. -primera
mitad del siglo I d.C, y otro de los siglos IV-V d.C., que seguramente
marcaria el horizonte de violacién. El momento de construccién del edifi-
cio pudo ser, pues, la primera mitad del siglo 11 d.C., incorpordndose el
sarcdfago infantil en la segunda mitad de la centuria™.

73. Fundamentales, AA VV., Collogrio sul reimpiego.. (cit.), passim. En general. L. DE LACHENAL,
Spolia, Milano, 1995,

74. T.HAUSCHILD, “Das Grabgebiude in der Nekropole Ost”, Mufva I, MB, 21, Mainz, 1993, pp.
7-34, figs. 1-20, ldms. 1-7.

75 IBIDEM, pp. 32ss.
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Diferente es el caso del sarcéfago cordobés (N° 3) recuperado en
la necrépolis septentrional de la colonia, puesto que, aparecido de for-
ma casual en 1958, al afio siguiente se efectuaron unos someros trabajos
de documentacidn en el lugar de descubrimiento, pero insuficientes y
sin control metodoldgico, que dieron como resultado un plano esque-
midtico (FIG. 6} y algunos materiales de los que se desconocia la rela-
cién con la pieza de nuestro interés™,

Poco puede afirmarse, pues, del contexto arqueoldgico que co-
rresponde a los sarcéfagos béticos con decoracién. En general, tampoco
se han excavado suficientes necrépolis romanas en Ja Bética donde se
hayan testimoniado sarcofagos pétreos lisos o metdlicos, o al menos que
hayan sido documentados y dados a conocer con la suficiente solvencia
cientifica. A lo sumo corresponden a referencias breves o genéricas, in-
cluso de noticias antiguas o descubrimientos casuales, cuyo final —sobre
todo en el caso de los sarcéfagos de plomo- luc el de su destruccion
intencionada o venta como simple metal.

Podemos citar, no obstante, ejemplos donde los sarcéfagos han
sido documentados en contextos de excavaciones arqueoldgicas, como
ha ocurrido en relacion ala ciudad romana de Singilia Barba (El Castilldn,
Antequera, Milaga). En una de las necrdpolis urbanas aparecis un sar-
coéfago en el interior de un mausoleo con la cdmara funeraria semiex-
cavada en la roca y con construccidn de opus quadratum, que —aunque
fue violado, habiendo desaparecido el posible ajuar contenido en su in-
terior— ha sido datado, por el resto de materiales aparecidos dentro de la
¢idmara, durante la segunda mitad del siglo 1 d.C. y primera mitad de)
siglo I1d.C.7

En un dmbito territorial hastante cercano, en un lugar que ha sido
considerade comoe la necrépelis de una villa enclavada dentro del ager
singiliensis y perteneciente a la importante y conocida familia singiliense
de los Acilii, se excavd otro mausoleo de sillares, de planta cuadrada y
béveda de medio cafion en la que se disponian nichos para urnas en las
paredes y un sarcéfago en el suelo, habiéndose datado los materiales
aparecidos a fines del siglo IT d.C. y principios del siglo 111 d.C., aunque

76. A.GARCIAY BELLIDO, “El sarcéfago romano de Cérdoha™, AEspd, 32 (1959), pp. 3ss.

77. R.ATENCIA PAEZ, La ciudud romana de Singilic Barba (Antegucra, Mdlaga), Milaga, 1988,
pp. 9555, E. SERRANO RAMOS, “Singilia Barba, unu civdad de la Bactica”, Acras def Congreso
Internaciona! “Ef Estrecho de Gibraftar”, Madrid, 1988, pp. 827 ss.
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la tipologia del sepulcro podria apuntar a un momento de construccién
algo anterior™,

En la necrépolis altoimperial de Carmona, a pesar de que muchos
datos son incompletos por tratarse de descubrimientos realizados en la
segunda mitad del siglo XIX, hay un predominio del rito de la incinera-
¢i6n {con tumbas de variadas e inusuales tipologfas, pero con ¢dmaras en
las que se abren los correspondientes nichos para las urnas en las paredes)
y s6lo de forma esporadica y ya en el siglo 11 d.C. se aprecia la presencia
de la inhumacién™. En excavaciones realizadas mds recientemente se apre-
cia, al menos en un caso concreto localizado en otra zona de esa misma
necrdpolis occidental carmonense, ese predominio de [a incineracién has-
ta los comienzos del siglo H d.C.*. En general, pues, a lo largo de toda la
centuria, de forma lenta, sin bruscos cambios, se irfa produciendo el cam-
bio de ritual en los territorios béticos y surpeninsulares, si tenemos en
cuenta que adn en la primera mitad del siglo IIT d.C. se constatan necrépo-
lis de incineracidn, como la excavada en Cdstulo®™.

3.1.2. Reutilizaciones medievales

En el caso hispano, las propias vicisitudes histérico-politicas de
la Edad Media, dentra del fendmeno de enfrentarniente contra el musul-
min, mediatizd fa consideracion consciente que del sarcéfago se tuvo
en los reinos medievales cristianos, como referente de una periclitada
realidad politica, de un pasado cultural y artistico y, en cierto modo (re-
ferido al mundo tardorromano y visigodo), también de la religién cris-
tiana frente a la enemiga isldmica®. Como afirmara Moralejo en refe-

78. Hipdtexis que tambign maneja su excavador M. ROMERQ PEREZ, “La necrépolis romana de las
Muravillas. Bobadilla. Milaga™, Mainake, [5-16 (1993-1994), pp. 195-222, esp. p. 209.

79, Vid. M. BENDALA, La necrdpoiis de Carmana, Sevilly, 1976, pp. 123ss.; aparte de las inhumaciones
infantles, en conceeto, en la “Tumba de Postumio” se documenty una inhumacion postertor a la
construccién de época angistea (IBIDEM, p. 83) y también en la “Tumba de Servilia”, datada en el
primer cuarto del siglo [ d.C., aparecié un sareéfago de areniscy, liso (IBIDEM, p. 74).

80. M. BELEN, “Aportaciones il conocimiento de los ritvales tunerarios en la necrdpolis romana de
Carmony”, Homenajfe al Prof, Martin Abnagro Busch, Madrid, 1983, vol. 111, pp. 20$-226. Por el
contrario, en la necrdpolis seplentrional se documenta la inhumacién ya en el siglo 11d.C.

81, Cir. ]. ARCE, "Notax sobre e rito de 1a incineracidn de las tumbas de Cistule”, EAE, 105, Ma-
drid, 1979, pp. 405ss.

82. S.MORALEIQ, “La reutilizacién ¢ influencia de los sarcdfagos antiguos en la Bspafia medieval™,
Colfoguie sul reiinpiego. (cit.), pp. 187-203, quien hace referencia asimismo a las influencios en el
arte rominico espafiol. Mas en general. FA. MARIN VALDES, “Observaciones sobre [ adapeidn
de foci classici en el arte prerromiinico asturiano: facteres de continuidad”, La vision del mwndo
cidsico en ef arte espanol. VI Jornadas de Arte, Madrid, 1993, pp. 13-23. Tanspoco es privativo del
arte espaftel, ofr. J. ADHEMAR, Iyfluences anrigues dans Uar du Meoven Age francas, Paris, 1939,
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rencia a los sarcéfagos reutilizados en la Peninsula Ibérica durante la
Edad Media, “..es ya bastante significativo el que se encuentren, en su
prdetica totalidad, en lugares que eran ya cristionos hacia el 120", y
determina un reuso de sarcétagos de temas paleocristianos o asimilables
a la interpretacién cristiana, que se utilizan fundamentalmente como
sepulturas de reycs o personajes importantes, de objetos sacramentales
—como pilas de bautismo en [as iglesias— o empotradas en los propios
muros de las edificaciones. No obstante, ese fendmeno ha afectado so-
bre todo al norte hispano, mientras que no se documents en todo el cen-
tro y sur peninsulares, de forma légica por la propia presencia musulma-
na mantenida hasta fechas avanzadas™ (FI1G. 7).

[in relacidn con esta Gltima circunstancia debemos hacer referen-
cia, en lo que afecta a la Bética, del trascendental fendémeno de reutilizacidn
de sarcéfagos en la Cérdoba califal del siglo X d.C., que sin duda ha cons-
tituido el dmbito mds significativo e ilustrativo de la menor proporcién de
piezas béticas, a pesar de la mayor romanizacién y densidad urbana de las
regiones incluidas en esta provincia romana®, Como es sabido, Madinat
al-Zahra corresponde a la nueva ciudad palatina que Abd al-Rahman 1il
construye al occidente de Cdrdoba, a unos siete kildmetros de distancia,
aprovechando —y poniendo en funcionamiento de nuevo- la existencia
del importante acueducto remarno de época augtistea®,

La nueva ciudad comenzd a ser construida en el afio 936 d.C.,
trasladdndose la corte a clla en el 945 d.C. Se organizaba en funcién de
tres grandes espacios aterrazados; los dos superiores destinados a los
dmbientes pdblicos, de cardcter representativo, religioso o residencial
de 1a corte —destacando el Salén Rico y los jardines de su entorno, en la
terraza intermedia—, mientras que la terraza inferior estaba destinada al
resto de la ciudad¥. Aunque de nuevo se constatan construcciones en el
83. 8 MORALEIO. op. cit., p. 187.

84. IBIDEM, fig. 1 {mapa de localizacidn de los sarcofagos hispanos reutilizados hasta 1500, aqui
reproducido en FIG. 8).

85, GARCIA Y BELLIDO, Escufuerys, p. 208.

26, Asi la ha demostrade A, VENTURA YILLANUEVA, LT abastecimionto de agua ¢ lu Cirdoha
romana, L B acneducto de iddepueeies, Cordoba, 1993, esp. pp. 11785.: IDEM, EY abustecimiente
de apue o la Cdrdoba romune. I Acvednetos, ciclo de diswvibucion y urbanisno, Cérdoba, 1996,

87. A trabajos como el de S. LOPEZ-CULRVOQ, Medina-az-Zahara, Ingenieria y Formas, Madrid,
1985 & F. HRRNANDEZ, Madinat al-Zahra. Arguitectura y decoracion, Granada, 1985, deben
unirse, especiatmente, las ponencias de las Primeras Jurnadus sobre Madinae id-Zahra, editados
en Cradernos de Madinat of-Zahra, 1 (1987), pp. 9-137, y el catilogo de la exposicion £1 Safdn

de Abdd al-Rahman 11f, Cérdoba, 1995, Para los aspecios histdricos, oft. E. CABRERA, coord.,
Abdarrahmarn I v si dpoca, Cordoba, 1991, Sobre las fuentes textuales, R. CASTEION, “Madinat
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reinado del sucesor al-Hakam I1, con la figura de Almanzor, quien constru-
ye una nueva ciudad palaciega al este de Cérdoba (Madinat al-Zahira), a la
que se trasladara més adelante la corte, el enclave perdera su importancia y
se sabe que fue saqueado en una rebelidn de los bereberes en el afio 1010,
Seguramente entonces se destruirian de forma intencionada las cajas de
sarcOfagos que habfan sido utilizadas como pilas de fuentes en diversos
lugares de las dos terrazas superiores de la ciudad, lo que nos ofrece, ade-
mds, unos pardmetros cronoldgicos para la rentilizacion de las piezas.
Durante las excavaciones efectuadas en el yacimiento cordobés
desde los afios 20 del presente siglo en adelante fueron recuperdndose
una serie de materiales escultdricos romanos que, €n su mayor parte,
formaban parte de sarcéfagos, tanto con decoracidn en relicve —de ca-
ricter pagano y cristiano—, como lisos, aunque los descubrimientos han
seguido durante los afios siguientes®. De los tres sarcdfagos de los que
se conservan mas piezas se conoce la zona de aparicidn y, consecuente-
mente, ¢l lugar en que fueron reutilizados (FIG. 8):
— FEl sarc6fago de la Puerta del Hades se situaba en la serje de
habitaciones anejas al Saldn Rico (FIG. 8, 1), que se articulan
a base de estancias que abren al jardin, ricamente decoradas
con marmoles, entre las que sobresalen el “patio de la pila”
(por la presencia de una pila semiesférica) y unas pequefias
termas®™, Su contexto de uso fue, pues, el de un ambiente pri-
vado del califa, junto a la zona més representativa de los es-
pacios piblicos de la ciudad, ¢l Salén Rico,

al-Zabra en los autores drubes™, Al-Mulk, | (1959-1950), pp. 80ss.; A. LABARTA - C. BARCEL(,
“Las fuentes drubes sobre al-Zahra: estado de la cuesion”, Cradernos de Madinat al-Zechra, 1
(1587), pp. 93-106.

48, Cfr. BELTRAN, Madinat ul-Zahra, p. 111; BELTRAN, Sarcéfagos Cérdoba, pp. 231ss. También
se ha opuntado (S. LOPEZ-CUERVQ, op, cit., p. 79), como referencia a esa destruccidn, el mo-
mento en gue los almohades cn el siglo XII ocupan Ly antigua ciudad palaciega como un enclave
militar, por otras destrucclones referidas por IBN IDHARI (Bayan, Los Almohades, Teluin, 1953,
rp. 158s.). )

89, Existen someras referencias en los dos voldmenes de luserie Informes y Memorias de los trabujos
de 1923 (R. IMENEZ, y otros, Excavacienes en Meding Azzehara.. [cit], p. 17: varios fragmen-
tos del savedfago de fildsolos y musas) y de 1524-25 (IDEM, Exvvacaviones en Meding Az-zahara..
lcit.], pp. 8s.: sarcdfizgo de Meleagro), Otros fragmentos debieron ser descubiertos con posteriori-
dad, como parcce haber ocurrido con lus frapmentos de ejemplares paleocristianos; asi, M.
SOTOMAYOQR, Datos histéricos sobre los sarcdfugos.. (cir), p. 108, indica que dos fragmentos
corresponden 1 1926 v el resto “quizd cutre 1964 v 19667,

90, §. LOPEZ-CUERYO, up. cit., pp. 106s5.; A, VALLEJQ TRIANO, “El bafio proximo al Saldn de
Abd al-Rahman 07, Cuadernos de Madinat ai-Zohra, | (1987), pp. 141-165,
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— El sarcofago de Musas y Fildsofos aparecié en un dmbito rela-
tivamente proximo, “..de un monticulo proxino al Camino de
ronda Bajo, en la parte descubierta.”™, que comunica la zona
ajardinada situada por delante del Salén Rico (Jardin Alto) y el
Jardin Bajo (FIG. 8, 2). En ese lugar identificé Lépez-Cuervo
la estructura de una fuente, abastecida desde el acueducto, con
la que pudo relacionarse la gran caja de sarcéfago™, o bien se
tratarfan de materiales caidos desde las terrazas superiores, en
las que se localizé el ejemplar siguiente.

— En efecto, el sarcofago de Meleagro aparecié en un dmbito
de la lerraza superior, destinada a zona de residencia del cali-
fa y personajes de la corte; en concerelo, cn el Jamado “patio
de los pilares”, localizado al norte de la “casa del principe”,
“.al efectuar lu limpicza de una alcantarilla que se dirige
hacia la parte norte del patio.,”* (FIG. 8, 3). Se trata dc un
patio rectangular de 22m. x 20m., enlosado con pizarra, y en
cuyo centro se situaria el sarcéfago como una pila de fuente.
Desde el depésito del acueducto situado en la muralla norte
un canal documentado abastecia el patio de los pilares {con el
sarcofago) y la “casa del principe” y terminaba precisamente
en ia fuente ya indicada en el punto anterior™.

Aungue no sabemos e! contexto del resto de los sarcéfagos —ni
tampoco de los de tema paleocristiano y los lisos—, al menos los tres que
hemos mencionado corresponden a espacios relacionados con ambien-
tes residenciales, de cardcter privado, pero vinculados al propio califa y
los maximos representantes de la sociedad cordobesa del sigio X d.C.
La reutilizacidn de materiales procedentes de perfodos histéricos ante-
riores es un fenémeno generalizado en las sociedades antiguas, aunque
varfa la intencionalidad del use, desde una finalidad meramente cons-
tructiva, o funcional, o artistico-ornamental, hasta reusos con significa-
cién ideoldgica politica, con el cardcter de remarcar vinculaciones de

K =]

I. R.IIMENEY, y otras, op. cit, p. 17, Cft. S. LGPEZ-CUERVQ, ap. cir., pp. 147ss. Sobre los
jardines, A. JIMENEZ, “Los jardines de Mudinat al-Zabra™, Criadernes de Madinar al-Zehira, |
{1987, pp. 81-92.

92, §. LOPEZ-CUERVO, ap. cit., p. 144

93. R.IMENEZ, y otros, op. cit., p. 8, y se destacaba un posible cardcter intencionado de Ya destruc-

cifin. Sobre el sitio ¢fr. §. LOPEZ-CUERVO, op. cit., p. 79.

94, IBIDEM, p. 144,
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diverso tipo con grupos pasades —como se ha indicado en el caso de los
reinos altomedievales cristianos— o, por el contrario, con el cardcter de
spolia®.

Ese recurso estd asimismo bien documentado en el mundo mu-
suimdn, sobre todo durante el periodo de las grandes conquistas, donde
1a reutilizacion de spolia en lugares visibles de las nuevas edificaciones
correspondia a un testimonio de su poder, como vencedores y sucesores
de los pueblos vencidos™. Sin entrar a plantear los precedentes® o las
repercusiones artisticas® que aquellas reutilizaciones pudieron tener, si
nos parcee interesante mencionar siquiera otras dos cuestiones: gue no
sélo se reutilizaron sarcéfagos en Madinat al-Zahra y que la reatilizacién
de sarcdfagos no es sélo privativa de aquella ciudad califal en la Cérdo-
ba del momento.

En efecto, en primer lugar, documentamos la presencia de mate-
riales correspondientes a esculturas romanas de bulto redondo, cuya
funcionalidad en su reutilizacidn en Ia ciudad califal se nos escapa: una

95. L.LACHENAL, op. cit., pussim,

96, Vid., por cjemmply, 0. GRABAR, lu formacion del ane isidmico, trad. Madrid, 1984, Un buen
cjemplo, que parece correspender a la época del cmirato emeya de Abd al-Rahman II, se obtiene en
¢l aliibe de la alcaznba de Mérida, segiin ¥ VALDES, “El aljibe de la Alcazaba de Mérida y la
politica omeya en el Occidente de Al-Andalus™, Extremadiera Angueoldgica, V (1995), pp. 279-299,
para quien las pilastras visigodas reutilizadas serfun escogidas . inrencionadamente, de wne cons-
truccion cuve significado habia de ser grande para las habitantes de Mérida v se reutilizaron osten-
tosamente en ut fugar donde no podiun pasar desapercibiday”, pura castigar las frecucntes rebelio-
nes emeritenses en la primera mitad del siglo 1X d.C., Miis recientemente se ha subido que fueron
piezas arquitectdnicas de un yenodochium visigodo localizado en gl oiro exremo de la ciudad, en ¢l
entorno de la busilica de Santa Bulalia, seglin demuestra P MATEOS CRUZ, “El culio a Santa
Eulalia v su influencia en el urbanismo ementense (siglos IV-VIY", Jornadus sobre Santu Enlulia de
Mérida (= Extremadura Arqueologiva. 1D, Mérida, 1992, csp. pp. 68-72, figs. tss.

§7. Vid, L. TORRES BALRBAS. “Arte califal”, Misioria de Expaiia, vol. V, Madrid, 1973 {3 ed.), H.
TERRASSE, “Les traditions romaines dans I"art musulman d'Espagne”, Bull. Hisp., 3-4 (1963),
pp. 199ss.; B, PAVON, “Influjos occidentales en el arte dei catifato de Cérdobi”, Al-Andalies, 33
(1968), pp. 205ss. Como recoge M. ACIEN ("Muteriales e hipdlesis para una interpretacion del
Salén de Abd al-Rahman al-WNasir”, £l Safdn de Abd al-Refonan [f] [cit], p. 185} . da apropia-
cign de elementos antiguos por diversos extades musulmanes es we hecho constatedo, y se debe
entender coma una superiorided integradora, antes gue pensar en prerendidas manos de obra o
de escuelas y ileres™.

98. Yaapuntamos (BELTRAN, Madinat al-Zahra, p. 110; BELTRAN, Sarcofages Cordoba, p. 1984)
la posibilidad de derivar de tos modelos romanos el esquema de las nuevas pilas de fuentes que
surgen entonces en Al-Andalus, en mdrmol y de forma cuadrangular, con decoracin figurads y
con csquemas de tres arcos en algunes frentes, aunque los motivos individualizados tenen proie-
tipos arientales. Los primeros ejemplares aparecen ya en Madinat al-Zahra, aunque son mds abun-
danles los procedeites de la nueva ciudad de Almanzor, Madinat al-Zahira, a fines de aquella
centuria y comienzos de la siguiente. Vid., L. TORRES BALBAS, up. cit., pp. 718ss. (citaba la
posible influencia de la omamentacidn de obras de marfil, metul, cerfumicy, telas, ete.). Cfr., aho-
ra, N. KUBISCINI, “Ein Marmorbecken aus Madinat al-Zahra im Archielogischen Nationalmuseom
in Madrid”, MM, 35 {1594), pp. 398s5., con referencias = lus otras piezas.
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herma de Hércules nifio arropado con la leonté” (FIG. 9), el busto con
peana de un retrato —aparecido en el dmbito del Dar al-Yund (el cuartel
militar de la cindadela, al norte del Salén Rico), aunque no sabemos si
era su localizacidn original-, y varios fragmentos de retratos, entre los
que destaca uno femenino de mediados del siglo IIT d.C.1%,

Fn segundo lugar, contamos con una preciosa referencia que cons-
tata el reuso de otros sarcéfagos cordobeses. Asi lo cita el norteafricano
Al-Magqgqari en su historia de Al-Andalus, que, aunque escrita en el siglo
XVI, se refiere a una fuente anterior, del siglo XII, el andalusi Ibn
Baskwal, cuando al hablar del Alcdzar de la propia Cérdoba describe:

“.las aguas corrian por cada patio a través de tuberias de plo-
mo y salian al exterior a través de diferentes formas y eran de
oro, plata y cobre, llenando los enormes estangues, las bellas
albercas y los maravillosos zafareches con pilones de mdrmol
romano de bellisimos dibujos..”"™,

Parece evidente que esta cita haga referencia a la presencia de
sarcOfagos con relieves en los patios y jardines del propio Alcdzar cor-
dobés, corroborando que no era sélo una moda documentada en Madinat
al-Zahra. Sin pretender ahondar en esta ocasidn en el cardeter que tuvie-
ron tales reutilizaciones en la sociedad hispanocalifal del siglo X nos
parece plausible una intencionalidad mayor que la simplemente artistica
o decorativa, como se ha indicado asimismo en el caso de la reutilizacién
de capiteles romanos y visigodos y de producciones propias, en lugares
como la propia Madinat al-Zahra o 1a mezquita de Cérdoba; asi, Cressier,
ante el eclecticismo de aquellas producciones, indica que “..no deja de
ser significativa y, con mucha prudencia, podiamos relacionarla con la
voluntad por parte del califa de enlazar pasado y presente, oriente y
occidente, y de afirmar, pues, tanto una doble continuidad come el uni-
versalismo —por lo menos a escala del Mediterrdneo— de su poder™™,

99, J, BELTRAN, “Hermeraciae hispanos.., (cit,),

100. BELTRAN, Madinat al-Zahra, pp. 110ss.

101, AL-MAQQARI, 11, 11-13, segin ML), RUBIERA, La arquitectura en fa literatura drabe. Daros
para wne estérica del placer, Madrid, 1981, pp. 122s. El subrayado es nuestro.

102 P. CRESSIER, “Los capiteles del Salén Rico: un aspecto del discurso arquitectonico califal™, £7
Selin de Abd al-Rakman H [cit.], p. 101, Cir. [DEM, "Les chapiteaux de la grande mosquée de
Cordove (oraroires ¢’ Abd ar-Rahman T et d'Abd ar-Rahman 11} et la sculpture de chapitezux i
1'époque émirale”, 1y I, MM, 25 (1984), pp. 216-281 y 26 (1985), pp. 257-313.
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3.1.3. Coleccionismo ilustrado (siglo XViil)

Debemos mencionar a continuacion el fendmeno del coleccionismo
de piezas histdricas, aumentado en nuestro caso por el evidente interés
artistico que los ejemplares decorados despertaban. De hecho este afdn co-
leccionista de cardcter artistico también estaba presente en ciertos momen-
tos de época medieval, pero sobre todo empiezan a desarrollarse a partir del
Renacimiento, por la influencia que el arte grecorromano tiene entonces en
la sociedad europea'®. Frente a otro tipo de materiales antiguos (como pe-
quedias esculturas, pero sobre todo epigrafes y monedas) que fueron objeto
de coleccidn por parte de anticuarios, con vistas a documentar sus estudios
eruditos'™ —practica que continda floreciente hasta el siglo XIX—, en el caso
de los sarcdfagos sobresalen, a nivel general, los citados vaiores artisticos y
correspondian a grandes colecciones regias o, sigtiendo aquel modelo,
nobiliarias'®. De todas formas, para la Bética no es muy frecuente ese mo-
delo en el caso de los sarcdfagos, debido sobre todo a la ausencia de descu-
brimicntos significativos desde el Renacimiento en adelante, al menos a
partir de la documentacién que conocemos actualmente!™.

S6lo podemos aducir un ejemplo de ese coleccionismo nobilia-
rio de época moderna en el caso del gjemplar de Medinasidonia (N® 2).
La pieza habia aparecido de forma fortuita a comienzos del siglo XVII
en un convento franciscano de la localidad y permanece en éste —sin que
conozcamos las circunstancias y la finalidad a Ia que se le dedicd- hasta
la centuria siguiente, en el siglo XVIIL en que la adquiere el marqués de

103. En general, R. WEISS, The Renaissance Discovery of Classical Antiguity, Oxford, 1969; F
HASKELL - N. PENNY, Zuste and the Antigue. The Lure of Classical Sciipture 1500-1900,
Landon, 1981 {irad. espafiola Madrid, 1990). Para el caso hispano, AAVV., La visidn del mundy
clisicn en ef arte espaol. (cit).

104. Cfr. J. BELTRAN, “Eatre la erudicion y ¢l coleccionismo: anticuarios andaluces de los siglos
XVIEul XV, La Antigticdud como argumenso. Histortografia de Argueologia e Historia Anti-
gua en Andalneia, Sevilly, 1993, pp. 105-124; 1DEM. “Arqueologia y conliguracién del patrimo-
nio andaluz. Una perspectiva historiogrifica”, La Antigiéedad come urgumenta 1. Historiografia
e Argreciogia e Historia Anrigua en Andalucia, Sevilla, 1993, pp. 13-35,

103. Sobre la escultura en las colecciones regias espanolas, P. L.LEON ALONSO, “La Coleccién de

Escultora Clisica del Museo del Prado”, en S. SCHRODER, Museo de! Prado. Catitoge de la

Esculure Cidsica, Madrid, 1993, pp. 1-32. Pura coleeciones andaluzas, V. LLEO, “Origen y fun-

cién de lus primeras colecciones renacentistas de antigiiedades en Andalucia”, Le Aatigiiedad

comno grgumento M., (€it), pp. 57-74. in general, efr. M. MORAN TURINA, “Salvar la memeria
de las pledras™, La visidn del muado clisico., (cit.), pp. 188-198; G. MORA - B. CACCIOTTI,

“Coleecionisma de antigliedades del clusicismo. Relaciones entre lmlia y Expada en el siglo X VI,

Hispania, 192 (1996), pp. 63-75,

Obviamos en su mayor parte el apazuto de notas, ya gue estdn desarrolladas en los carrespondien-

tes estudios de tos ejemplares del Cardlogo.

106.
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Tyrry y la incorpora a su coleccion del Puerto de Santa Marfa!'™. En esta
coleccion pasa a ocupar un puesto preeminente de su gabinete de anti-
giledades, aunque los principales intereses y conocimientos del erudito
ilustrado versardn realmente hacia las monedas. Desgraciadamente el
sarcofago desaparecerd con posterioridad y sélo lo conocemos a partir
de un excelente dibujo que éste le envid al francés conde de Caylus.

3.1.4. Descubrimientos de los siglos XIX-XX

De forma paralela el resto de los ejemplares béticos conocidos
—mas 0 menes fragmentarios— han salido a 1a lug, bajo diversas circuns-
tancias que especificaremos a continuacién, durante el siglo XIX y el
XX —una vez que se generaliza el interés por la importancia del patrimo-
nio arqueoldgico y se han desarrollado las instituciones publicas para su
defensa, aunque ello no haya crradicado los afanes coleccionistas, que
favorecen las actividades de expolio—, pero corresponden casi en su to-
talidad a descubrimientos fortuitos, que han aumentado la incidencia de
la ya citada descontextualizacidn arqueol§gica de las piezas béticas,

Las circunstancias de aparicidn del resto de las piezas béticas
responden a una problemdtica mds o menos parecida: descubrimicnto
casual e incorporacidn a una coleccidn particular o ~incluso a veces con
posterioridad a la primera— 1 un museo piiblico. En dos ocasiones las
piezas tienen que ver con fendmenos coleccionistas. Asf, el sarcéfago
de Puente Genil (N® 14), que es conocido en Ia bibliografia anterior como
de Casariche: la pieza fue encontrada de forma fortuita el 14 de septiem-
bre de 1862 en el “villar del Carril”, a 2,5 km. de Puente Genil (Cérdo-
ba), y, antes de fin de siglo, habia sido incorporado a la coleccién ar-
queolodgica y epigrifica que conformaba el marqués de Loring en su
finca de “La Concepcidn”, en las afueras de la ctudad de Mdlaga. Tras la
muerte de su colector no siguid las diferentes vicisitudes de ofras piezas
de la coleccidn y adn permanece en la finca citada, aungue pertenece ya
a los fondos del Musco Arqueoldgico de Malaga, tras la compra por
parte del Estado del resto de la coleccién.

107. F PEREZ BAYER (Viage de Andalucia y Portugal, Ms. 1782, Biblioteca Nacional, ref. 5954, fel.
126 r.) nos ilustra ¢l hecho cuande indica que el relieve habia side obtenido .4 mucha costa por
ef Margues desde Medina Sidonia ¥ rescasado ded poder de clertos Religioses, a quienes se dio en
cambio otro bajorelieve gue se les mandd hacer con algunos santos de su Grden...”.
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En segundo lugar, podemos citar el sarcéfago de Granada (N° 15),
que se encontraba reutilizado como pila de fuente en una casa granadina
del Albaicin hasta que fue recuperado, a fines del siglo XIX, para la colec-
cién del progenitor de M. Gdmez Moreno. Ya en este siglo paso a formar
parte del Museo Arqueoldgico de Granada, donde se exhibe hoy dia.

Del resto de los ejemplares, que se descubren de forma accidental,
mis o menos explicita, solo conocemos asimismo una procedencia gené-
rica. El ejemplar de Carreia (N° 209, en los comienzos de este siglo, que
pasé al tiempo al Museo Arqueoldgico de Cadiz; el fragmento de Hasta
Regia (N® 1), asimismo aparecido a principios de la centuria y, tras su paso
por la coleccion de la Biblioteca Piblica de Jerez de [ Frontera, hoy ex-
puesto en ¢l Museo Arqueolbgico Municipal de esa localidad: o, en fechas
mas recientes, diversos fragmentos procedentes de Cordoba e incorpora-
dos al Museo Arqueoldgico Provincial (N%s 10, 11, 17y 21) y otro de
procedencia incierta (quizds de Niebla) comprado por el Museo Arqueo-
légico Nacional (N° 18), siempre sin contexto exacto conocido,

Para otros dos fragmentos cordobeses, que se conservan en los
fondos del Seminario de Arqueologia de la Universidad de Cérdoba (N°
12) y en celeccidn particular cordobesa (N® 13}, conocemos que fueron
recuperados de manera fortuita en un selar de la Avda. del Aeropuerto,
pero correspondientes a descubrimientos casuales en tierras de relleno
traidas desde otros puntos de la ciudad, por lo que no se conoce, en el
fondo, el lugar exacto de procedencia.

Finalmente, dentro de esa variabilidad que justifica la descontex-
tualizacién de las piezas, tenemos un fragmento conservado en el Mu-
sco Episcopal de Vich (N° 19), ingresado mediante compra y con una
procedencia genérica en Andalucta, y un posible fragmento de tapadera
que, aunque conocida por referencias antiguas desde el siglo XVII, ha-
bia desaparecido en este siglo y se conserva en una coleccién particular
dc Alcala de Guadaira (N° 23).

3.2, Distribucion territorial de las piezas

Debemos hacer algunas breves consideraciones con respecto a la
distribucién territorial de los materiales en un sentido general, a pesar
de la descontextualizacién arqueoldgica concreta. No obstante, creemos
que el nimero de materiales conservados (correspondientes a 23 piezas,
pero cuatro de ellas dudosas), las imprecisiones o el desconocimiento
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sobre la procedencia de algunos, 1a enorme concentracidn de materiales
en Cérdoba (13 en el mejor de los casos, incluyendo sélo uno dudoso) y
el amplio periodo cronoldgico que ocupan, desde el siglo 1T d.C. al IV
d.C., restan bastante interés a las conclusiones que se puedan obtcner.

Si obviamos el predominante conjunto cordobés el resto de ma-
tcriales no presenta una distribucién que podamos considerar significa-
tiva, sino que afecta a diferentes dreas de los antiguos territorios béticos
de Andalucia (FIG. 1[0), aunque siempre predominan los seclores
costeros!®™ —o no muy alejados de éstos (;Carteia?, Asido, Hasta Re-
gia)-y fluviales, como el Tinto en el caso de Niebla (si procede la pieza
de alli) y, sobre todo, como el Guadalquivir (; Lucurgentum?, Munigua,
Corduba) y su afluente el Genil (Puente Genil, dmbito de Estepa,
Hiberris), que correspondian con fundamentales rutas de comunicacién
y arterias viarias en la Bética. No obstante, mds que a “., pasillos de
penetracion y elementos geofisicos y climdticos..” la distribucidn de los
sarciiagos debid de responder a otros factores mds determinantes, en
relacién con la adopcidn en la provincia de los nuevos gustos artisticos
romanos, como ha indicade de forma acertada P. Ledn en referencia
general a la escultura romana en la Bética'®,

En nuestro caso, es determinante —al menos a la luz de los mate-
riales con los que contamos— la vinculacidn de los sarcéfagos a nicleos
urbanos, frente a la opinién exprésada en algin caso!'’de que los
sarcGfagos se relacionaban de forrna predominante con necrépofis rura-
les, de grandes villae ocupadas por ricos terratenientes en una huida de
la ciudad al campo a partir de Ia “crisis urbana” desde mecdiados del
siglo 1T d.C.M

Sélo en el caso del temprano ejemplar de Lucurgentium (N° 23)
—si realmente corresponde a un sarcé{ago— tenemos la constancia de

108. Un fenéimeno que ya sesaltd de forma general para fos territorios hispanos GARCIA Y BELLI-
DO, Esculniras, p. 210, quien también lo vinculaba al predominio de la imporiacion y, por tanto,
ala facilidad de recepeidn de las zonas costeras. Se ha aputitado gue Tos sarcélagos, juntos a oiras
escnlluras marmareas de importacion, padian haber constituido una “..carga de retorne, igual-
mente, de los barcos ghe rdnsporiaban mercancias Rispanas”, cspecialmente aceite, segién LM.
BLAZQUEZ, “El comercio de obras de arte en la Hispunia romana”, Goye, 143 (1978), p. 261,
109. P LEON, Escutiuras de hralica, Sevilla, 1995, p. 15, nota 26,
110 H.G. NIEMEYER, “La escultura romana en época hadrianea v su cstablecimiento en fa Bética”,
lomenaje a Conchite Ferndndez Chicarro, Madrid, 1982, p. 335,

. Cfr., ahora, AAVV., Cindad y comunidad civica en Hisparia (Siglos 1Ty 111 d.C. ), Madrid, 1993,
En general, W. FCK, “La presenza delle famiglic senatorie nelle citth dell" Impero Romano fino al
tardo 11l secolo”, Tra Epigrafia, Proyopografic e Archealogia.. (cit), pp. 173ss.
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que se trata de un personaje senatorial, de la aristocracia bética de época
antoniniana, Marcus Accenna Agrippa, que incorporaria las nuevas for-
mas que se iban imponiendo en Roma. Para el resto, en los otros dos
casos en los que conocemos los nombres de dos de las difuntas, Annia
Donara (7) (N° 15) y —con bastantes dudas, sobre todo por si constitufa o
no la tabula inscriptionis— Clodia Glycera (7) (N® 2), nada sabemos de}
status social al que pertenccian, aunque el cognomen griego de la se-
gunda quizds indujera a considerarla una liberta. Por el contrario, en
funcién de la representacidn del difunte como cdnsul, puede concluirse
que uno de los sarcdfagos cordobeses (N° 3) correspondid asimismo a
una pareja de miembros de la clase senatorial bética'’?,

En resumen, al menos en el caso de los sarcéfagos béticos deco-
rados —en sumayorfa importados durante el siglo I[I1 d.C., como se dird—
, existe una predominancia absoluta de su presencia en necrépolis urba-
nas'V? (Hasta Regia, Asido, Corduba, Hiberris, Munigua, ;Carteia?,
JHlipula?, ; Lucurgentum?).

4. Consideraciones generales sobre tipologia, tematica y estilo

En referencia a ia treintena de sarcéfagos hispanos que Garcfa y
Bellido estudi6 en 1949 expresaba que: “El arte de los sarcdfagos paga-
rtos espafioles es de mediana calidad, similar al promedio de los halla-
dos en las demds provincias imperiales de mayor romanizacidn y exclu-
yendo, naturalmente, las de habla griega. No hay ejemplares sobresa-
lientes. Todos pertenecen al acervo comiin de temas y motivos en uso
dentro del mundo occidental de habla latina (las Musas, el tema mitold-
gico, el thiasos marino, el de cacerias, el de las Estaciones, etc. )™,

El panorama concreto de los sarcdfagos béticos no desentona cn
el panorama general de las provincias occidentales, porque precisamen-
te en su mayor parte los ejemplares documentados corresponderian a
talleres de Roma y, en consecuencia, comparten tipologifa, tematica y
estilo con esas producciones de la metrépoli. Asi, podemos mencionar

112. Cfr.. en general, C. CASTILLO, “Los senadores de la Bética: onomistica y parentesco”, Geridn,
2 (1984}, pp. 23%ss.

113. Dejundo aparte las piezas de procedencia desconocida (N® 19 y N 22), no sabemos s ¢ yacimicn-
to del “villar del Carril” (Pueme Genil} —donde aparcee la picza N° 14— corresponderia a una
ciudad.

114, GARCIA Y BELLIDQ, Esculras, p. 209.
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el ejemplar desaparecido de Asido (N° 2), el de tema bdquico (N° 4), el
de la Puerta del Hades (N 5) o el de Meleagro (N°® 6) recuperados en
Madinat al-Zahra o el también cordobés, de tema mitoldgico, con una
figura ideal femenina y una divinidad acudtica {N° 10), asimilables a
productos de Roma de calidad media, y que, en general, se datan duran-
te la primera mitad del siglo T11 d.C.

También es cierto que destacan algunas piezas, algunos por su
monumentalidad, como denota otro ejemplar cordobés de Madinat al-Zahra,
con escenas de Fildsofos y Musas (N® 7), y que corresponderia a un ejem-
plar de grandes dimensiones. Menores tiene el sarcéfago asimismo cordo-
bés de 1a necrépolis del Brillante (N° 3), pero es de gran calidad —dentro de
una corta y selecta serie producida en los talleres romanos hacia el segundo
cuarto del siglo Il d.C.—, y su valoracién se ve acrecentada en este caso
ademds por su espléndida conservacién. De él dijo Blanco que era una
“ .pieza que ain en Roma, de donde sin duda procede, llamaria la aten-
cidn. Para superar un sarcéfago como éste hay que remontarse a ejempla-
res como el “Sarcdfago Ludovisi® o el "Sarcdfago de Acilia’.”""*, Y el mis-
mo autor anade, dentro de los mejores ejemplares béticos, el fragmento de
Hasta Regia (N° 1), aunque en este caso por la excepcionalidad de fos
retratos masculinos que presentaba, de época galiénical’®.

La temdtica en todos ellos, como se dijo, estd de acuerdo con los
gustos predominantes que se documentan en cl relieve del sarcéfago, y
en funcion de las diferentes modas que se van sucediendo"”. Sobre todo,
en el conjunto citado, sobresalen tanto las escenas mitolégicas, como la
caceria de Meleagro (N° 6) u otros inidentificables (N° 10, N° 12 y N°
13), e incluyendo el thiasos baquico (N° 4), cuanto la representacidn de
los difuntos en diferentes contextos simbdlicos, como el clipeo dentro
de un thiasos marino (N® 2), Musas y Filosofos (N° 7), la Puerta del
Hades (N° 3 y N° 5) o el parapetasma sostenido por erotes, en una esce-
na que se conserva incompleta (N° 1), En suma, como se ha indicado,
significaba en todos aguetlos casos una suerte de heroizacidn alegérica',

115. A. BLANCO FREIEIRO, Historia del Arte Hispdnico.. {cit.), p. 146,

116, IRIDEM, p. 147, Cfr. ). BELTRAN, “Ll rewrato en ef sarcéfago romano.. (cit.), en prensa.

117, No entraremos a desarrellar tales cuestiones, sobre significado general o interpretaciones de las
diferentes temdticus o escenas concrets, porgue no viene al case en esic lugar. Vid., espectalmen-
te, KOCH - SICHTERMANN, Sarkophage, pp. 3s8.: KOCH, Sarkaphage, pp. 1ss.

118. K. TURCAN, “Les surcophages romuins et le probléme du symbolisme funéraire™, ANRW, 11, 16,
2 {1978}, pp. | 700ss.; H. WREDE, Consecrativ in forman deorum.. (cit), pp. 139ss,
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2l resto de tos ejemplares béticos lo podriamos incluir en otro con-
junto que, por diferentes razones, presentan menor calidad estilistica, pero
que, en ocasiones, sobresalen por la excepcionalidad de sus aspectos
tipoldgico o iconogréafico. Corresponden a producciones de talleres loca-
les, 0 en general provinciales occidentales (incluyendo talleres de Roma
con producciones de baja calidad) —ya gue es dificil discernir ese extre-
mo-, que copian los modelos al uso en una ejecucién descuidada, pero
que incorporan en algunas ocasiones peculiaridades de interés desde el
estudio de las producciones {ocales. Ese fendémeno, para la Bética, sobre
todo, se concentra a fines del siglo [1I 4.C. y siglo IV d.C., cubriendo el
hueco que dejan las piezas de calidad importadas desde Roma.

Dos claras excepciones las suponen los dos ejemplares mas
tempranos documentados en nuestros territorios —si no tenemos en cuenta
el ejemplar de Lucurgentum, del que, por otro lado, no conocerfamos el
esquema decorativo de la caja. Corresponden a los sarcofagos de Munigua
e Hiberris, que presentan una problemética similar en el fondo. Se trata-
rian de productos de talleres locales, del que incluso para el primero sc ha
dicho que estarfa situado probablemente en la propia Bética'™, que se-
gufan esquemas tempranos de los sarcofagos romanos, como el de claros
modelos aticos del siglo I1 d.C. en el caso del cjemplar muniguense. Asi-
mismo se documenta el tema de los erotes cazadores en esos ejemplares
dticos, aunque el tratamiento general de la escena y el estilo conectan con
la tradicién de los falleres adrianeos en Roma v, sobre todo, en Tivoli.

Mads complejo parece el otro ejemplar, ya que debe hacerse refe-
rencia a producciones itdlicas asimismo def siglo 11 d.C., pero que desa-
rrollan esquemas particulares, segin motivos y estilo propios del reper-
torio ornamental de los monumentos cinerarios (urnas y, sobre todo,
altares y cipos funerarios), pero donde se aprecian en algunos casos
—como en la pieza granadina— influencias de los modelos orientales, y
mds en concreto dticos. Sobresale, ademds, ¢l esquema ornamental, con
simples guirnaldas de hojas que cuelgan de cabezas de toro —en el fren-
te— y dguilas —en los laterales— y elementos complementarios, come
palmas, méscaras (?), delfin, venera.

Como se dijo, la mayor parte de los productos locales o de talle-
res occidentales, de bastante menor calidad, se concentran en los mo-

119. D. HERTEL, op. cir., pp. 88s. Cfr. el desarrollo en ¢l estudio del Catdlogo (N7 16),

,
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mentos finales del siglo I11 y durante la primera mitad del siglo IV d.C.
En ocasiones son temas genéricos, sobre todo en tapaderas, como un
erote a caballo sobre un monstruo marino (N° 19), o Victortas (N° 22) o
erotes (N° 23) sosteniendo 1a cartela epigraficas. En otros casos dentro
del tema genérico se incorporan elementos de origen popular, de cardc-
ter realista, lo que ofrece unas peculiaridades afiadidas. As{ ocurre, asi-
mismo en sendas tapaderas, con una escena fragmentaria de recogida de
aceitunas (N° 17) y en otra en la que coinciden dos personajes elaboran-
do guirnaldas junto a un erote segando el trigo (N° 18). En ambos casos
correspoden a representaciones simbdlicas de las estaciones, tema gue
florece en época tetrirquica y constantiniana!®,

Con un tratamiento asimismo popular se desarrollaria en el fren-
te de una caja de sarcéfage una fragmentaria escena de caceria de cier-
vos con redes (N° 11}, que conecta con producciones de talleres italicos
y galos. También a una adaptacion de un taller local corresponden las
dos cscenas de alumno y maestro en las que se organiza el frente casi
completamente conservado de otro ejemplar (N° 14): tales escenas tie-
nen sus modelos ¢n sarcéfagos de fildsofos v, sobre todo, en sarcéfagos
infantiles con escenas de aprendizaje, pero en este caso es excepcional,
aparte de las dos escenas concretas, el esquema general (con dos pane-
les limitados con columnas, que soportan un friso de palmetas), sin pa-
ralelos documentados.

De todas formas, quizds el ejemplar més original de esa seric,
con personajes de caracter popular (con tiinicas cortas de largas mangas,
gruesas aliculae y calzado con correas hasta la rodilla), lo tenemos en
una picza (N° 9), bastante incompleta, pero que presentaria un frente
columnado vy, ademas de los personajes citados, animales (al menos un
buey y quizd équidos) y varios carros de cuatro ruedas, uno de los cua-
les, con personas encima, es tirado por varios individuos. Lo fragmenta-
rio del conjunto y la excepcionalidad iconografica nos impiden obtener
una solucién definitiva a la identificacién del tema.

Asimismo de cardcter popular debe interpretarse el fragmento en
que sc representa posiblemente a un pastor, con pedum (N° 8), aunque
en este caso podria remitir a producciones de la propia Roma y Ostig, a
caballo entre los siglos ITI-1V d.C. Por el contrario, & una produccién

120. GMA. HANFMANN, The Season Surcophagus in Dumbarton Ouks, Cambridge Mass,, 1951,
Pp- 218ss.
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local, y ya adentrado en el siglo IV d.C., debe de corresponder el relieve
de Orfeo con los animales (N° 21). Ambas escenas, sobre todo la prime-
ra, entroncan de forma clara con la rica tradicidén romana de visidn
alegérica del mundo pastoril con un caracter bucélico, reactivada a fines
del siglo IIT d.C. y que enlaza y coincide con temas de significado cris-
tiano, como el Buen Pastor o el Orfeo cristiano'?'. Precisamente esa pro-
blemadtica de ambigiiedad del significado pagano o cristiano de un moti-
vo o unaescena es la que afecta de forma plena al iltimo de los ejempla-
res que mencionaremos (N° 20), un sarc6fago de taller romano, decora-
do sélo en el frente con un esquema de estrigiles, limitados en los extre-
mos por columnas, y que forman en el centro una “mandorla” con un
cordero situado por detrds de un arbol.

5. Comercio, produccion y uso del sarcofago en la Bética

Garcia y Bellido concluyd, en el citado estudio de 1949, que la
treintena de sarcéfagos hispanos decorados con relieves paganos co-
respondian de forma predominante al siglo I 4.C., con 18 piezas, y
s6lo 6 al siglo ITd.C. y otras tantas a la primera mitad del siglo IV d.C.,
siendo en su mayor parte obras importadas -en especial de talleres de
Roma, y en menor grado de talleres orientales—, aunque tales conclusio-
nes se establecian a partir sobre todo de los materiales de la Tarraconen-
se (20 piczas), ya que de Lusitania s6lo contaba con scis ejemplares y
—como ya se ha dicho— de 1a Bética sdlo cuatro.

Las conclusiones que pueden deducirse de los materiales béticos
conocidos en la actualidad reafirman tales consideraciones, aunque in-
troducen algunas especifidades propias de los territorios béticos. Cucs-
1i6n bésica es, pues, dictaminar en lo posible la ubicacion del taller de
elaboracidn, para establecer si nos encontramos con ejemplares de im-
portacion ¢ de elaboracidn local y matizar ese aspecto desde un punto
de vista diacrénico, en funcién de los circuitos de produccidn y uso que
se establezcar,

Parece evidente que un factor previo para esa dilucidacidn es la
identificacién del material pétreo en que se ha elaborado el ejemplar, ya
que en ciertos casos es determinante (cuando se usa un material local) v,

121 N. HIMMELMANN, "Lo bucélico en el arle antiguo”, JHabis, 5 (1974), pp. 141-152; 1DEM,
Uber Hirten-Genre in der coutiken Kunyr, Upladen, 1980, esp, pp. 124ss.
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cn general, introduce interesantes elementos de andlisis, en relacion con
el complejo sistema establecido en el Imperio Romano que mcluye el
Ambito de extraccidn (canteras) y de elaboracién (talleres). Comeo se ha
indicado, esa relacién se concreta de forma basica en la posibilidad de
talleres asociados al Ambito de las canteras, de talleres alejados a aqué-
llas, gue reciben materiales pétreos simplemente desbastados —como si-
llares—- o ya semielaborados vy, finalmente, talleres itinerantes, que pue-
den aprovechar tanto piedras locales como de importacién'?.

En el caso del sarcéfago romano la sitnacion es algo més compleja
porque de forma generalizada se atilizan mdrmoles blancos y, aunque so-
bre todoe se emplearon a gran escala los marmoles de Luni, Pentélico y
Proconeso, obliga en muchas ocasiones a analisis especializados (sobre
todo, petrogrificos) para su concreta identificacién, en especial en dmbi-
tos provinciales. En nuestro caso sélo los hemos llevado a cabo en cinco
ejemplares, siendo los andlisis petrograficos elaborados por ¢l LEMLA
{Universidad Auténoma de Barcelona). Los cinco corresponden a piezas
procedentes del conjunto cordobés de Madinat al-Zahra:

— Fragmento de sarcolago de tema baquico (N® 4): marmol de

Paros.

—  Sarcétago de los difuntos y Puerta del Hades (N° 5%: méarmol

de Paros.

— Sarcéfago de Meleagro (N° 6): quizds marmol de Tasos.

— Sarcéfago de difuntos y Fildsofos vy Musas (N° 7): midrmol de

Proconeso.
— Fragmento de sarcéfago con tema pastoril (N° 8): marmol de
Paros. :

Teniendo en cuenta que en todos estos casos las piezas corres-
ponderian a ejemplares importados desde taileres de Roma en realidad
nos ilustra de la presencia en la capital del Imperio de marmoles de csas
variedades durante el siglo ITI1 d.C. En nuestro lote sobresale ¢l médrmol
pario, documentado desde época severiana (N®4 y N° 5) hasta fines de la
centuria (N 8). Para el resto de 1as piezas no hacemos identificaciones

122. Tales cuestiones las tratzmos on J. BELTRAN FORTES, “El uso del minmol en la Antigiiedad
cldsica, Una aproximacién a su estudio”, Gallaeciu, 11 (1988), pp. 165-207 y ¢n una ponencia
sobre *Los sarcéfagos hispanomomanes en mirmo!”, en el Seminario organizade por P LEON
ALONSO, Lso v significacidn del mdrmol en Tlspunia (Cordoba, 1994), sin publicacion poste-
rior. Sigue siendo bisica, P. PENSARENE, ed.. Marmi antichi. Problemi d'implego, di restasro ¢
d'identificazione, St. Misc., 26, Roma, 1983,
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hipotéticas, por la dificultad indicada, al tratarse de méirmoles blancos;
sélo en aquellos casos en que nos encontramos con claros ejemplares de
importacion podemos afirmar el cardcter extrahispano del material, o su
procedencia local en materiales no marméreos (sélo en el ejemplar de
Puente Genil).

Hemos apuntado, asi, que posiblemente los sarcéfagos de la ne-
crépolis del Brillante (N° 3), para el que se habia identificado méarmeol
de Lum, y de Munigua (N° 16) podrian corresponder a mirmoles
proconesios. En este tiltimo caso se contaria entonces con un ejemplar
que imita los sarcofagos dticos, elaborado en un taller occidental (que
podria ser incluso hispano, aunque asimismo de Roma) pero con mér-
maol proconesio, que habria llegado al taller en blogue.

Desde el punto de vista cronoldgico y de talleres de elaboracidn,
los materiales béticos corroboran, pues, lo indicado con anterjoridad,
como se demuestra si los analizamos de forma sucinta:

*Siglo 1d.C..

— Sarcéfago de Munigua, con erotes cazadores (N° 16). 2° nutad
del siglo; 150-180d.C. (segtin Hertel). ;Marmol proconesio?
Taller occidental; hispano (Hertel).

— Sarcofago de Hiberris, con guirnaldas (N° 15). 2* mitad del
siglo. Marmeol bilanco no identiticado. Taller occidental.

~ Fragmento de tapadera de sarcéfago de procedencia desco-
nocida, del Museo de Vich, con erote sobre monstrue marine
(N° 19). Fincs de la centuria, Marmol de Luni. Taller de Roma.

*Siglo HI d.C.:

—  Sarc6fago de Asido, con thiasos biguico (N° 2), Primer cuar-
to del siglo. Méarmol blanco (simple referencia). Taller de
Roma. 4

— Sarcéfago de Corduba, de Madinat al-Zahra, de tema baqui-
co (N° 3). Tardoseveriano. Marmol blanco inidentificado.
Taller de Roma.

— Sarcolago de Corduba, de Madinat al-Zahra, con difuntos y
Puerta del Hades (N°® 5}, 2° cuarto del siglo, Marmol pario.
Taller de Roma.
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Sarcéfago de Corduba, de Madinat al-Zahra, con Meleagro
(N® 6). 2° cuarto-mediados del siglo. ; Marmol de Tasos? Ta-
ller de Roma.

Sarcéfago de Corduba, de la necrépolis del Brillante, con di-
funtos y Puerta del Hades (N° 3). Mediados del siglo. ; Mér-
mol proconesio? Taller de Roma.

Sarcofago de Hasta Regia, con retratos de época galiénica
(N° 1). Hacia 260 d.C. Marmol blanco inidentificable. Taller
de Roma.

Sarcéfago de Corduba, de Madinat al-Zahra, con difuntos y
Filésofos y Musas (N® 7). Comienzos de la década de los afios
70. Marmol proconesio. Taller de Roma.

Sarcéfago de Corduba, de Madinat al-Zahra, con figura de
pastor (N° B). Fines del siglo. Marmol pario. Taller de Roma
u Ostia. _
Sarcéfago de Corduba, con caceria de ciervos con red (N°
11). Fines del siglo. Marmol blanco inidentificado. Taller oc-
cidental.

Tapadera de sarcofago de Corduba, con escena de recolec-
¢ion de aceitunas (N° 17). Fines del siglo. Mdrmeol blanco
inidentificado. Taller occidental (o local).

Tapadera de sarcéfago de ;Niebla?, con escenas de elabora-
¢ién de guirnaldas y erote segador (N° 18). Fines del sigio.
Mairmol blanco inidentificado, Taller occidental (o logal).

*Siglo IV d.C..

Sarcofago de Corduba, de Madinat al-Zahia, con escena po-
pular imdentificada (N°9). Marmol blanco inidentificado. Ta-
ller occidental.

Tapadera de procedencia dudosa, con dos Victorias (N° 22).
35(3-360 d.C. (Recio). Mdrmol blanco inidentificado. Taller
de Roma.

iSarcétage? de Corduba, con Orfeo entre los animales (N°
21). Méarmol blanco inidentificado. Taller local.
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*Indeterminados o dudosos:

— ;Sarcéfago de Lucurgentuwm? (N° 23), Epoca de Antonino Pio,
220 d.C. 6 época severiana'?, Marmol blanco inidentificado.
Taller no identificado.

— Sarcéfago de Corduba, con figura femenina ideal y de perso-
nificacidon acuatica (N° 10). Epocas antoniniana o severiana,
Madrmol blanco inidentificado. Taller de Roma,

—  Sarcofago de Corduba, con figura femenina, de un lateral (N°
12). Epocas antoniniana o severiana. Marmol blanco iniden-
tificado. Taller de Roma,

~ Sarcéfugo de Corduba, con figura masculina (N° 13). Siglos
[-11IT d.C. Mdrmol blanco inidentificable. Taller de Roma.

~ Sarcofago de Puente Genil, con escenas de maestro y alumno
(N° 14). Fines del siglo TII d.C.-1* mitad del siglo IV d.C.
Caliza local. Taller local.

— Sarc6fago de Carteia, con estrigiles (N° 20). Fines del siglo
11T d.C.-1* mitad del siglo 1V d.C. Marmol blanco
imdentificado. Taller de Roma.

En resumen, puede observarse un predominio importante del uso
del sarcifago en la Bética durante el siglo 11T d.C., con 11 ejemplarcs
seguros sobre el total maximo de 23; a aguéllos podrian agregarse, in-
cluso, algunos de los agrupados entre los indeterminados o dudosos, ya
que 4 piezas oscilan entre una fecha gendrica de los siglos II-IITd.C. vy 2
piezas en la de fines del siglo III d.C.-1° mitad del siglo IV d.C.

Por el contrario, se diferencian 3 piezas seguras del siglo 1 d.C,,
gue se datan en su segunda mitad, a las que se podrian agregar, incluso,
otras 4 posibles —ya citadas—, entre las que destaca el ejemplar dudosa
de Lucurgentiom, ya que —¢n una datacidn mas alta, que ha sido la tradi-
cional- se situaria en el reinado de Antonino Plo, por lo que seria el
ejemplar més temprano de la serie bética. Finalmente, otros 3 ejempla-
res correspanden al siglo IV d.C. (2 de identificacién dudosa, 1 porque
podria ser pieza cristiana y otro porque podria no ser relieve de sarcéfa-
20), pero a los que podrian agregarse otras 2 piezas del grupo de datacion
indeterminada o dudosa.

123, Cir. ). GONZALEZ, op. ¢t foc. citt.
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Desde el punto de vista de los talleres de elaboracién de sarco-
fagos decorados, también existe —como para el resto de Hispania—un pre-
dominio de los materiales importados sobre los de produceidn local. En el
caso bético, no obstante, esa circunstancia se encuentra bastante acentua-
da a la luz de los matertales conocidos, aunque debemos resaltar la difi-
cultad de discernir si nos encontramos con productos de talleres béticos
{o, en general, hispanos), de otros de talleres provinciales occidentales
—incluyendo fos itdlicos—, y sobre todo ante la irnpostbilidad de obtener
identificaciones de materiales Jocales. No obstante, en la Bética'** desta-
can de forma clara los mdrmoles blancos de las canteras de Mijas-Coin
{Mailaga) y, sobse todo, de Almadén de la Plata (Sevilla), pero en ninguno
de los sarcéfagos se identifican estos marmoles locales, lo que parece
significativo, ya que por ¢l contrario fueron materiales bastante usados en
los taileres escultéricos béticos, tanto para la fabricacidn de esculturas’™,
como para la de monumentos epigraficos, de caracter funerario o no',

En conjunto, incluyendo los dudosos y sélo descartando la posi-
ble tapadera de Lucurgentium, hemnos considerado que 14 sarcdtagos fue-
ron elahorados en talleres de Roma, 2 en talleres locales y 5 en talleres
occidentales —de una forma genérica, pudiendo en algiin caso corres-
ponder efectivamente a una localizacidn bética o, en general, hispana,
como ya hemos dicho. Por tanto, el predominio es evidente y demues-
tra, en el fondo, la escasa incidencia que la elaboracién de sarcéfagos
decorados tuvo en los talleres béticos.

Desde un punto de vista diacrénico pueden obtenerse ademas
algunas matizaciones, ya que durante ia segunda mitad del siglo Il d.C.
—periodo a partir del que se constata la presencia de sarcéfagos en la
Bélica— lus primeros ejemplos (sarcofagos de [liberris y de Munigua)

124. En zonas cercanas del sur hispano podemos mencionar, ademis, los mdrmeles blancos de 1a zona
Tusitana de Estremoe {Portugal) v de la actual provincia de Badajoz y de i zona trraconense de
Macael (Almeria). La bibliografia bisica es: AMCANTO, “Avances sobre la explotacian del
médrmol en la Espana romana”, AEspA, 50-51 (1978-1979), pp. 165-189; M.L. LOZA AZUAGA
- 1. BELTRAN FORTES, La explotucion del mdrmol banea de la sierra de Mijas-Coin en época
romang, Bellaterry, Monografies de Faventia 19, 1990; M. CISNEROS CUNCHILLOS, Mdirmio-
les hispanus: Sy emples en la Espafia Romana, Zaragoza, 1988.

125, Una recicnie ¢ interesante aporticidn k tenemos en el conjunto de esculturas recuperadas en [a
vitle de Fl Ruedo (Almedinilla, Cordeba), ¥a que en una gran pane las esculturuy decorativas
habiin sido elaboradas durante la segunda centuria en mirmol de Mijas; segin . VAQUERIZO
-1 M, NOGUERA, op. ez, pp. 11285, 0% 2-3, 10, 17-24.

126. Su cmpleo lo hemos constatado, por gjemplo, también en la elaboracion de altares votivos y
pedestales: ). BELTRAN FORTES, “Frisos de roleos acantiformes.. {cit.); IDEM, “Arriano de
Nicomedin y la Bética, de nuevo”, Habis. 23 (1992), pp. 171-196,

INDICE

,



I'e

ya

JOSE BELTRAN FORTES

9]
N

Lo0s SARCOFAGOS ROMANOS DE LA BETICA CON

DECORACION DE TEMA PAGANO

presentan unas peculiaridades marcadas, que han llevado —en el caso del
segundo, seglin Hertel*” — a defender su origen local, o, en todo caso, la
posibilidad de importacidn desde un taller occidental. A partir de fines
de esa centuria se comprueba una estandarizacién en la importacién de
los materiales presumiblemente elaborados en los talleres de Roma, que
se convierte en exclusiva a lo largo del siglo 11 d.C.'*: entonces llegan
a los territorios béticos (con un gran predominio a Corduba) los mejores
ejemplares analizados, desde la época severiana hasta la década de los
70 en la que se documenta el impresionante sarcéfago de Filosofos y
Musas, e] mds monumental de la serie (N® 7). En los dltimos decenios
del siglo 1II d.C. se interrumpe esta importante corriente de importa-
¢idn, que habra eclipsado la posible produccidn local, y podemos ahora
documentar una serie de piezas adscribibles a talleres locales o, genéri-
camente, occidentales, que responden sobre todo a la corriente popular
caracteristica de la segunda mitad de esa centuria.

En lineas generales csa distribucion cronoldgica y de proceden-
cias sc corresponde bien con el hecho del mantenimiento del comercio
del aceite bético hacia Roma durante el siglo T1T d.C., hasta el dltimo
cuarto y no hasta el 258 d.C.'" (en relacién al transporte de piezas desde
Roma en el viaje de retorno de los barcos de transporte), y, en un aspecto
mds concreto, en la constancia de que el dominio del usurpador Péstu-
mo no fue muy efectivo en la Bética (sobre todo en la parte occidental),
ya que documentamos importantes piezas en localidades béticas (como
Corduba o Hasta Regia) durante el reinado de Galieno'™,

Durante el siglo 1V d.C. se mantiene esa tendencia documentada
para fines de la centuria anterior de productos de talleres occidentales o
locales, de los que ahora podrian constatarse algunos ejemplares con
certeza, como el sarcéfago de Puente Genil {aunque podria corresponder
a fines del siglo Tl d.C.) o un fragmento dudose de Corduba (N° 21). No

127. D HERTEL, ap. et foc. cift.

128. Seguramente los ejemplares de cronologia dudesa, que hemos inciuida de formy genérica entre
Los siglos H-TI1 d.C., deban comesponder a los perfodos antoniniano o severiano, o cn cualquier
caso no sebrepasariun la mitad del siglo 111 d.C.

129, Ura puesla al dia en A. PADILLA MONGE, La provincia romana de lu Béiica (253422 d.C.),
Ecija, 1989,

£30. Tin esa linea de considerar el sur de 1a Lusitania fucra del control de Péstume entre 265-268 d.C.
ante 1a existencia de un rewrato de Galieno de esa datacidn en la vifle de Milrew, como ¢ongluia el
magnifico andlisis levado a cabo por K. FITTSCHEN, "Das Bildnis des Kaisers Gallien aus
Milreu™, MM, 34 (1993), pp. 226s.
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obstante, durante la primera mitad de ese siglo TV d.C. se documenta la
corriente de importacién de sarc6fagos desde Roma, tinea que se man-
tiene asimismo —durante ese perfodo— en la importante importacién de
sarcofagos desde Roma de cardcter cristiano, que se testimonia al me-
nos hasta la época teodosiana!. Con posterioridad, ya en el sigio V
d.C., la interrupcidn de tales circuitos traerd como consecuencia el desa-
rrollo de los talleres hispanos que producen sarcéfagos cristianos, entre
los gque se ha individualizado uno en el antiguo dmbito bético, en tormo a
Cérdoba, Sevilla y Malaga, quizds itinerante!,

Ese desarrollo se corresponde bien, como ya hemos indicado antes
con el manienimiento durante el siglo [T d.C. de la elaboracién en talle-
res locales de los monumentos funerarios en picdra asociados a Ia inci-
neracion, (ue para ciertos materiales, como los aliares, es durante esa
centuria cuando adoptan formas estandarizadas —segiin los modelos cs-
tablecidos por los talleres romanos durante el siglo 1 d.C.~ y proporcio-
nalmente son ahora mucho més abundantes que durante el siglo 1d.C.'*,
Frente a ese predominio de los talleres locales en la elaboracion de mo-
numentos cinerarios, que también se produce en el ambito de las ur-
nas'™ o de las estelas'”, destaca la preponderancia de los sarcéfagos
importados, que no es privativa de la Bética.

Por ejemplo, en Augusta Emerita se constatan escasisimos ejem-
plares de sarcGfagos, ni importados —quizds més explicable por la ma-
yor dificultad para el comercio de materiales muy pesados, como los
sarcotagos— ni de produccidn local, lo que se contrapone al enorme de-
sarrollo de producciones locales muy caracteristicas, como las estelas—
altares con retratos del dilunto, que se comienzan a elaborar desde el
siglo I d.C. y se contindan hasta el siglo III d.C. La situacién se ha visto

131. M. SOTOMAYOR. opp. er loee, citr. Los mdrmoles que abora utiftzan los talleres de Roma -al
menes tos que exportaban a nugstra Peninsuli— eran, de forma predominante, de Luni y, en scgundo
Tugar, de Asia Menor {tipo Afrodisias) (IDEM, Daros Ristdricos sobre los saredfagos., [eit, p. 15}

132. Cfr. H. SCHLUNK, “Dic Sarkophage von Ecija und Alcaudete”, MM, 3 (1962), pp. 119-151;

IDEM, “Surcéfagos palcocnistianos labrades en Hispunia™, Acras del VI Congreso Internacional

de Argueeologlia Cristiana, Bareelony, 1972, pp. 187-218.

7. BELTRAN, Lus arue de g Buetica (i), pussim; AU, STYLOW, “Los inicios de la cpigrafia

latina en la Bética.. {¢iL.), pp. 219ss.

134 Existe una abundancia de urnas elaboradas en talleres y piedras locales, frente a una menor pro-

porcién de olras que proceden de los talleres romunos: ofr. | BELTRAN FORTES, “Notas sobre

una urna romana de Cordoba™, Baetica, 10 (1987), pp. 161-178; P RODRIGULZ CLIVA, “Sobre
algunos tipos de urnas cineraras de la provincia Baetica y notas a propisito de la necrépolis de la

calle Andrés Pérez de Milaga”, Mainake, 15-16 (1993-1994), pp, 223-242,

Un claro resumen en A U. STYLOW, op. ciz., pp. 226s.

133,

)

135.
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algo alterada con la identificacion reciente, por parte de T, Nogalcs, de
algunos fragmentos relivarios como pertenecientes a sarcéfagos, aun-
que la desproporcion con los otros tipos citados de monumentos funera-
rios sigue siendo significativa'®.

En resumen, la pujanza de la produccidn de los monumentos
cinerarios en los talleres locales durante el siglo IT d.C. debid estar en
relacién con el citado mantenimiento del rite de la incineracidn (y favo-
recerlo en algin grado), no desarrollindose, pues, una importante ela-
boracién local de sarcéfagos. No olvidemos, ademds, la decadencia ge-
neralizada que se ha indicado para los florecientes talleres escultéricos
hispunos —y béticos— dedicados a la elaboracién de esculturas decorati-
vas desde la época «de los Severos'®
existir 1alleres exclusivamente dedicados a la elaboracién de sarcéfagos;
quizis esa decadencia de los talleres hispanos explica en parte el predo-
minio de las importaciones durante tedo el siglo ITT d.C., y la escasa
importancia de las producciones claramente locales, que sélo se
reactivarian desde fines del siglo 111 d.C. o primera mitad del siglo IV
d.C., si consideramos como locales algunas de las piezas que hemos
indicado como de talleres occidentales. Ademds, aunquc no debemos
olvidar que durante los siglos II-1II d.C. en el establecimiento de deter-
minados circuitos comerciales influye tambicn el prestigio social y cul-
tural del lugar de origen de los sarcdfagos, es de destacar que en los
territorios béticos, con la excepeion de los dos ejemplares del siglo 11
d.C. influenciados por los productos dticos (de liberris vy Munigua), no
sc documentan sarcéfagos dticos, que eran los de mayor prestigio, sien-
do sustituidos por los claborados en Roma.

Tales afirmaciones deberan ser matizadas en un futuro, cuando
se estudien con una mayor profundidad que 1a que existe en la actuali-
dad la produccidn local de sarcéfagos lisos en predra y de sarcofagos en
plomo, decorados o, los més abundantes, lisos, Evidentemente, desde
un punto de vista histérico o de andlisis de la aceptacidén del sarcdfago
en nuestros territorios, estos especimenes deberfan ser considerados junto
a los sarcofagos pétreos con decoracion, pero la ausencia de estudios
actualizados y completos impiden que los conocimientos actuales sobre

. ya que, en general, no tenfan que

136. T NOGALES BASARRATE, £ retruro privade ca Aagusta Emerita, Badajoz, 1997,
137. Cfr,, sobre todo, E.M. KOPPEL, “Dic Skulpturenausstattung rimischer Villen auf der Iberischen
Hulbinsel”, Hispunia Antigua. Dewdandfer der Rimer-eit, Mainz, 1593, pp. 193-203.
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cronologias de produccidn y uso o sobre ubicacién de talleres no estén
siquiera mfnimamente establecidas v, de hecho, no podemos relacionar-
los de forma sincrénica con los sarc6fagos pétreos decorados. En todos
los casos existe, ademds, un importante fenémeno de descontextuali-
zacion arqueoldgica, pero este problema es mds acuciante en el caso de
los sarcdtagos pétreos lisos o los de plomo porgue no se tiene un marco
de referencia tan bien conocido como el de los sarcéfagos péireos con
relieves, nl intrinsecamente nos ofrecen tanta documentacién. Ello es
especialmente grave con los sarcAfagos pétreos lisos, donde el uso del
material local nos indica muchas veces su elaboracidn local y circuitos
de comercializacidn mas reducidos territorialmente, pero para los que el
hecho de la descontextualizacidn impide establecer secuencias
cronoldgicas concretas'®. ,

En lo que respecta a los sarcdfagos de plomo presentan una pro-
blemdtica asimismo similar, sobre todo en lo que respecta a los lisos
—(ue son la gran mayoria—, yaque los decorados —mediante moldes— ofre-
cen, pues, otros elementos de andlisis. Frente a la gran produccidn de los
talleres romanos del Mediterrdneo oriental —en cspecial de los territorios
del Tevante del Ortente Préximo (Siria y Palestina)-, los conjuntos recu-
perados en las provincias occidentales'®, cada vez mejor documentados,
corresponden en su mayoria a producciones locales, que en el caso con-
creto de Hispania aprovechaban la enorme riqueza de este metal en nues-
tros tetritorios'™. Asi, la Bética, como en general el resto de las provincias
occidentales, se encucntrz alejada de los circuitos comerciales de los pro-
ductos orientales —para nuestro case en coincidencia con la ausencia de
sarcofagos pétreos decorados de talleres orientales™'. Ese extremo ya lo
resalté Balil'”, al indicar que sélo un fragmento aparecido en Martos (Jaén)
y conservado en el Museo Arqueoldgico de Granada, con un esquema de
columnas sobre un friso de roleos y con guirnaldas y delfines en los

138. Mis arriba (p. 31} nos hemos referido a algunos cjemplos de sarcéfagos Tisos Lestimoniados en
contextos argueelogicos, como el de Mientigra, aparecido en ¢l misme mausoleo que el saredlfugo
decorado {y con similar problemdtica), o los procedentes de algunos mausoleos de Singifia Burba.

13%. Lus ceferencias bibliograficas bisicas para Ttalia, Britania, Galia e Hispania, las recoge KOCH,
Surkophage, p. 16,

140 Indicative es: Plambwn nigrum. Produceion y comercio del plome en Hispania, Madrid, 1987
{catdiogo de la exposicidn).

141, KOCH - SICHTERMANN, Surkophage, pp. 370-572, figs. 579-582,

142. A.BALIL ILLANA, “Sarcdfago romano del Levante espafiol”, Revista de Guimardes, 69 (1959),
pp. 303ss.
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intercolumnios (FIG. 11), segufa un esquema propio de los modelos orien-
tales, por lo que podria darsele esa procedencia. No obstante, los motivos
si se documentan en el repertorio hispano, y podria incluso encontrarse
algiin esquema similar.en piezas de un entorno geografico cercano, como
un fragmento, inédito, que se conserva en la coleccién de los Sres. La
Chica, en Mengibar (Jaén), como procedente de Hinrgi' (FIG. 12), por
lo que podria pensarse incluso en productos locales.

Los sarcofagos de plomo béticos con decoracién presentan unos
modelos bastante simples, mediante motivos aislados, que se repiten a
lo largo de la superficie de la tapadera'*, en la parte superior y/o en los
rebordes, formando bandas o entrecruzandose. El problema estriba en ta
cronologfa de inicio que debe darseles, ya que sobre todo se los ha data-
do durante el siglo [V d.C., algunos ya con motivos cristianos'?, pero
pensamos que en otros casos podria adelantarse su cronologfa, al me-
nos, a la centuria anterior, El nicleo principal se sitia en Corduba, don-
de destacamos, por ejemplo, varios ejemplares con capiteles corintios
entrecruzados (FIG. 13}, otro con roleos acantiformes (FIG. 14) —simi-
lares a los documentados en Martos y Mengibar— o con escenas de cace-
rias, donde se repiten en bandas entrecruzadas figuras de perros y felinos;
en este caso podemos sumar asimismo otra pieza aparecida en Alcald la
Real (Jaén), pero que posiblemente salié del mismo taller cordobés, ya
que, al menos, debemos situar un taller productivo en Corduba, dada la
enorme concrentracidn de piczas que han ido apareciendo en diversas
circunstancias y que se exponen en el Museo Arqueoldgico Provincial®,

143. Otros materiales funerarios de esta coleccion, procedentes tamhién de Zlirurgi, pero no relacionables
con ¢l sarcéfago, los hemos estudiade en J. BELTRAN FORTES - L. BAENA DEL ALCAZAR,
Arquitectura funeraria romena de g colonia Safarie (Ubeda, Juén). Ensave de sistemarizacion
de Jos monumenta funerarios altolmperiales del Alto Guadalguivir, Sevill, 1996,

144. Excepcicnal es uno, inédito, que se conserva en el Musco Arquecldgico Municipai de Palma dal
Rio (Cérdaba), ya que decora las paredes de la caja con simples motivos aislados, de cardcter
geomélrico.

145. M.P SAENZ Y VELASCO, ““fapa de un sarcéfago palcocristiano de plomo procedente de Andijar
(Jaén) en el Musco Arqueoldgico Nacional”, Boletin del Museo Argueoldgico Nocional, 5 (1987),
pp. 53-59. Otro ¢jemplar, de finales del siglo 1V d.C.~comienzos del siglo V d.C., con decoricidn
geométrica en el reborde de la tapadera ¥ procedente del norte de 1a actual provincia de Cérdoba,
hu sido estudiado recientemente por D. VAQUERIZO GIL, y otros, El valle afte def Gradiaro
{Fuenteabejuna, Cirdoba), Cordobu, 1994, pp. 219-223,

146. A, BALIL, op. et loc. ciit.; 1M, DE NAVASCUES, MMAP, Madrid, 1940, pp. 55s.; 5. DE LOS
SANTOS GENER, “Sarcéfagos romimos de ploma hallados en Cérdoba”, AEspA, 14 (1940-1941),
pp. 438-440; IDEM, "Musco Arqueoldgico de Cordoba™, MMAFP, 1947 (Extractos), Madrid, 1948,
pp. 90ss.; L. VAZQUEZ DE PARGA, “Sarcéfago romunc de plome, procedente de Cérdoba”,
Adguisiciones del Museo Argqueoldgico Nacionul, Madrid, 1940-1945, p. 116,
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Aparte de otros descubrimientos de menor importancia el otro
gran conjunto procede de fralica, en cuya necrdpolis septentrional fue-
ron descubiertos en 1903, segiin recoge Garcia y Bellido'™, quien consi-
deraba que correspondian a enterramientos cristianos por los materiales
gue se les asociaban en algiin caso. Los sarcéfagos de plomo aparecie-
ron en fosas con paredes recubiertas de ladrilios y cubierta asimismo de
ladrillos o de tegulae 0 marmoles, reaprovechados, como asimismo lo
serfan varias monedas (una de Augusta Emerita y otra de Adriano) que
se encontraron dentro de sendos sarcifagos, que se decoraban sélo en
las tapaderas mediante bandas de motivos geométricos, generalmente
entrecruzadas'®.

Sélo cuando se conozcan mejor estos conjuntos de sarcofagos
pétreos lisos y de plomo, decorados vy lisos, podremos tener una vision
mas ajustada de la produccién (ya que se ha dicho que en una gran parte
corresponden a producciones locales) y del verdadero uso que del sar-
cétago se hizo en los territorios béticos, en especial desde una perspec-
tiva diacrénica, para establecer [as caracterfsticas del proceso de adop-
¢i6n en la Bética del nuevo contenedor sepulcral, en relacidn con el rito
funerario de la inhumacién, y de como afectd a los talleres locales y a
los circuitos de comercializacidn, a mediana o a gran escala (sobre todo,
en relacién a Roma). Entonces podrdn corroborarse o matizarse las con-
clusiones que hoy dia podemos obtener del andlisis de los sarcofagos
con decoracién de tema pagano en la Bética.

147. A. GARCIA Y BELLIDO, Colonin Aelta Augasta Iralice, Madrid, 1979, pp. 121-124. Las piczas
se conservan en el Musco Arqueoldgico Provincial de Sevilla,

148. La documentacidn, bastante incompleta, aparece recogida en M, FERNANDEZ LOPEZ,
Exeavaciones en ltdlicn. Afio 1903, Sevilla, 1904, esp. pp. 63ss.
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PROVINCIA DE CADIZ

N° 1: HASTA REGIA
(“Mesas de Asta”, Jerez de la Frontera; provincia de CADIZ).
FIGS. 15-16.

Procedencia y circunstancias del hallazgo: Tue descubierto en circunstan-
cias desconocidas en agosto de 1910 en el cortijo “Bl Rosario”, donde se
enclava la ciudad romana de Hasta Regia, en el lugar denominade como
“Mesas de Asta”, yacimienio situado en las cercanfas de la actual localidad
gaditana de Jercz de [a Frontera, en cuyo término municipal sc enclava®.

Hasta Regia, importante micleo prerromane, fue colonia desde
época de César, y sus ciudadanos fueron adscritos ala tribu Sergia, que
s la propia de las fundaciones preauglsteas en Hispania®, No es un
yacimiento bien conocido desde el punto de vista arqueoldgico, en con-
creto en lo que respecta a su ocupacion de época romana, habiéndose
sdlo realizado algunas campafias de cxcavaciones durante las décadas
de los afios 40-50 del presente siglo®,

1. Vid. M. PESCADOR, Apunites para wn Catdloge de los objetos aque existen en lu Biblioteca Mu-
nicipal de derez, Cidiz, 1916, p. 9, 8" 4, quicn refiere que las piczas fueron donadas por doia
Joseta Ddvila; ofr., ademis, M. ESTEVE, Misceldnea Arqueoldgica derezana, Jerez de la Fronte-
ra, 1979, p. 45. A la pieza se habia refecido yu, con varias apreciaciones errdneas, el mismo M.
ESTEVE, “Biblioteca y coleccién argueolégica municipal. Jerez de la Frontera (Cidiz)”, MMAP
1944 { Exrractes), Madrid, 1945, p. 187: “dos fropmentos, en mdrmol Blanco, de un relieve
sepuderal o frente de sarcdfogo, procedente de lay Mesas de Asta, en el gne se represenia ¢ un
matrinonts, seguramente obya de mediados del sigho I, époce de Adriano o Marce Awelio™.
Vid., por ejemplo. M. ESTEVE, Hisroria de wnas ruinas (Mesas de Assa, Jerez), Cadiz, 1972,
Sobre el puerto fluvial de época romata, ofr L. MENANTEAU, Les Marismes du Guadalguivir,
Paris, 1980, pp. 109ss. Sobre otros aspectos cfr. M. FERREIRO. “Asta Regia seain los gedgrafos
antiguos™, Gudes, 9 (1982), pp. 159ss.; G. CHIC, “Lucubraciones en torno al conventus de Hasta
(Tistrabdn, 111, 2, 2. 14137, Homenaje al Profesor Presedo, Sevilla, 1994, pp. 301ss.
R. WIEGELS, Die Tribusinschriften des réinischen Hispanien. Ein Karalog, Berlin, 1985, p. 35,
4. Asi, M. ESTEVE, Memoria de las excavaciones de Asta Regla (Mesas de Asta, Jerez). Carpaiia
de 1942-43, “Acta Avqueolégica Hispdnica™, U1, Madrid, 1945; IDEM, Excovaciones de Asra
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Localizacidn actual: ¢l fragmento mayor sc expone en el Musco
Arqueoldgico Municipal de Jerez de la Fronfera (sala 4); el scoundo
fragmento se guarda en los fondos.

Material: mirmol hlanco, con grandes vetas gris-azuladas, aun-
que no podemos decir con exactitud su procedencia, seguramente
exlrahispana, quizds correspondiente a fas canteras de Proconeso.

Dimensiones: Fragmento mayor: 0,41m. de alra, 0,82m. de
anchura, (,16m. de grosor; la profundidad méxima del relieve es de
0.08m. (FIG. 15). Fragmento menor: 0,27m. de altura, 0,20m. de anchu-
ra y 0,16m. de grosor.

Bibliografia:

M. PESCADOR, Apuntes para un catdloge de los objetos que
existen en la biblioteca municipal de Jerez, Cadiz, 1916, p. 9, n° 4; M.
ESTEVE, “Biblioteca y coleccidn arqueolégica municipal. Jerez de la
Frontera (Cadiz)”, MMAPF 1944 (Extracros), Madrid, 1945, p. 187,
GARCIA Y BELLIDO, Esculturas, n° 267; BELTRAN, Sarcéfago
Bética, p. 83,1n° 12; J. BELT RAN, “El retrato en los sarcdfagos roma-
nos. Ejemplos de la Bética®, I/l Reunidn sobre Escultura Romana en
Hispania (Cdrdoba 1997} (en prensa).

Ambos fragmentos dehen corresponder al frontzl de la caja del
sarcofago, que conserva parte del borde superior, delimitado por un listel
liso, de frente de 0,03m.; bajo éste, y separado por un plano biselado, la
superficic aparece ocupada en ambos [ragmentos por un parapetasma,
sobre ¢l que se disponen las fignras, conservadas sélo en el [ragmento
mayor. La disposicién de los pliegues del fragmento pequefio, que no se
correspande con la fractura del fragmento mayor, puede indicar la exis-
tencia de una tercera figura en el relieve conservado, o bien la existencia
de otro panel decorado con parapetasma.

Regia (Mesas de Asia, Jerez). Compaiia de 1945-46, “Informes y Memorias™. n® 22, Madrid,
1950; IDEM, Excavaciones en Asta Regia (Mesas de Asta, Jerez). Campodias de 1949-50 v 1955-
56. “Centro de Eswdios Histdricos Jerezanos”, o° 2/19, Jerez de la Fromiera, 1962, En la actuali-
dad los trabajos arqueolégicos se centran especialmente en lag fases de Epoea tartésica; ofr, R
GONZALEZ - F. BARRIONUEVOQ - L. AGUILAR, *Mesas de Asta, un centeo indigena tariésico
en los esteros del Guadalquivir”, Tartessos. 25 afios después (1968-1993), pp. 215-238.
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El fragmento mayor presenta huellas de reuso (seguramente de
un puntero) en el corte del lado izguierdo v se corresponde ademds, en la
parte trasera, con una rotura que interrumpe la pared lisa posterior, lo
que nos hace suponcr que corresponderia originalmente a la esquina
izquicrda del frente de la caja, pero que fue reutilizado en circunstancias
que desconocemos, separdndosele del reslo de 1a caja. La escena repre-
sentada conserva restos de tres figuras: un erote, de menores dimensio-
nes, y dos cabezas masculinas, cn forma de retratas, correspondientes a
dos figuras masculinas togadas; en funcién de la disposicién de los plic-
gues del pargpetasma cn su lado derecho cabe la posibilidad de que
existicra una tercera figura en ese lado. En la parte central se conserva la
caheza —representada de frenie al espectador— de una figura masculina,
barbada, pero que ha perdido, por fractura, toda la parte delantera, res-
tando sélo las orejas y parte del cabello y barba; asimismo en (a parte
inferior se advierte el inicio de la foga. JTunto a ésta se ha ejecutado, a su
izquierda, otra figura de 1z que también queda sélo la cabeza —asimismo
de frente al espectador—, aunque con mejor conservacion: es un relrato
masculino®, con barba —que cs Ia parte mds deteriorada— y cabello dis-
puesto de forma simple mediante mechones largos que caen hacia de-
lante a todo lo largo de la frente v sienes. y que deja complelamente
libres las orejas. En la zona de 1a frente la mayor parte de los mechones
doblan el extremo hacia la izquierda, contraponiéndose a otros en el
extremo derecho de la frente, aungue ello no origina ninguna alteracion
en la masa capilar posterior. La nariz estd rola, aunque una perforacion
circular parece indicar que ya sufrié una rotura y arreglo antiguos®. El
enirecejo aparece fruncido, v los ojos, caracterizados por unos parpados
arandes y resaltados, presentan cl iris marcado en la parte superior del
globo ocular. .

Como sc ha dicho, a la izquierda de ambos, se conserva la parte
superior del cuerpo de un erote sin alas, que sostendria con ambas ma-
108 los extremos del parapetasma por ese lado. Aunque larotura le afecta
ala cabeza, se advierte que, de acuerdo con la disposicidn de tres cuartos

5. Bowron M. PBESCADOR {op. ¢t foc. citt.) y M, ESTEVE (op. ¢ loe. cin} al considerarlos mati-
mMonio.

6. Cfr. —awnque para ol dmbito de Ja escultura aricga— E B, HARRISON, “Repair, Keuse and
Reworking of Ancient Greek Sculpuue”, Marble. Are Histovieal and Scientific Perspectives on
Ancient Scudpture, Maliba, 1990, pp. 163ss., v B.S. RIDGWAY, "Metal Anachments in Greek
Marble Sculpture”, /hid., pp. 185ss.
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en gue ha sido representado el cuerpo, debia mirar hacia la derecha, con
una melena corta; se cubre con un manto, cogido sobre el hombro dere-
cho de la figura, y dispone un gran plicgue sobre el pecho, cayendo por
la espalda.

Finalmente, a la izquierda del erote, se reconoce parte de un re-
salte alargado y de seccidn semicircular, que parece representar un ele-
mento pseudoarquitcctdnico que debid consituir ¢l limite de ia escena
del frenle de la caja en ese lado izquierdo. aunque realmente no pode-
mos identiticarlo con cerleza, dado que sus pequefias dimensiones y pro-
porciones con respecto a las figuras representadas y su colocacion tan
cercana al borde parecen imposibilitar su interprelacién como tuste de
columna sobre el que sc desarrollara un capitel, que serfa la solucién
mis factible, imitando la escena por ese lado.

El desarrollo completo de [a cscena conservada pudo ser simétri-
co, con el paraperasma cogido por dos erotes a ambos lados; sobre éste
se representarfan s6lo las dos liguras masculinas togadas, o bicn (res,
con una mds situada a su derecha. Problemadlica es, sin embargo, 1a hi-
potesis de restitucion del frente de la pieza, en funcién de que pensemos
¢ue los refratados se representaban de cuerpo entero o $6lo en forma de
busto o medio cucrpo. En funcién de ambas posibilidades y del tamafio
de las figuras represcntadas (0.20m. de longitud de las cabezas de los
retratados y 0,50-0,60m. de altura total previsible del erote), caben plan-
tear las siguicntes restiluciones:

1) Que el frente se desarrollara sélo en la altura de la figura del

crote, por lo que contando los listeles artiba y abajo de ésta sc
obtendria una altura total de 0,60-0,70m. En este caso las di-
mensiones del resalte inidentificado sitvado a la izquicrda que-
dan mds propercionadas. Consccuentemente los retratados es-
tarian representados en forma de husto.

2) Si, por el contrario, s¢ piensa que la representacidn de las
figuras era de cuerpe completo, éstas debicron tener una altu-
ra aproximada a los 1,20-1,30m., suponicndo que el cuerpo
corresponde a una altura de seis veces el tamaiio de la cabeza,
en funcidn de la desproporcidn de las representaciones
sarcofagicas, que presentan habitualmente las cabezas de
mayor tamailo que las proporciones naturales. En este caso nos
encontrariamos con un enorme {rente de, aproximadamente,
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1,50m. de altura. Objeciones formales para este desarrollo
serian la enorme desproporcidn del resalle situado a la iz-
quterda y, asimismo, las propias dimensiones del erote.

Ambos esquemas sc documentan de forma genérica en ejempla-
res de talleres de Roma, a Jus que apuntan asimismo et estilo y calidad
del producto, que corroborarfa su importacidn desde los talleres de la
capital. No obstantc, surge el problema a la hora de encontrar un tipo
exaclo para ambas posibilidades de restitucidon, ya que no existen para-
lelos exactamente iguales,

En rclacion a las dos hipdtesis planteadas debe reconocerse que
son bastante mds abundantes los cjemplares en los que sc dispone el
difunto (masculino o femenino), en forma de busio o medio cuerpo’,
dispuesto en ¢l centro del parapetasma, a su vez sostenido por dos eroles
a cada lade®. El esquema se documenta en decoraciones de sarcdfagos
romanos durante el siglo 1 d.C., desde época severiana a constantiniana,
pere es especialmente abundante para cl frente de las tapaderas, en ge-
neral decorando uno de los laterales situados al lado de la inscripcion®, y
gue en ocasiones estdn relacionados de forma clara con el motivo de los
genii estacionales'. Los erotecs que sosticnen los extremos del
parapetasma presentan diferentes proporciones en relacion con el busto
del difunto!*, pero, en general, responden al medelo reproducido en nues-
tro ejemplar, alado © no, con clamide anudada sobre ¢l hombro y soste-
niendo los extremos del telon con las dos manos'?,

En algunos casos podemos documentar la variante de que se dis-
pongan dos difuntos, en gencral un matrimonio: o bien se sitian sobre
parapetasmara diferenciados para cada uno de log difuntos, sostenidos por

~)

In realidad esa forma de exposicion tene precedemes iconogrificos desde las wepresentaciones

familiares de difuntos en mausolcos tardorrepublicanos y altoimperiales, los denominados

“Kastengrabreliets” (P. ZANKER, “Grabreliefs romischer Freigelossener”, Jdf. 90 [1975], pp.

267ss.; V. KQCKEL, Poriviifreliefs stadminischen Grabbauten, Maine, 1993) o cn estelas del

siglo | .C. (M. PELUG, Rimisehe Postrditsielen in Oberitalien, Mainz, 1989).

8. Cfr. KDCH - SICHTERMANN., Serrkophage, pp. 238ss.

9. KOCH - SICHTERMANN, Sarkophage, figs. 86, 235, 248, 252, 277, M. SAPELL), Musen
Nuzfonale Romano. Le Sculre, 110, Magazzing, sarcofage, I, Roma, 1988, 0% 211, 217,
735, 243

10. P KRANZ., Jahreszeften-Surkophage, ASR 3, 4, Berlin, 1984, tipo IV, n% 55ss.

11, Cir., por cjemplo, M. SAPELLIL op. it n® 233 y n° 235,

12, G.BLECATTL Scavi di Ostia. VI, Edificio con opus secrile fuort Porta Maring, Roma, 1969, pp.

193s8.; A.M. MCCANN, Roman Surcophagt in the Metrapolivan Museum of Art, New York,

1978, p. 47.
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cuatra’*o sélo por dos erotes en los extremos'™, o bien se colocan sobie ¢l
mismo parapetasnie”® —omo ocurriria, en su caso, en el gjemplar que
estudiamos. No obstanle, dadas las dimensiones del fragmento de Hasra
parcce poco probable que forme parte de una tapadera, por 1o que debe-
mos relacionarlo més bien con algunos otros gjemplos —avngque mucho
menos frecuenies— en los gue ¢l busto se coloca en el centro de la caja’.

1.a segunda hipdtesis planteada dispondria las figuras de cuerpo
completo. En este caso debemos hacer simple referencia a un conjunto
bastante homogéneo de piczas, cn general datadas a finales del siglo 111
d.C. y comienzos del siglo IV d.C., en el que la figura del difuato, com-
pleta, sc coloca sobre un parapeltasma soslenido por erotes, que se in-
cluyen dentro de los ciclos estacionales, estudiados por Kranz!”. No obs-
tante, la diferencia fundamental —aparte de la distancia cronoldgica— cs
quc siempre en csos casos citados el difunto y los crotes ticnen las mis-
mas dimensiones, por 1o que no podemos incluir en este csquema a la
picza bética, que —por otro lado— no tiene ninguna referencia a genii
estacionales.

La hipétesis del desarrollo completo de las figuras retratadas de-
jarfa cn evidencia —como se apuntd anteriormente— las menores dimen-
stones del erote, que —dcbe pensarse, a {alta de otros dalos— quedaria
entonces como suspendido en la escena, siendo este aspecto muy poco
usual, y de hecho no documentado en todos kos paralelos apuntados has-
ta ahora, donde el erole (o crotes) siempre apoya sobre la linea de base
de 1a tapadera o la caja del sarcéfago.

De todas formas se puede aportar algin posible paralelo. As{ ocu-
rre, por gjemplo, en el sarcd{ago denominado de Batbino (F1G. 17), cuya

13, P.BALDASARRIL Museo Nuzionale Romara. Le Seulnie. § J0. Magazzini Fsacofagi. 1, Roma,
1988, n° 243,

14, Enesie coso los dos telones se unen en el centro y los erotes solo se disponen ¢n ambos extremos;
vid. KOCH - SICHTERMANN, Sarkophage, hig. 233; P. KRANZ, ap. cit., 0”333, 13m. 95, 3. en
un ejemplar del Museo Nacional Romano.

15, Sarcifago de la coleccidn Doria Pamphili. de hacia 230-240 d_C.; P KRANZ, up. cir, 0" 86, ldm.
48,1,

16, KOCH - SICHTERMANN, Sarkepfuige, fig. 289, sobre un saredfago de Brissel del tipo fendy
(ofr, Ihid. p. 240, nota 22). P KRANYZ, op. cir, 0793, 1m. 48.5: en un sarcdéfago del Vaucano, con
el busta de la difunta, asociade o los cuatro gendl estacionales. En algdin caso —como en el efem-
plar citado de Briissel- el busto s¢ represenia sobre un basamente: ¢fr. B. FREYER-
SCHAUENBURG, Kikoues, Bern, 1980, pp. 118ss.

17. P.KRANZ, op. i, 0% 73ss., el difunto de ple, en el centro, sobre ¢l paraperasme sostenido por
dos evotes y, flangueando el conjunto, dos genrd estacionales a cada lado. Un cjemplo en KOCH -
SICHTERMANN, Sarkophage, fig. 255,
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identificacién parecid corroborar Jucker, datando por tanto su uso hacia
et 235 d.C."* En este caso las tres escenas de [a caja tienan como fondo
sus correspondientes parapetasmate corridos, pero en la escena central,
correspendiente a la del matrimonio sacrificando (en el centro sc dispo-
ne el general, en vesthimenta militar y coronado por una Victoria, acom-
paﬁadb de Marte), se representa también en la parte superior izquierda
un erote de similares caracteristicas al nuestro, que queda enmascarado
entre ¢l resto de las figuras de 1a composicidn.

En lo que respecta a la anchura total de la escena concrcta del
cjemplar de Hasta, si consideramos un esquema simple, con las dos
figuras y un segundo erole en la parte derccha, puede suponerse un de-
sarrollo de algo mds de un metro, y viente o treinla centimetros mds en
¢l caso de existir una tercer ligura sobre el parapetasma. Mayores difi-
cultades tenemos a la hora de establecer la longitud total del frente, que
variaria, ademads, en funcidn de la altura de la caja.

Otro problema es ] intento de identificar el tema de la escena que
serepresenta. En genceral, la presencia del parapetasma puede servir para
resaltar determinada caraclerfstica de una escena o su papel relevante en
la composicidn, o simplemente para separacién de escenas cuando se usa
en todo el frente™, pero —en todo caso—es inusual que Jas figuras represen-
tadas se dispongan simplemente de cara al espectador. Cuando se trata de
una pareja de difuntos —de forma usual el matrimenio, pero también otros
dos familiares— conforman diferentes escenas relacionados cntre sf, sobre

18. H. JUCKER (“I¥e Behauptung des Balbinus”, AA [1966], p. 5301s5.) incorpora al eonjunto un
fragmenta del retrato de laescena central, conservado en el Museum of Art de Cleveland (IBIDEM,
figs. 1-3 v 9), y loidentifica con el retrato del personaje representado sobre la tapadera (IBIDEM,
ligs. 10s.). Cir. asimismo B. ANDREAE, “Zur Sarkophagehronolegie im 3. Jahrhundert nach
Christus”, JDAC, 13 (1970), p. 85, ldm. 2, en critica al andhsis y datacidn de la pieza llevado a
cabo por E. RESCHKE, “Ramische Sarkophagkunst zwischen Gallicnus und Konstantin dem
Grossen™, Die Araber in der Alten Welt, 3, Berlin, 1966, pp. 307ss, Finalmente, C. REINSBERG,
“Dias Hocheeitsopier. Eine Fiktion™, Jdf 99 (1984, pp. 291 ss., critica la identificacion,

19. Sobre su significado cfr. P KRANZ, op. ¢ir, p. 55, nota 305. Por ¢itar un ejemplo cercano, pode-
mos hacer referencia al sarcéfage de cara de Barcelona, datado hacia el 230 4.C. y elaborade
asimismo en un taller de Roma: presenta forma de fénos y en el frente se desacrollan dos escenas
diferentes, & la derecha una tipica escena de cacerfa del ledn, donde fos jinetes son acompafiados
por la Wirtws, y €n la izquierda ~diferenciada precisamenie porque se desarrolla sobre el
parapetastia, gue cs sotenido por dos erotes, uno a cada lado— otra ¢scena que asocia al cazador/
difunin con Diana, en un clare ¢jernplo de heroizacién mitoldgica. De esta forma la representa-
cién del paraperasmg o s6lo sirve, en ¢l plane estructural. para diferenciar ambos emas, sino
que, en el plane simbélice, acentiia el cardcter herdico de la segunda, evidenciado ademds por 1a
presencia de otros dos erotes situados a los pies de ambas figuras: ¢fr, GARCIA Y BELLIDQO,
Escundnuras, n® 263, B ANDREAE, Die rinsefien Jagdsarkophoge, ASR 1 2, Berlin, 1980, p. 93.
a1, 2,
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todo en relacion con la vida conyugal o con dimbitos pdblicas, aungue lo
normal es que sean acompafados por asistentes de relleno®, en muchas
ocasiones Musas o Filésofos®. En menos casos —sobre todo en composi-
ciones columnadas, que obligan a una mayor simplificacién— s¢ represen-
ta s6lo a la pargja, bien el matrimonio, como en la escena del sacrificio™,
hien dos figuras masculinas, como, por ¢jemplo, en ¢l caso del magistrado
acompaiiado sélo por un asistente™, pere no puede identificarse ninguna
de cslas escenas cn nUestro caso.

Ademds, las similitudes estilisticas, formales e incluso fisond-
micas de ambos retratos, con elementos talcs come la propia forma de
ambas cabezas, 10s peinados —a raiz de lo conservado en el del personaje
central- o, incluso, detalles menores como la forma y disposicién de las
orejas, parecen apuntar a la intencion de marcar una relacidn tamiliar
cntre ambos. Aunque el de la derecha también dispone barba, las dimen-
siones menores sugieren la representacion de un hombre de menor edad
que cl que aparcce 4 su izquierda, por 1o que podriamos considerar que
se trata de Ja representacion de padre ¢ hijo o, quizds preferiblemente
dados los paralelos cxistentes, que fueran dos hermanos™, sobre todo si
se piensa que ambos difuntos ocuparon el sarcdfago al mismo tiempo,
como s¢ dird®™.

Un buen paralclo lo tenemos en el sarcétago de los dos hermanos
de Pisa, en ¢l que se disponen los dos difuntos en el centro —n una
hornacina flangueada por motivos de estrigiles— y en ambos laterales 1as
representaciones de sus progenitores, aungue sus retratos quedaron sin
elaborar, porque exislié un periodo de tiempo entre el encargo del sarcé-
fago para enterrar a los hijos y la muerte de los padres, que a la postre no
fueron enterrados con sus hijos?™. También en este caso los dos herma-

20. Vid. KOCH - SICHTERMANN, Sarkophage, pp. 97ss. Para ¢l andlisis de les escenas de vite
privara y publica cn relieves de sarcdfagos ofr. HR. GOETVE, Srudien zn rinschen
Togadarstellwigen, Mainz, 1990, pp. 83ss,

21, Cfr. M. WEGNER, Die Musensarkophage. ASR V, 3, Berlin, 1966,

22, C.REINSBERG, op. ef loc. ¢iic.

23, Cfr. lo que se dird para nuestro ejemplar N© 3,

24. Un famoso ejemplo de este tipo es ¢l “Bridersarkophag™ del Musee de Nipeles (KOCH -
SICHTERMANN, Surkophage. p. 102, fig. 101, que volveremos a citar mas adelante (F1G. 23),

25. Difcrente es el caso, que ya testimoniata H.I. MARROU (Mousikds Aner Erude sur les scénes de

far vie intellvetielle fignrant sorfes sumnments frnérafres ronains, Greneble, 1938, p. 293) de los
sarcdfagos infantiles, cuando los padres —o mis generalmente sélo la madre— son retratados junto
al hijo difunto.

26. B.ANDREAE, “Bossiette Portrits anf eiimischen Sarkophagen, cin ungeltstes Problemy”, Svaposito
diber die antiken Surkophage (= MarbWPr 1984), Marburg, 1984, pp. 11085, figs. 3-§.
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nos se colocan togados uno al lado de otro, simplemente dispuestos de
frente al espectador, pero de cuerpo entero. En el caso del ejemplar de
Hasta quizd podamos optar porque la solucion mas 16gica sca suponer
gue se disponfan dos figuras principales en forma de busto o medio cuer-
po, y el desarrolle completo de los dos erotes en ambos extremos, pero
no es algo determinanic.

Por otro lado, ¢l elemento mds significativo desde ef punto de
vista iconogréfico y estilistico del fragmento lo constituye el dnico de
los retratos conservados (FIG. 16), aunque el fracturado debidé de ser
similar, si nos dejamos guiar por ¢l contorno y los elemenios que atn
guedan®, El retrato remitc claramente a especimenes en bulto redondo
del siglo 11 d.C.%, ¢ incluso tiene intercsantes paralelos ch ¢l campo de
la retratistica de los relicves sarcofdgicos, como se verd. En efecto, la
presencia de la barba y el horadamiento de las pupilas remite en princi-
pio a retratos postadriancos, pero en este caso [a forma del cabello, com-
pucsto como una masa compacta, mediante targos mechones que caen
simplemente hacia adelante, elaborados con cincel sin casi empleo del
trépano, nos remilen a retratos del siglo I d.C., mds en concreto al
denominado periodo de la Anarquia Militar.

A partir del reinado de Alejandre Severo se impone la represen-
tacion del peinado como un casquete en el que los cortos cabellos —on
acenluadas entradas laterales— sélo se diferencian mediante cortos gol-
pes de cincel, e incluse de la misma forma se representa Ja barba, en
general, corta, como podemos observar en el caso de los retratos impe-
riales hasta mediados del siglo 1T d.C. As{ ocurre en el caso del propio
Severo Alejandro, de Maximino el Tracio, de Gordiano 1 y I, de
Balbino™, de Filipo el Arabe, de Trajano Decio, de Treboniano, de
Volusiano, de Aemiliano y de Valeriano™. Para esta serie de rctratos
imperiales sélo en el caso de Pupieno se dispone una barba rizada, mds
larga, y donde se emplea cl népano, diferencixda por tanto del casquete

7. Sobre estos retratos hemos tratado en J. BELTRAN, “El rewato en los sarcéfagos romanes. Fjem-
plos de la Bética”, ff] Rewiidin sobre Escultra Romeate en Hispania { Cdrdola 1997) (en prenga).

28. En general. M. BERGMANN, Stidien zun rémischen Porirat des 3. Jahrlunders n. Chr, Bonn,
1977, §. WOOD, Roman Portrait Senlprure. 747-260 A.D., Leiden, 1986, Ast ya lo considerd
GARCIA Y BELLIDO (Escudniras, n® 267} frente a lIa datacidn en el siglo 11 ¢.C. indicada por M.
ESTEVE (op. et loc. citt).

20, Para éstos, ademds de los citados en la nota anterior, cfi. H. B. WIGGERS — M. WEGNER, Day
rinnische Herrscierbild, 1, 1. Caracatla bis Balbines, Berlin, 1971, pp. 177ss.

0. Cir. M. WEGNER, Das rémische Herrscherbiled HE 3. Gordianus T bis Carinus, Rerdin, 1979,
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del cabello tallado a cincel™. No obstante, serd s6lo a partir del retrato
de Galieno, en especial con su tipo 11, de cardcter clasicista, cuando sg
impone una tipica barba rizada, con empleo abundante de trépano, y se
sustituye el peinado de casquete, con cabellos representados a cincel,
por un peinado de largos rizos, en los que asimismo se usa ¢l (répano™.

I.a moda traspasa légicamente a la retratistica privada, con un
peinado de largos mechones incisos y barba con rizos corlos, como sc
documenta, por ejemplo, en un retrato del Museo Torlona, donde asi-
mismo sobresalen de forma acusada 1as orejas, siguiendo en este caso el
modelo impuesto por la iconografia imperial —sobre todo cvidente en
los tipos I y IT de Galieno™—, o en otro retrato de particular del Musco
del Prado, datado en 265-270 d.C., cuando ya estd en vigor ¢l tipo TII™.

Si lo comparamos ¢on retratos de relicves de sarcéfagos también
enconlramos evidentes paralelos cn esa misma época. Asi, podemos ci-
tar especialmente los retratos del espléndido sarcdfago de los hermanos
del Museo de Ndpoles™ (FIG. 18). Los diferentes retratos disponen mo-
delos similares a los nuestros, con un peinado asimismo de largos me-
chones incisos, que cacn simplemente sobre la frente, ocasionando un
tlequillo similar, sin cntradas laterales, y finalmente una barba de rizos
cortos, aunque aqui se emplea el trépano de forma evidente y las orejas
no estdn tan desarrolladas™. Ya Himmelmann le did a estos retratos del

1. H.B. WIGGERS - M. WEGNER, op. cif., pp. 241ss.

32, M. BERGMANN, op. oif., pp. S1ss. Cfr., ademds, K. FITTSCIEN, “Das Bildnis des Kaisers
Gallien aus Milreu. Zum Problem der Bildnistypologie™, MM, 34 {1993), pp. 210ss.

33 M. BERGMANN, op, cit, p. 66, 1dm. 19, 6. Owos cjernplos, donde no 3 tan acusada la represen-
tacidn de las orejas: 76id., ldm. 22, 1-2 (Gliptoteca de Munich y, asimismo, Musee Torlonia).

34, S. SCHRODER, Museo del Prado. Catdlogo de la Eseultura Cldsica, 1, Madrid, 1993, n° 87,
retrdio que sigue el ipo L imperial por “¢f rostro oblonge, ¢f perfil cerrado de la cobeza —que
incluye tmbién fo cabellera~, lus orejas descubiertas.” (p. 284).

35 N.HIMMELMANN-WILDSCHUTZ, “Sarkophag cines gallienischen Kensuls™, Feschrift fiir F.
Matz, Maing, 1962, p. I10ss., lo considerd come el saredfage de un cdnsul por las escenas repre-
sentadas {una como processees consadarisy, Sobre la cuesti6n del processis consulesrds han insisti-
do B, ANDREAE, “Processus Consularis, zur Deutung des Sarkophags von Acilia”™, Opus Nobile.
Festschrift vor Ul Jankzen, Wiesbaden, 1962, pp. 3ss., N HIMMELMANK, Typologische
Uniersuchungen ai romischen Sarkophagreliefs des 3. und 4. Jahrfunderts a. Che, Maing, 1973,
pp. 3ss. 1am. 3; H. WREDE, “Scribuc”™, Boreas, 4 (1981), p. 111ss. (en contea) y, finalmente, C.
REINSBLRG, “Senatorensarkophage”™, RM, 102 {1993), esp. pp. 360ss. Cit., asimisme, o que s¢
dird al analizar el sarcéfago cordobés de la necrdpolis del Brillante (N° 3 de este Catdlogo). Un
nueve (ragmento del ejemplar de Nipoles fuc localizade por V.M. STROCKA, “Zum Neapler
Konsulsarkophag™, Joff, 83 (1968) pp. 221ss.

36, Cie M. BERGMANN, ep. cit., p. 653, lam. 19, [; K. FITTSCHEN, op. ci., fig. 16, Asiismo, H.

JUCKER (ap. cit,, p. 312, fig, 16}, al estudiar ¢l denominado sarcéfago de Balbine, menciona

también un sarcéfago de Montecelli, en San Petersburgo, con escena de sacrificio, donde aparece

un rerrato relacionable con los retratos galiénicos del “Briidersarkophag” de Nipoles.
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sarcdfago de Napoles una datacidn en época galiénica, haciael 260 d.C.,
en relacion con el tipo I del retrato del emperador™, y mds recientemen-
te, incluso, Geyer ha planteado la hipétesis de que se cepresente al hijo
de Galieno, Salonino (muerto en el 260 d.C.), al identificar ¢l genius de
la escena de la dextrarwm iunctio como un genius Augusti®®, aungue la
identificacién ha sido rechazada por Fittschen™,

En los dos retratos del sarcéfago hispano la estructura de la cabe-
7a ~marcando el perfil redondeado superior, a la vez que estrangula el
contorno de las sienes y destaca las orejas— se ascmeja sobre todo al tipo
1 del retrato de Galieno®, aunque la dispusicion de cabello y barba pare-
cen presuponer el perfodo clasicista de la época galénica (tipo I, por lo
que podemos suscribir una datacion en época tardogaliénica para su rea-
lizacion*. La perduracién de clementos propios del primer tipo en retra-
los de particulares que ya siguen el segundo modelo de la retratistica
imperial queda en evidencia, por ejemplo, en ejemplares de bulto iedon-
do del norte de Africa®.

Los retratos remiten, pues, a madelos de bulto redondo y relivarios
de época galiénica, en concreto a partir del 260 d.C., fecha entornoala
que debemos adscribir, por tanlo, el uso de la pieza, asf como la elabora-

37. N. HIMMELMANN-WILDSCHUTZ, op. cit., esp. p. 119, con un paralglo en un retrato particu-
lar de Osda (IBIDEM, lim. 35). que sc cxpone en la actualidad en el Museo de Ostia; ofr. M.
BERGMANN, op. ir., lam. 21, 3-4. Aquella daiacién es asimismo propuesta por B. ANDREAE
- H, JUNG, “VerTaufige tabellarische (bersicht iiber die Zeitstellung und Werkstatizugehsrighkeit
von 250 romischen Prunksarkephagen des 3. Ths. n. Che”, Svmposion iber dic antiken
Sarkaphagreficfs (= AA), Berlin, 1977, pp. 432ss., esp. tabla.

38. A GEYER, “Tkonographische Bemerkungen zum Neapler Britdersarkophag”, JdI, 93 (1978), pp.
36035 ; indica que esa escena se paraleliza con la representada en el sarcéfago de Balbino —citado
supra (nota 18)—, y representaria una escenyu real e la vida de los difuntos.

39, K. FITTSCHEN, “Sarkophage rémischer Kaiser oder vom Nutzen der Portiitforschuung™, Jol. 54
(1979), pp. 589ss. Tampoco la acepta PE ARIAS, “Veeehi e nuovi metodi nellaricerca soi sarcofagi
romani”, Calloguie sul rebmpiego dei sarcofagi.. {ciL), p. 13, Cn, ademds, H. GOETTE, op. cit.,
pp. 84ss.

40. M.BERGMANN, op. cir., pp. 47ss.; K. FITTSCHEN, ap. cit., figs, 10-12,

4], En relacidn o una especie de linca de “contorno recxcavado” (efr. JN. ANDRIKOPOULOU-
STRACK, Gralbawien deys 1. Johrlmnderes o, Chi im Rheingebier, Koln, 1986, pp. 1585.), que s¢
aprecia sobre todo en el retrato mas completo, mids que 2 un recurso Eenico propio de saredfagoes
cuyos esquemas decorativos son dificiles de cjecutar o de modas, come ocwsve - en otees Aimbitos
del relieve romino—en época tetrdrquica (vid. B. ANDREAY, Murivgeschiciilivhe Untersuchungen
it den ramischen SeMachisarkophagen. ASR L 1, Berlin, 1856, p. 26), es consccuencia del pro-
pic sistenia de elaboracidn de los sarcéfages, ya que los vetratos podian finalizarse con posteriori-
dad, o incluso quedadan en ocasiones sin finalizar (vid. B. ANDREAF, “Bossierte Portrits.. [cit.],
pp. 109s5.)

42 P ZANKER. Provinziclle Katserportrits, Miinchen, 1983, pp. 30ss.; R, DE KIND, “The So-
called Gallienus in the Rijksmusewn van Oudheden in Leiden”™, Ritrato afficiale ¢ ritratio private,
Roma, 1988, pp. 341ss.
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¢ion del sarcdfago. En efecto. aunque se advierte un ligero surco alrede-
dor de ambas cabezas, éste no ¢s ni muy amplio, ni inlerrumpe de forma
significativa el plegado del parapetasme, por lo que pedemos concluir
que sc gjecutaron al mismo tiempo que el testo de [a pieza, siendo, por
tanto, un ejemplar de cncargo, para albergar los dos difuntos {segura-
mente hermanos), claboradoe en talleres de Roma en la fecha indicada.
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N® 2: ASIDO
(MEDINASIDONIA; provincia de CADIZ). FIGS. 19-20.

Procedencia y circunstancias del halluzgo: 1a pieza debié aparecer en
los primeros decenios del siglo XV en las labores de construceién del
convento de San Francisco, en Medinasidonia', donde sc asenté la ciu-
dad vomana de Aside. Esta, que Plinio cita como colonia Asido quae
Caesariana’, fue ldgicamente una fundacidn de César, aunque los ciu-
dadanos de ella conocidos, entre los que sobresalen los pertenecientes a
la gens Anfonia, se adscriben a la tribu Galeria®,

En este caso exisie sobre la picza una rica documentacion
historiogréfica, que ha sido recogida y analizada en su totalidad por A.
Recio®. La primera noticia sobre ¢l sarcéfago nos la proporciona cl co-
nocido erudito sevillano Rodrigo Caro®en su obra sobre las Ansigiieda-
des de Sevilla, cditada en 1634%, que fue en realidad la principal fucnte
para autores posteriores’.

El sarcdfago se reutilizd como aguamanil en 1a sacristia del con-
venlo citado de Medinasidonia, hasta que en 1763 pasé a engrosar la
coleccién arqueologica que el marqués de la Cafiada, Guillermo de Tyrry
(1726-1779), formaba cn la localidad asimismo gaditana de El Puerto

[, Enwe 1620 y 1625 —supone Recio—, cuande tos franciscanos descalzos tomaron posesion y co-
menzaron las obras del citado convento; cfr. A, RECIO, “El sareéfago romano de Medina Sidonia™,
BIEG, 20 (1974), pp. 91ss. (una version resumicda, con el mismo tulo, en IDEM., Acros del XIT
CNA. Zaragoza, 1975, pp. 875s5.)

2. PLINIO, Nar. Hisr. 1L L1 Segin A. PADILLA, “Asido Caesariana: consideraciones aceren de su
stertns”, Hubis, 16 {1985), pp. 312ss., serfa en orfgen un municipio de derecho latino.

3. A TOVAR, pp. 150s.; R WIEGELS, pp. 16s. En concreto algunos miembros de la gens Antonia
sc relacionan con olvos de la cereana Gudes: cfr. A, PADILLA, “La tansferencia del poder de
Gades a Asiclo. Su estudio a través de la perspectiva social”, flabis, 21 (1990). pp. 241ss.

4. A RECIO, op. et loc. citt.

Sobre esta importante figura de la erudicidn andaluza v espafiola, vid, A, GARCIA Y BELLIDO,

“Rodriga Caro”, AEspA, 24 (1951, pp. 532, L. GOMIZ CANSECQ, Rodrige Carer un hama-

nista en fa Sevilla def seiscientos, Sevilla, 1986: asimismo, J. GONZALEZ, “Historiografia

cpigrafica andaluza (siglos XV=-XVI)Y', La Anrtigiiedad como aigumenso. Historiografia de Ar-
gueafogia e Historia Antigua en Andafnefa, Sevilla, 1993, esp. pp. 78ss.

6. R.CARO, Aniigiledades v principado de la dlusrrisima cindad de Sevilla y Chosmgraphia de su
comento firidico, Sevilla. 1634, p. 1242 “_cabando las goujos de un templo se descubria wn
sepudere de alabastio que tenia la forma de un arca. ..} Dentro del arca se halld un Crerpe
fuuntenio pegieio, iy conststido, ¥ wna losilta con estes levas: Clodia Lucera™.

Sostiene, no chstanwe, A, RECIO (op. eir, p. 92) que Care no debié conocer personalmente Ta
pieza en el mamenio de eseribir estas lineas, por la deseripeién poco clara de los relicves.

7. Recogidos en A. RECIO, op. cir., pp. 92ss.
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de Santa Marfa®. En aquel momento, para facilitar el trastado, sc fractu-
16 ¢l sarcdfaga, arrancdndose ¢l frente —que pasé a formar parte de la
citada coleccidn— y quedando los laterales en el convento asidoncnse?,

Precisamente se ha conservado en los fondos manuscritos de la
Biblioteca Capitular de la Catedral de Sevilla una copia del Catdlogo de
esa coleccidn —redactado por el mismo Tyrry—, as{ como tres pliegos de
dibujos —de una serie mas amplia- de las piczas mds sobresalientes™,
quc Tueron hechos para enviarlos al conde de Caylus, quien llegé a pu-
blicar una corta seleccidn en su famoso Récueil des Antiquirés’'. No
obstante, el anticuarto francés no edits el dibujo del frente del sarcéfago
asidonense. Una vez muerto el marqués, las piezas de la coleccion se
desperdigaron, aunque no sabemos qué ocurrié con el sarcéfago, que
posiblemente atin s¢ encontraba en la casa en la scgunda mitad del siglo
X1X cuando fue editado el manuscrito de Martinez y Delgado!?,

De todas formas, desconocido el dibujo original y siendo las des-
cripciones bastante vagas, la pieza habfa pasado desapercibida a la in-

8 Sobre sste persopaje, .1 BUHIGAS - K. PEREZ, “El Marqués de lu Catiada y su gabinete de
antigiicdades del siglo XVIII en el Puerte de Santa Marla”, La antiglicdad come argamente.,
(cit.). pp. 203ss.

9. Segtink MARTINEZ Y DELGADOQ, Historia de lu ciudad de Meding Sidonia, qute dejé inddine
el D, D...., publicada con notas por D. Joaguin Marie Enville y Méndez, Cadiz, 1875, p. 36 “La
tabia detantera que forma el frente principal ¥ donde se hatlan los grabados, se cortd v se separd
del vesro del sepulero, y fue conducida almencionade gabinete del seior Tvrri, guien por su gran
pese la luzo embutiv en fa pared. Ef resio quedd en Meding v se kalla en el conventa de lox
referidos padres descalzos, sirviendo de base a una pequeita pared del jardin de la saeristia”.

10, MARQUES DE LA CANADA, Deseripeion de las Antigiiedades del Gavinere del..., hechas por
elmizmo,; hubieidolas mendudo dibujar en 1rece laminas, pard remitir a Francia, a el Conde de
Kayins. Abril de 1764, Ms. de 1a Biblioteca Capitulur de Sevilla (ref. 63-9-83), (T. 305-308. Este
manuscritn ha sido editado recieniemente en 1.1 BUHIGAS - E. PEREZ, ap. et loe. citt. (! dibujo
del sarcéfago en fig. 3).

1. A, CLAUDE PHILIPPE (CONDE DE CAYLUS), Recueil d’Antiquités egypticnnes, etrusques,
grecques, romarnes et galoises, Paris, 1752-1767, Suppl. VIL p. 330; la seleceitn de las piezas
de la eoleccidn las edita en lam. XCVIL P RODRIGUEZ OLIVA “Ura uma excepcional de Ta
neerépolis romana de Gades™, Mainake, 13-14 (1991-92), pp. 115ss. ha estudiado asimismo otra
de lag interesantes plezas de la coleccidn de Tyrry dibujada en una de las estampas enviadas a
Caylus, que s fue publicada cn su obra (op. ef loe. ¢ift.): una urna sepuleral en forina de vaso con
decoracion cn refieve, que procedia de Gades. Esta urna tambicn habia sido dibujada por otros
viajeros del siglo XVIIL como Pérez-Bayer 0 Antonio Ponz, sin embargo, estos autores prestan
menor interés al relieve sacofdgico, que no dibujan; K PEREZ BAYER, Viage de Ardalucia v
Portugal, Mss. 1782 (Biblioteca Nacional ref. 5954), fols. 1265. A. PONZ, Viage de Espaita, tomo
KVIIL Madrid, 1794 (ed. Madrid 1988), p.720, solo indica: “En el fudo prircipel hay una meda-
Ha con dos bustos de baje relieve ¥ dos figures de sdtivos como sosteniéndola; en To demds se ven
esparcidas figuras de amorcitos ¥ bacantes, con diferentes ornafos”, y que todavia se encontraba
ea la casa del marqués, ya fallecido, al igual que el anterior,

12 Enefecto, el autor citadeo, nacido en 1735, murid en 1804, por lo que el manuscrito iene esa fecha
ante quent; na obstanie, el editor (1.M. Enrile) indica (E MARTINEZ Y DELGADO, op. o,
36, nota 17 que “estu fova driistice se nos asegnia se encuentra avn el el Puerto de Sama Maria®.
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vestigacién actual, precisamente hasta el descubrimicnio y estudio del
dibujo conservado en la Biblioteca Capitular sevillana®, que sirve per-
fectamente para dejar constancia del esquema ornamental del frente, asf
como para determinados delalles, por larelativa calidad del diseiio (FIG.
19). El texio que acompafia al dibujo, sin embargo, no aporta ningin
clemento de interés'.

Localizacion actual: hoy dia s¢ desconoce su paradero, y asimis-
mao se desconoce en qué circunstancias desaparecid tanto la parle frontal
conservada en la coleccidn Tymry —junto al resto de los interesantes ma-
teriales arqueolégicos alli conservados—, como los [aterales, que perma-
necicron en el citado convento de Medinasidonia, segiin hemos indica-
do mas arriba.

Material: 1a referencia mds explicita, de Martincz y Delgado,
indica: “La materia del mencionado sepulcro no es de alubastro, como
han asegurado los historiadores, sino de mdrmol blanco con algiin viso
de cenizoso™", pero que logicamente impide determinar a qué tipo de
malerial corresponde.

Dimensiones: segan las medidas —en varas castellanas— dadas
por Martinez y Delgado'®y, sobre todo, [a escala incorporada en el mis-
mo dibujo realizado en el siglo XVII1, el sarcéfago debid tener una lon-
gitud de 1,87m. —segiin el primer autor— o algo superior a los dos metros
—segln la cscala del dibujo—, y una altura de unos 0,80m."7.

13

Bibliografia:

G. DE TYRRY, MARQUES DE LA CANADA, Descripcidn de
las Antigiiedades del Gavinete de..., Ms. de la Biblioteca Capitular de
Sevilla, 1764 (ref. Papeles Varios, 63-9-83, {f. 305ss.); F. MARTINEZ
Y DELGADO, Historia de la ciudad de Meding Sidonia, Cadiz, 875,

3. El dibujo ha sido reproducido en: A, RECIO. op. cir., p. 99, fig. 1; TDEM, Acras de! XITF CNA.
{eiv), fig. 1; 1.l BUHIGAS - E. PEREZ, ap. cir., fig. 3.

14 MARQUES DE LA CANADA, op. cir., fol, 308: “Tub. 13 Es la famosa piedra de Medina—
sidonia, que es el frere de an sarcophage, & caxa sepulchral, y que es pieza digna del Gavinere
de wit Soberane”.

15. F MARTINEZY DELGADO, op. ¢it.. p. 36,

16, A RECIO, op. cit.. p. 36: . el lavgo de dicho sepulero es de dos varas v crurta castellana, el alto
es alge menes de una vard™. La longitud segdn la escala del dibujo es de casi dos varas y media.

17. Laescala del dihujo ¢s ta que sigue A RECIO, op. cir.. p. % para quien el ejemplar lendria nna
Tongitud de dos metros, una altura de unos 0.836m. y una anchura aproximada de 0,50-0,60m.,
siendo el grosor de Ias paredes de 0,10-0,12m,
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pp. 355 R ROMERO DE TORRES, “Inscripciones romanas v visigaticas
de Mcedinasidonia, Cddiz y Vejer de la Frontera™, BRAC, 54 (19093, p. 92;
A. RECIO, “El sarcofago romanoe de Medina Sidonia”, BIEG, 20 (1974),
pp. 91ss. (con referencias a las descripeiones anteriores, de los siglos X VI
a XIX); A, RECIO, “Sarcéfago romano de Medina Sidonia”, Actas del
XHI CN.A., Zaragoza, 1975, pp. 873ss.: BELTRAN, Sarcéfago Bética,
pp. 795, n° 3: LI BUHIGAS - E. PEREZ, “El Marqués de la Cafiada y su
gabinete de antigiiedades del siglo XVIIT ¢n ¢l Puerto de Santa Marfa”, La
Antigliedad como argumento. Historiografia de Arqueoclogia e Historia
Antigua en Andaducia, Sevilla, 1993, pp. 205ss., fig. 3; BELTRAN, Sur-
cofago Bélica, pp. 79s., n° 3; J. BELTRAN, “El retrato en los sarc6lagos
romanos. Ejemplos de la Bética”, Il Reunion sobre Escultiera Romana en
Hispania ( Cérdoba 1997) (en prensa).

Siguiendo ¢l dibujo conservado nos encontramos con un frente
de sarcéfago que se limita arriba y abajo por listeles lisos, y que se decora
con un tema de thigses marino, dispuesto mediante una composicion si-
métrica, a partir de un clipeo central donde se representan los retratos de
los difuntos. El clipeo tlicne una forma redondeada lisa, y en su interior se
representan dos difuntes (FIG. 20), pero que no corresponden a un matri-
monio de jévenes esposos —omo indicara Recio'® —, sino a dos medias
figuras femeninas, representadas con diferentes peinados, vestimentas y
disposicién. Asi, la situada a 1a izquierda presenta los cabellos dispuestos
en un peinado de suaves ondulaciones a partir de una raya central, que se
recogerian por detrds, dejando libres las orcjas; se viste con una tinica sin
mangas, que casl deja al descubierto su hombro derecho, mientras el man-
to se dispone por detrds en una especie de velificario, que s6lo la adapta-
cidn de la cabeza al espacio interno del clipeo impide que sea completa;
linalmenie ¢l brazo derecho 1o cruza par delante de su pecho, para hacerlo
reposaz sobre ¢l correspondiente de la figura compafiera,

18, ACRECID, op. cir.. p. 98: 7. probabie espose que, por razones gite desconocentos, ¢l esculior dejd
sut rasos. hacidudolos imaginar al espectador bajo ¢l palio v lu tinice. Ambas vestimentas van
sufetay por an clogido gre crusd Su cintura, Su cabeza, de peinodo en dos sectores de rizes
antiflades ¥ en fdéntica posture que lo obra, nos ofrece wn rostra, sin barba, tirando o infannil”
Sigue, no obstante, cn ello una opinidn ya cxpoesta en el sigle XVIII, cemo indica F. PEREZ
BAYER, op. ¢ir. ol 127,
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La segunda figura lemenina —situada a la derecha de la composi-
cidn— presenta un peinado de ondas mds marcadas v diferenciadas en
bandas superpuestas, que cubre todo el espacio craneal, aunque asimis-
mo deja libre las orejas, y que finalmente se recogerian en la parte de
atrds con un moflo. También es diversa la disposicidn de la vestimenta,
yaque en esle caso la winica no presenta escote y se cubre por encima de
ambos hambros con la palla, estando cogidos tinica y manto por una
cinta situada por debajo de los senos. La disposicién de ambas figuras,
asi como los diferentes tipos de las vestimentas intentan asimilarse. pues,
pero con las [dgicas diferencias, al esquema del matrimonio de difuntos,
aungue cn este caso corresponden a la representacién de dos mujeres,
seguramente madre e hija o dos hermanas, como se dird,

El resto de la composicién se organiza mediante un tipico esgue-
ma contrapuecsto de cuatro liguras de tritones y nereidas, aunque este
modelo presenta diferentes modelos alo largo de los siglos TI-1d.C. El
clipeo lo sostienen dos tritones viejos, barbados y con las escamas re-
presentadas en ¢l (orso, que vuelven en ambos casos las cabezas para
dirigir la mirada a sus respectivas amazonas, dos nereidas representadas
en idéntica disposicién: de tres cuartos la parte inferior del cuerpa
—cubicrta con el manto— y las cabezas —con velificatio—, y de frente el
cuerpo, con una cinta por debajo de los senos; 2 la nereida de la parte
izquierda sc¢ le reconocen brazaletes en los dos brazos. Asimismo en
ambos casos un crole alado vuela en 1a parte superior v sostiene ¢l man-
to que cumple las funciones de velificatio.

tn lo que respecta a las otras dos parejas, los fritones, en este
caso jovenes, sin barba, que ocupan las esquinas del {rente, casi desapa-
recen bajo las dos nereidas respectivas, representadas esta vez de tres
cuartos, pero de espaldas, y las cabezas de perfil; el manto cubre la parte
inferior de la figura, pero deja al descubierto parte de los ghiteos, y tam-
hign disponen cintas por debajo de los senos. Apoyan uno de los brazos
en el hombro del tritén correspondiente, pero desvian la mirada de ellos,
para fijarlas en los dos erotes alados que, correspondientemente, sostie-
nen con el brazo contrario, y que ocupan el espacio libre entre las nereidas
de las dos parejas descritas.

El resto de la composicidn, en las zonas libres del registro infe-
rior, lo ocupa un motive de pequefias barcas de remos, en las que sc
representan nifios o erotes, pero sin alas, gue sosticnen los remos, y que
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navegan por un mar, donde se reconoce asimismo un enorme pez. colo-
cado bajo la pareja de nereida y tritdn vicjo del lado izquierdo. Corres-
ponden a circo barcas, tres de ellas colocadas bajo el clfpeo, en dos de
ellas con dos erotes, mientras que en la (ercera sélo un erote. Lag otras
dos barcas estdn colocadas entre las patas de los tritones jévenes v las
piernas de las ninfas correspondientes en las parejas de las esquinas: en
la barca de la parte izquierda sdlo navega un erote, mientras que en la de
la parte contraria dos. Por tanto, cn las dos barcas siluadas mds a la
izquierda se dispone sélo un erote, micntras que en fas tres situadas mds
a la derccha aparecen dos erotes,

No disponemos de dibujo que refleje la ornamentacién de los
dos lalerales, pucs —como se dijo- sdlo el frente pasd a la coleccidn de
Tyrry. Debemos, pues, sélo recoger las descripeiones dadas por los dife-
rentes autores, que coinciden en lineas generalces, pero que resultan bas-
tante vagas. Asf, Care dice:

“Tiene por los lados muchas figuras curicsamente labradas de
medio relieve de Nymphas, y Satyroes en corros por una parte: Y
por otrd un rio, que puede ser Achervonte, por el cual navegava
un navio, y a las orillas muchas figuras de hombres, y mugeres,

19

que esperan el passage

Es bastante similar a lo que indicaba cn la centuria siguiente
Martinez vy Delgado, que, aunque insiste en que —antes de su traslado a
la coleccidn de Tyrry— “lo vi con prolijidad”, debid tener mds bien la
descripeidén anterior en el momento de redaccidn de su obra: “.riene por
un lado muchas figuras de medio relieve de ninfas y sdtivo, y por otra el
ric Leteo con la barca de Aqueronte..”, para, mds adelante, indicar, “.a
los lades angostos se ven escidpidas unas naves..”™,

En rclacion a la decoracidn del frente del sarcéfago, nos encon-
tramos por tanto con un esquema bien conocido dentro de la serie de
decoraciones de tfiiasos marino, mediante cuatro parejas de nereidas y

centauros, que ya fue individualizado por Rumpfen su estudio de 1939,

19, R. CARO, op. ¢ir., fol. 124 v°, Es llamativo. sin embargo, que el autor no describa de forma
expresa la decoracidn del frente.

20. F MARTINEZ Y DELGADO, op. cit,, p. 35. A, RECIO (op. ¢it., p. 97) supoue que . junto a
cada wno de Jos navios, gue ocupaban, con toda probabilidad los testeros menares, no creemos
gue fucran esculpidas o exgrafiades  muchas fignras de que nos habla el primero de los citados
autores [Caro]”.
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diferenciando dos clases, en funcién de que los difuntos fuesen repre-
sentados dentro de un clipeo —como aqui- o de una vencra®,

Aunque el motive de thiasos marino tiene una amplia difusién
en el campo de la decoracion sarcofdgica, no es sin embargo nuevo den-
iro del repertorio omamental del relieve romano de cardcter funerario. y
cuenta, ademds, con claros precedentes en el mundo gricgo y etrusco
desde el siglo V a.C.. que lucron analizados convenientemente por
Wrede™.

Fin el mundo romano el motivo se documenta durante los siglos I
a.C. y Id.C., tano en la decoracion de mausolcos™, cuanto de monumen-
10s funerarios de menores dimensiones, como, por ejemplo, altares™ o ur-
nas™, En el relieve sarcofdgico los primeros motivos referidos al thiasos
maring ocupan, como elementos secundarios, los espacios superiores de
las combas de las guirnaldas de los sarcotagos de esa tipologia, pero pron-
to ocupan todo ¢l frente de la caja, mediante frisos corridos en los que se
representan diversos monstruos marinos asociados a ninfas o eroles; pos-
teriormente el esquema se dispone de forma simétrica a partir de un ele-
mento central, que podia ser un delfin, un gergoreion o mds frecucnte-
mente una mdscara de Oceanus, con un cardcter apotropaico; finalmente
ese lugar central lo ocupa una venera o un clipeo, en el que se representa cl

21 A.RUMPF, Die Meenwesen anf den antiken Sarkophagreliefs, ASR 5, 1, Berlin, 1939, pp. 1955,
(clipeos) ¥ pp. 23ss. (veneras).
H.WREDE, “Lebensymbole und Bildnisse zwischen Mecrwesen™, Festsehrift fiir Gerhard Kleiner,
Tiibingen, 1976, pp. 147ss. En general, cir. KOCH - SICHTERMANN, Sarkophage., pp. 195ss.
Ejemplo paradigmdrico dela introduccién de los motives marinos en el relieve romanoe “neodtico”
de época lardomrepublicana cs el friso de tema marine del denomioado “altar de Domicio
Acnobarbo”, aungue ¢l basamento, datado hacia el 100 a.C., corresponderia a un dmbita religio-
so; ol F COARELLL “Lara di Donuzio Enobarbo e la cultura artistica in Roma nel M secolo
a7, DdA, TIT{1969) pp. 188, Mas recientemente b trajadoe sobee el tema H. FRONNING, Marmor-
Schmnckrelicfs mit griechischen Mythen im 1 Jh. v Chr, Mainz, 1981 pp. 112ss.
En el dgmbito fncravio podemos mencionar el friso de thiases marine del conocido mausoleo de
{os Tudii en St Rémy, de fines del siglo 1 a.C., cuyo significado analizdé ). ENGEMANN,
Untersuchungen iy Sepulkrafsyshotik der spiteren rémischen Koiserzeit, Milnster, 1973, pp.
60ss. Soubre ¢l mausoleo, H. ROLLAND, Le Mauwsalée de Glosuus, Paris, 1969, Es asimismo
interesante la seric de altares monumentales procedentes de Neumagen y decorados con frisos de
thiases nivino, qne H. V. MASSOW (Die Gralmuiler von Neumagen, Berlin-Leipaig, 1932, p.
2583 datd en [ sczunda mitad del sigle 1T d.C. —en commespondencia por tante con el uso del
motivo en los saredfagoes |, pera gue quizd deban datarse, en parte, durante Ta centuria anterior,
como hemos indicado ¢n J. BELTRAN, “El mausolco londinense de) procurator lidis
Classicianus”, Hubis, 22 (1981), pp. 177ss.
24, H. WREDL, ap. it p. 162, Cfr. D BOSCHUNG. Antike Gralwltive ans den Nekropolen Roms,
Bern. 1987,
25, Cfe F SINN, Sradrrémische Marmornrnen, Mainz, 1987
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difunto’®. Aunque la disposicion de dos parcjas de ninfas/centauros (vie-
J0s en la parte interna y jévenes en la exlerna) con la representacién del
difunto en el centro ya se emplea en época antoniniana, es especialmente
utilizado desde finales del siglo ILd.C.7, durante el siglo III d.C.%, anw
con el motivo ceatral de la venera™, como del clipeo™.

Cueslitén aparte cs la simbologia que se le concede a este tipo de
image clipeata, dentro de la problemdtica mds amplia de significacién del
thiasos marino cn estos casos, ya que frente a la teoria tradicional de la
representacion simbdlica del viaje del alma al Mas Alla* —en la gue estos
seres miticos portan el alima del difunto en el efectivo trdnsito a la Isla de
los Bienventurados ¥ supong su heroizacion y apotcosis—, Brandenburg
ha considerado 1a posibilidad de que su funcidn en &l dmbite funerario
tuviera cn mayor grado una finalidad decorativa, derivada de modelos
iconogréficos greco helenisticos adaptados simplemente con un significa-
do genérico, adecuado al dmbito sepulcral, o inchuso como simbolo del {in
de los sufrimientos trds la muerte™. Una postura mds matizada han ex-
pucsto autores como Sichtermann™, Matz* o Bogemann® al negar la in-
terpretacidn concreta del viaje del ahina al Mds All4, pero consideran que
el thiases marino suponfa, no obstante, una determinada apoteosis priva-
da del difunto, que se acentuarfa en la disposicion de 1a imago clipeara.
Wrede se adhicre a esa posicidn intermedia al considerar que cl thiasos

26, H. WRLDE, op. cit., pp. 147ss.

27 PE ARIAS (Camposanto Monwnentale d Pesa. Le Antictitd, Pisa, 1977, pp. 60s.) ya s refirid a
esa composicidn herdldica caracteristica del dliimo decenio del sigle [T4.C.

28. A RUMPE ep. o, pp. 1955, KOCH - SICHTERMANN, Sarkephiage, p. 190, Paralelos para
nuestra pieza son dos gjempiares de Roma, como ung del Malazzo Mattei (M. BONANNO, Patazzo
Muarrei i Giove. Le Antichirg, Roma, 1982, pp, 230s., n® 77, 1dm. 67), del 210-220:0.C., y otro del
Mnuseo Nacional Romano (A, RUMPE, op. eir, n® 56, [dm. 19; B. JUNG, “Zum Reliefstil der
stadtrgmischen Sarkophage des frithen 3. Jahrbunderts n. Chr”, Jd¥, 93, 1978, p. 333, fig. 2).

29 Sobee el significado de Ja venera es cldsico M. BRATSCHKOWA, “Die Muschel in der antiken
Kunst™, Bufl. Ist. Areh. Bulg. 12, 1938 pp. ss.

30, Cfr. H. BRANDENBURG, “Meerwesensarkophage und Clipeusmoniv”, Jdf, 82, 1967, pp. 195ss..
esp. pp. 22355,

31, Cfr, por gjemplo, T CUMONT. Recherches sur le svabolisme funérire des Romuins, Paris,
1942: el thiasoy significaria cn esa interpretacion lu representacién del propio viaje del alima del
difunto. que cs Nevada por los centauros. Esta teoria es asimismo defendida por B. ANDREATL,
Studien qur romischen Grabkunst, Berling 1963, pp. 3ss.

330 A RUMPE, op. cif, p. 130ss.; H. BRANDENBURG, op. cir., pp. 207ss.

33 H.SICHTERMANN, “Deumng und Interpretation der Mecrsarkophage™, JJIL 851970, pp. 22455,
34, K MATZ, “Swfen der Sepuikralsymbolik”, AA (19713, pp. 102ss.

a5, I ENGEMANN, ap. cir, pp. 60ss. Cir, sib embargo, la réplica al planteamiento critico levado a

cabo por Engemann por pane de B, ANDREAY, “Delphine als Gliickssymbole”, Zwm Probicm
der Deniung frisfmirelatheitlicher Bildinhalte, Sigmaringen, [986, pp. $1ss.
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marino es la representacién genérica de un estado ideal de beatitud en ¢l
que estdn Tas almas trids la muerte, y de ahi su asociacién con el clipeo o la
venera, o que incluso en algunos casos el retrato del difunto corone el
cuerpo de un dios, como Venus, en el interior de la concha™,

En esa misma linea, atinma Baldasarre: “Ung sfurmature in senso
simbalice si potrebbe introveddere solo nei sarcojagi con  imago clipeata’
del defunto sostenuta da personaggi di thiasos®, non nel senso di una
eroizzazione o apoteosi di quest’ultime, ma di una allusione al suo
sformunato stato, ormai liberc dalle fatiche e dalle tribulazioni
dell’esistenza.”.

No debemos olvidar que al propio significado cdsmico que tenfa
la image clipeata se unia en algunos casos la representacién velificata
de la difunta —como ¢n nuestro ejemplar—, que parcce acentuar ese ¢a-
ricter de heroizacion™, dado el significado astral del clipeo™.

Si las dimensiones que hemos supuesto para el ejemplar de Asido
son correctas, corresponde a uno de los de mayor tamafio en relacion con
los ejemplares conocidos de ese mismo tipo™, favorecido por ¢l desarro-
llo que tienen en este caso los elementos secundarios de 1a paric baja de 1a
composicion, los crotes o niilos remando en las barcas, y que correspon-
de, en general, a una ampliacion del thiasos marino, llevada a cabo sobre
todo durante el siglo HI d.C., mediante la adicién de erotes*, que en gene-
ral rellenan los espacios secundarios, a veces asociados a dellines o tocan-
do instrumentos mustcales, en un claro trasvase en ese caso particular del
repertorio de motivos bdquicos”. En nuestro caso se disponen en retacion

36. H. WREDLE, op. cit. pp. 15385, Cfr asimismmo IDEM, Consecratio m formam deorum, Maing,
1981, pp. 03s.

37. P. BALDASSARRE, Musco Nazionale Rontano. Le Sculire. 1, 10, Magazzing, I sarcofagi. 11,
Roma, 1988, p. 18,

38 H JUCKER, Das Bildniss im Bldrterkelch, Lausanne-Fretburg, 1961, pp. 1425, esp. p. 144,

39 Asi la funcidn gue cumple ol elipeo como medio de represeatacién de divinidades y personajes
divinizados —cfr. su funcién dentro del culio imperial, embién a nivel arquitecténico, desde la
¢poca de Augusto (H. HANLEIN-SCHAFER, Yeneratio Augusti. Eine Siudie zu den Tempeln des
crsten rimivehen Kaisery, Roma, 1985}, Su adecuacion a representaciones de tipo heroioo estd
bien documentada yacn Grecia y se ingorpora a Roma en tos momentos tardorrepublicanos, mnto
en dmbites piblicos como funerarios, con un sentido evidents de apoteosis; cfr. 1. BOLTEN. Die
Brrage Clipeata. Ein Beiirag 2wy Portriii— wnd Tipengeschichte, Paderborn, 1937, R WINKES,
Clipeata Imago. Studien c einer vimixchen Bildnisforny, Bonn, 1969,

40, A, RUMPE, ap. cit., % 55-00; uno de mayor tmnaite de los recogidos aquf, procedente de Népoles
y datado en el siglo I d.C. (n® 66), ticne unas dimensiones de caja de 1.86m.. 0.65m. y 0.47m.

41, R. STUVERAS, Le puite dans {'ort ouain, Broxelles, 1969, pp. 153ss.

42, Asimismo sobie el “putte” funcrario, R. STUVERAS, op. cir., pp. 33ss., esp. pp.41ss., donde se
hace referencia concrcta a a relucion del crote biquico con los duibitos funerarios, Cfr. H. WREDE,
Consecratio. {cit.}, p. 155,
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con las nereidas —no debe olvidarse ¢] papel del erote en la “toiletie” de
Venus“--, hien sosteniendo el manto por 1a parte posterior de las mds cer-
canas al clipeo —en una velificatio que por tanto se conecta con la que
Heva una de las difuntas—, bien sostenidos por las nereidas situadas en fos
¢xtremos, con las que parecen entablar un didlogo mudo.

En refacion al caso concreto de la barca con erotes o nifios pes-
cando o remando una parte de la discusién que se ha derivado del anali-
sis de su aparicion en el dmbito funerario romano ha versado sobre la
posible identidad original del marco lopogrifico del motivo, para algu-
Mnos un puerto concreto o, para otros, un lugar simbdélico. ¢l puerto de la
muerle, en el que recalan las almas de los muertos™, En todo caso el
motivo iconogralico deriva de un contexto ornamental, de una escena
de género o relacionada con el mundo de la propia Venus, y sc desarrolla
en diversos soportes decorativos®™, como mosaicos, decoraciones cerd-
micas, de gliptica, etc.. Por ¢jernplo, Brandenburg llamé Ia atencién so-
bre este motivo representado en la decoracién mural de vna pintura del
ninfeo de la Casa Celimontana, en un esquemna que tiene su “pendant”
en un sarcéfago infantil, asimismo de Roma (Museo Chiaramonti del
Vaticano), datado a fines del sigio HI 4.C.*.

Como indicara Recio¥, en referencia a los ejemplares recopila-
dos por Rumpf, no se conoce ningdn ejemplar que presenie una disposi-
¢lon semejante en los clementos secundarios de los erotes, aunque si sc
documenta el motivo, tanto de erotes alados que se asocian a las nin-
fas®, como de erotes/nifios como remeros. Entre aquellos que disponen
el difunto en un clipeo, sélo podemos mencionar un ejemplar del Museo
de los Conservadores, que presentaria cualro barcas —una de cllas falta
por rotura— situadas respectivamente bajo cada pareja de centaurd y nin-
fa, aunque cn todas cllas sélo se disponc un remera*?.

43, R.STUVERAS, op. cit., pp. 127ss,

44. B ANDRLUAL, Sticion zur viimischen Grabfmst. (cit), pp. 133ss.

45, R.STUYERAS, ap. cit., pp. 162ss. Cfr., asimismo. P. BALDASSARRE, ap. ¢z, pp. 2s5.. 1" 2. a
propésite de una apadera de saredfago donde varias barcas con grotes remando y pescando
flanquean la representacidn def busto-retrate de la difunta.

46, H. BRANDENBURG, ap. cir., pp. 195ss,, la pintwra es reproducida en su fig. 1.

47, A RECIO, ap. gir, p. 101, notas 195,

48, A RUMPE, op. ¢fr., 0¥ 69 tfig. 37, lim, 21), del Lowvre, 6 n® 71 {fig. 40, lim. 20), de Roma.
Palacio Giustiniani.

40, A BUMPE op. cir, n® 62, fig. 33, lims. 18 v 62, datado a mediados del sigio TV A.C.
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No obstante, dentro de la serie de sarc6fagos con vencra pode-
mos citar otros dos cjemplares con este motive sccundario, aungue en
ntimero y disposicidn no similares; asi, ¢n dos sarcdfagos de Roma, uno
con cuatro barcas con dos erotes/nifios en cada una de ellas, que se si-
tdan respectivamente bajo las parejas™, y otro que sélo presentaba una
barca, con un remero, situada bajo la venera®™. Es por tanto nuestro gjem-
plar el que presenta ¢l esquema mds complejo dentro de la serie conoci-
da de sarcafagos de este tipo.

En el interior del clipeo del ejemplar asidonense podemos reco-
nocer la representacion de dos retratos femeninos de medio cuerpo, dis-
puestas en posturas y vestimentas diversas, que parecen derivar del es-
quema tipico de la representacion del matrimonio. con el marido a la
derecha y la mujer a la izquierda™, Quizd por esta raz6n, la mujer situa-
da a la rzquicrda presenta la tinica con un amplio escote y ¢l manto en
forma de velificatio, micntras que su compafiera dispone tinica y manto
con una disposicién que se asemeja mejor a los modelos masculinos™,
aunque realmente en Olros casos esa imitacion se ha exagerado miés que
en el nuestro, con la presencia de la toga y el volumen en lamano. Asi lo
podemos observar, por ejemplo, en un sarcéfage de guirnaldas de co-
mienzos del siglo Il d.C., procedente de Roma y conservado cn la capi-
lla de San Francisco de la iglesia de Santa Marta en Aracocli (sepulcro
de Iuca Savelli, después del 1266), en el que se representan los bustos-
retratos de madre e hija (FIG. 21), vestida la segunda con una toga con
umbeo ~asimismo se dispone una cinta bajo los senos, pero que sélo coge
1a tdnica y no el manto—y poertando un volumen™ (FIG. 22).

30. A, RUMPE, ap. cir, n° 84, fig. 51. lims. 29 y 84, del Palacic Lancelotii, que fue datado en el
tercer cuarto del siglo 1 d.C.; la composicidn s¢ completaha con un erote sitrado bajo la venera,

51, A RUMPE ap. cir, n* 81, fig, 49, lim. 24, del Palacio Aluen.

52. Sobre ambes retratos hemos tratado en J. BELTRAN. “El retrato en los sareéfagos romanos,
Ejemplos de la Bética”, [If Rewiion sabre Escaltiera Romana en Hispania {Cordoha 1997) (en
prensay.

53, L5 corioso observar ¢éme en alguncs cusos nos encontramos con &l caso contiario, como ocwTe
en un sareGfago cristiano de doble registro, expueste en el Museo Gregoriano Cristiano del Vati-
cano, ¢n cuyo clipeo central se representan dos hermanos, y une de ellos - el situade a la izguierda,
medio oculto por el cuerpo de su hermane— dispene la foga como un manto femenino, siguiendo,
pues, el esquema del matrimonio. No obstante, quizd en este caso nes encontramos con 1n pro-
ducto semielaboradoe antes de la venta, por 1o que los cuerpos de los dituntos ya habian side
claborados ante de 1a elaboracidn de los retratos,

54, Lamadre dispone un peinado tempranoseverinno, que sigue el tipe I de Crispina, micntras que ta
hija es representada con un peinade segin ¢f modelo de Plautila, segin K. FITTSCHEN, ap. ¢ir.,
pE- 1365., fig. 23, Para lareutilizacidn en laiglesia, vid. G. AGOSTI y owros, “Visibilith ¢ reimpiego:
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Sin duda un cjemplar mds cercano 4l nuestro en la disposicidn de
las vestimentas de la figura {femenina situada a la derecha lo constituye la
representada en otro sarcdfago de Roma, de simitar datacién ul anterior,
gue asimismo lleva un peinado que sigue el modelo citado de Plawtila, y
donde la cinla dispuesta bajo los senos sc coloca por encima tanto de la
tiinica como del manto, conto ocutre ¢n nuestro ejemplar™. Como afinma-
ra Calza, a proposito de un ejemplar de Villa Doria Pamphili, este esque-
ma formado mediante tinica con mangas y manto se Convicrie en ague-
llos momenios en propio de las representaciones de jovenes difuntas™.

En los tres casos se tratan de saredfagos elaborados en los co-
mienzos del siglo HI d.C., momento al que también apunta el csquema y
desarrollo de los peinados de las dos figuras representadas cn el sarcofa-
go de Asido, aunque desconocemos en ambos casos la disposicidn del
cabello por la parte posterior.

Asi, el peinado de la figura de ta derecha, con una tipica disposi-
cién de bandas onduladas, bastante marcadas, que se suceden lormando
handas a partir de laraya central, y que se curvarian en la zona poslerior
de las orejas —al descubierto—, recogiéndose en un mofio posterior en la
nuca, apunta a la iconografia de la joven Plautila, que sc casa en el 202
d.C. con ¢l principe Caracala. En ¢l 205 d.C. es exiliada a Lipari, siendo
ejecutadaenel 212 d.C., aunque ¢l peinado se mantienc al menos duran-
Le la época severiana. Caracterfstica propia del tocado s ¢l hecho de que
las ondas no presenten desarrollos laterales acusados y deje libres las
orejas, 1o que lo algja del parecido modelo de época medioantonianiana,
creado por Faustina Miror en el 161 d.C.¥, y que después seguirdn
otras emperatrices de la dinasifa antoniniana con diversas variantes™.

A Romta anche i morti & 1e loro wwne camminano ™™, Coflogreio sl reimpiego dei sarcofogi romany
nel Medioevn, Marburg, 1983, pp. 155ss.. fig. 13,
Et esquemna del retrato, en una chra de escultura de bullo redonde, se observa cn una estatua
femenina del Vaticano, que se ha identilicado con Plautila, segtin €, B, WIGGERS - M. WEGNER,
D rimische Herrscherbidd 111, Curaealla bix Batbinns, Berlin, 1971, p. 128. Para ¢l peinado,
cft. ademils, K. WESSEL. “Rémische Fravenlvisuren von den severischen bis zor konstantinischen
Zeit”, A4, 61-62 (1946-1947), cc. 62ss., Nigs. T-11E; C. SALETTL Ritranti severiani. Roma, 1967,
pp. 30ss.

35. K EFITTSCHEN, ap. cir, lig, 26,

5. R CALZA, Antichig i Villa Doria Pamphili. Roma, 1977, pp. 216s.. 1 254, 1. 143

57, K. FITTSCHEN, Die Bildnisivpen der Fausting Minor und die Fecwnditas Angustae, Géuingen,
1982, p. 35,

58, K. FITTSCHEN, op. cir., pp. 7835.; M. WEGNER. Dic Herrscherbildnisse in antoninischer Zeir,
Beriin, 1939, p. 75.
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Por otro lado, 1a inexistencia de un desarrollo importante del cabello en
los laterales —con una impertante caida en la zona del cuello—, que luego
se recoge en una lengiieta posterior que paulalinamente se va elevando, lo
aleja asimismo del modelo del “Scheitzolptiisur™, tipo que ya aparcce en
los comienzos del sigio I d.C. —precisamente ¢n un modelo mds tardio
de la misma Plautila—, aunque se desarrollard sobre todo en los peinados
de las emperatrices de la época de la Anarquia Militar™.

Por todo lo dicho crecmos que el peinado corresponderia a una
adaptacién del modelo deneminado por Wessel como “Nestirisur™, en la
variante que deja al descubierto las orejas®—desarrollada por Plautila des-
de el 202 d.C.—, y que sigue una moda iniciada cn los tiempos de Tulia
Domna —aunque en este caso con las orejas cubiertas, como se obscrva
también, por ejemplo, en otros peinados de la misma Plawtila®. Los mejo-
res paralelos en retratos de sarcéfagos ya los hemos citado antes™.

El peinado corrcspondiente a fa segunda figura del dibujo del
sarcGfago de Aside, que también deja libre las orejas, presenta sin em-
bargo unas ondas mds suaves y amplias que —suponewmnos, ya gue no se
aprecia bien en el dibujo— se disponfan a partir de la raya central. Los
extremos seguramenie también se recogerian en la parte posterior en un
mofio bajo. En realidad debe corresponder al mismo tipo de peinado
{“Nestfrisur™), con las orejas descubicrtas, pero en olra varianle algo
posterior.

59. De las cmperatrices anteriores al comedio del siglo [T d.C. destacan los de Tranquiling {247-244
d.C). Oclacilia (244-249 d.C) y Erruseila (249-25] d.C.), aunque en éste han desaparecido las
ondas marcadas. sustituidas por amplias endulacioncs. Clr. B. M. FELLETTI MAJ feonosgrufia
romana imperiale de Severo Algssandio u M. Awrelio Carino (222-283 . C.), Roma, 1958, pp.
16335, {Tranguilina}, pp. 17755, (Cctacilia) y pp. 193ss. (Fuuscila); M. BERGMANN, Studien
zum rémischen Poyivdit des 3. Jahrhunderts v, Che, Bonn, 1977, pp. 39ss.; M. WEGNER, Das
vénriscie Herrscherbild I 30 Gavdianns HE bis Carinues, Bocling 1979, pp. 5lss.

60, K. WESSEL. op. cir.,, ve. 055, Tig, 11 (“mit ganz oder teilweise freien Ohren™), Cfr. M, WEGNER
-H. WIGGERS, op. cor, pp. 1 sy, Asimismo, J. MEISCHNER, Bas Frouenportriit der Severerzeir,
Berlin. 1964,

61, Siguen cse tipo de peinado asimismo Didia Clara. [uliu Maesa o Lulia Soemia, segin los tetratos
monetales, Cfr. K. WESSEL. op. cir, ce. 625, fig. [{*Helmtrisu ™y, M. WEGNER - H. WIGGERS,
op. cit. pp. 11755,

62, K. FITTSCHEN, “Cher Sarkophage mit Portits.. (cil)k tigs. 25 y 26, respectivamente. Pugden
agregarse, por ejemplo, otras piczas de Roma: una del Museo Naclenal Romane (segin KOCH -
SICHTERMANN, Surkophage, n° 283}, en el que el busto de la difunta se siula en una corona
central sostenida por dos erotes; un fragmento de! mismo Musco (segdn M. SAPELLI, Museo
Nazionale Romanp, Le Sculire. | 9. Magazzini, § riirarti. 1, Roma, 1987, p. 243, n° 248); el
cjemplar citada de Villa Doria Pamphili (R. CALZA, op. et foc. cir) y otro fragmento del frenie
de una tapadera del Palazzo Mawei (M. BONANNG, op. cir, p. 2700 0° 110, 14, 76).
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En efecto, enlaretratistica de las princesas de la dinastia severiana
ese mismo lipo de peinado que hemos adscrito a Plautila se documenta
en otro modelo en el que la principal variante la supone que las ondas se
hacen mds suaves y las bandas se disponen s o menos en paralclo a la
raya central, como testimonian los retratos monetales de las princesas
lulia Soemia (muerta en 222 d.C.), las tres esposas de Heliogdbalo
~Tulia Paula (219 d.C.}, [ulia Aquilia (220-221 d.C.) y Annia Faustina
(221 d.C.)—, lulia Mamea (muerta en 235 4.C.) y Orbiana®, extendién-
dose por tanto ¢l modelo desde el reinado de Heliogdbalo hasta el de
Severo Alejandro. No obstante, los retratos de Tulia Mamea y Orbiana®
presentan unas ondas algo méas marcadas que los de las anteriores —ex-
ceptuando ldgicamente a la propia Plawila—, que parecen alcjarlos del
dibujado en nuestro caso, por lo que quizd el peinado se acerca mejor a
la disposicion de los tipos documentados durante el reinado de
Heliogidhalo®, datdndose el prototipo, pues, a fines del primer cuarto del
siglo HI d.C.

Segiin las ditercntes modas de peinados que ostentan las dos
mujeres podria establecerse, pues, una difercncia cronoldgica de uno o
dos decenios entre los dos modelos de retratos {entre €1 202 d.C. y el 222
d.C.). Por otro lado, surgen diversas posibilidades. Asi, desconocemos,
en primer lugar, si ambas figuras correspondian a representaciones de
difuntas, ya que aungue la situada a la izquicrda también presenta un
peinado derivado de retratos, pudo tanto corresponder a la representa-
cién de un acompanante, como a una figura secundaria, de relleno. Enla
primera opcidn, la mujer debia corresponder a la madre 0 a una hermana

63. K. WESSEL. op. cir, ¢. 635, fig. 11 Para Julia Pacla, M. FLORIANI SQUARCIAPINQ, s.v.
“Giulia Pacla”, EAA, I11. Roma 1960, p. 925. Un retrato particulas con esig peinado s¢ conscrva,
por ejemplo, en ¢l Museo Nacional Remano, segin E. FILERI, Musee Nazionale Romaio, Le
Scefre. £ 9. Magazzind, Fritrestis 1, Roma, 1988 pp. 3645, n°R 275,

64, H. B. WILLERS - M. WEGNER, op. air., pp. 200ss., 1ams. 57 a-, 58-64 a (lulia Mamea) v pp.
218ss., lim. 57 g-h (Orbiana, sdlo relieves monetales). Ademds, para el de lulia Mamen, ¢fr, M.
BERGMANN. ap. cit., pp. 295.. K. ITITSCHEN - . ZANKER, Katalog Capitolinischen Museen,
vol, Ui, Mainz, 1983, n® 33 (lams. 41s.), ¢ imitaciones en retratos pardeulares, TBIDEM, n%s 154
(lams. [815.) y 158-160 (Iims. 185s.).

65. K. WESSEL, op. ¢f {oc. citt. Podemos traer a colacién un retrato de bulto redondo de unu dama
particular —aunque antiguamente identificado como de Iulia Macsa~, que se conservien la Galleria
depli Uffizi, y que presenta este tipo de peinado con suaves y amplias ondas desde la poco marca-
da raya central; en estc ejemplar se advierte que la melena, que cae 4 partir de las orejas y se
recoge en la nuca ¢on un meiio bajo, no se advierte desde la perspectiva frontal, como debid
ocurmiv en el retrato sarcofdgico de Asido, a tenorde la disposicion del dibujo; efr. G. MANSUELLI,
Gualleria degli Uffizi. Le Scoltnre, 2, Roma, 1961, p. 112, n® 138; C. SALETTL op. cir., pp. 58ss.,
lams, 19-20,1.
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mayor de la situada a la derecha, que en cualquier caso era la difunta, ya
que ocupa ¢l lugar principal y presentaba —como se dijo—- un tipo de
disposicidn de vestimenta propio de joven, Por dltimo, abundande en
esa hipdtesis, desconocerfamos si las dos eran difuntas (y el sarcéfago
habia sido encargado por un tercero) o s6lo una, stendo posiblemente la
madre la que costea el enticrro de la joven hija muerta. No obstante,
contia esta hipétesis tenemos cl hecho de que ¢l tipo de peinado de ésla
debe datarse en fecha mds reciente, 1o que parece ademds ir en contra de
un cierto “conservadurismo” que hace que las mujeres de mayor edad sc
representan con un ipo de peinado ya pasado de moda en ¢l momento
de claboracidn, pero que ellas conservaban desde su juventud, no incor-
pordndose a los cambios de moda capilar®.

Cabrian a su vez sendas interpretaciones en funcion de las dos
tiltimas hipdtesis apuntadas para explicar ese hecho: en primer [ugar,
considerar que se optd de forma intencionada por el modelo de peinado
de Plautila como un esquema propio de jovenes {al igual que la
disposisicion de la vestimenta), aundque se empleara varios decenios das-
pués —como denotaria la moda capilar de la acompafante. En segundo
lugar, 1o que parece mas plausible, podemos pensar que —como era hahi-
tual- ¢l que encargd el sarcofago (la representacion de dos mujeres indi-
carfa que era un encargo determinado, o al menos que respondia a una
problemdltica particular: madre ¢ hija o dos hermanas) también reserva
un lugar en el sarcéfago para la acompaifiante, ain viva en el momento
de la muerte de la primera joven y que ocuparia algunos afios después,
explicando la evolucién del estilo del peinado.

Poco pedemos indicar sobre la valoracidn estilistica del relieve
del sarcéfage asidonense, dada la desaparici6n de la pieza y la depen-
dencia de un solo dibujo®. No obstante, podemos reproducir el juicio
que merecid al erudito Pérez Bayer, cuando en 1782 atn llegd a ver la
picza en el Puerto dc Santa Maria: “En o particular de cada figiura
segiin mi corto entender cave mejoria en quanto o dibujo ¥ escultura,
pero el todo forma un conjunto muy grande y estimable y es mucha la
proligidad con que esta trabajado hasta lo mos menudo: lo realzado de
los relieves: lo calado de algunas partes de las figuras de hombres y
caballos que estan enteramente separados del fondo de la piedra, y por

66. M. DBERGMANN, op. o, pp. 181s.
67. A pesar de las apreciaciones que en cste sentido cinitio A, RECTO, op. it p. 103,
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bajo de lo calado hay tambien su relieve en el plano de la misma™,
Apreciaciones que casan bien con la fecha propuesta para ¢l relieve de
época temprana o mnedio severiana.

Otro problema lo establece ademds fa adseripeion al sarcétago
de un cpigrafe, ya que —segiin Rodrigo Caro—: “Dentro del arca se halld
i cuerpo fwmano pequeiio, muy consumido, v una losilla con estas

7 aunque desconocemos realmente la fiabilidad
de esta noticia trasmitida por el erudito sevillano y, sobre 1odo, si pudo
corresponder a un fragmento de la rabula inscriptionis del sarcofago.
Complicando atin mds la cuestidn, en el siglo XIX, Cedn Bermtidez re-
firié el epigrafe como grabado en el sarcéfago, al afirmar que: “Tiene
estas letras grabadas en la misma piedra: Clodia Lucerd™™, y en esa
misma linea fue interpretado por Hiibner, considerando, no ohstante,

lerras: Clodia Lucera

que posiblemente el cogromen de la difunta debia ser realmente la for-
ma griega Glyeera’™. De forma errénea Romero de Torres —descono-
ciendo el dibujo de los relieves y guiado sélo por la referencia como una
inscripeion de sarcéfago— daté cste epigrafe en pleno siglo IV d.C.7.

Enrelacidn al gentilicio se documenta en Aside 1a existencia de un
Cains Clodius Blattianus, segin un epigrafe funerario que ha sido datado
afines del siglo I d.C.7, pero que nosotros —a partir del andlisis del soporie
{(un cipo con pilastras en las esquinas cuyos fustes se decoran con roleos
acantiformes)-hemos datado en época antoniniana™, por lo que se prodria
cstablecer alguna hipotética relacion entre ambos™,

68, F PEREYZ BAYER. op. cit.. fol. 127.

a0, R. CARQ, op. cir., fol. 124,

T I A CEAN BERMUDEZ, Semario de las mmgiiedndex remanas quee fray en Espaila, Madrid,
1832, p. 239,

71, CIL Il n° 1320. Para el cognomen, que desde época tardorrepublicana aparece tanto en libres
como en esclavos, ofr. H. SGLIN, Die griechischen Personennamen in Rome. Ein Namenbuch,
Berlin 1982, pp. 872ss.; también se documentan las formas Giyee v Glveeria. En Hispanio se
documenta una Paceia Giveera en Augusta Emerite {(CIL T n® 5272).

72 R. ROMERO DI TORRLS, “Inscripciones romanas y visigéticas de Medinasidonia, Cidiz ¥
Vejer de la Frontera™ BRAC, 54 (19093}, p. 92,

73. ). GONZALEZ, Inseripeioney rosianas de i provineig de Cadiz, Cidiz, 1982, pp. 255,

74, 1. BELTRAN, “Frisos de roleos acantiformes en log memumentos cpigrilicos de a Bética™, Buerica,
11 (1988). pp. 103ss.

75, A, PADILLA { La wansterencia del poder., [cit], p. 243) afirmé que, dando por descontado una
buena posicidn econdmica de La difunta, era dificil “nae sélo confirmar su sintus libertino, sine refo-
ctnpurie —usigue 1o see ded todo impasible— con b familio de C Clodiuy Blettines, va que este
persondje... debid vivir entome a lox finaley del siglo I d C., mieirras que kavida de Clodia Glveera
deti dexarrollarse —en fineidn de ly focha gue se ha propueste para ¢l sarcdfago-en pleno sigho
V.. Ambas dataciones nos parecen errdneas (el primer epigrafe serfa del siglo 1Td.C. y ¢l sarcé-
tago de €poca severiana). por lo que se bace mis factible esa hipotética relacion entre ambos.
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De todas formas, la referencia mds antigua y divecia —la citada de
Rodrige Caro- apunta a que esie texto no estuvo grabado sobre ¢l mis-
mo sarcofago, aungue no podemos negar laxativamenie que no corres-
pondiera al epigrate que se situaria en el frente de Ia tapadera, ya que
ésta debid estar fracturada®.

Recio situd la cronologia del sarcofago entre finales del siglo 11
d.C. y primera mitad del sigle IIl d.C.”%, ya que en general los cjempla-
res que corresponden al mismo tipo del nuestro fueron datados en época
severiana por Rumpf. No obstante, ¢l andlisis iconogrdfico de los dos
retratos establecen una fecha més cstricta para los modelos de peinados,
entre el 202 d.C. ({retrato de la derecha) y el 222 d.C. (vetrato de la i7-
quicrda), con diversas variantes posibles va apuntadas. Podemos por
tanto pensar que la caja pudo ser elaborada con anterioridad o coctdnea-
mente™, aunque en todo caso en época temprana o medioseveriana, a lo
que apuntaba asimismo el andlisis iconogréfico del esquema de thiasos
marino.

derivada de conexiones familiares o chentelares. A esa conexidn mbién se refirié K. CORZO,
“La inscripeién romana del cerro del Almendreal”, Bolerin del Museo de Cddiz, 11 (1979-19580),
pp. 35s.

76. ‘fanto MARTINEZ Y DELGADO (op. cir.. p. 37) como RECIO (op. cir., pp. 94s) niegan de
forma expresa que ¢l epigrafe correspondiera a la sabuda del sarcdfago,

77. A RECIO, ep. cit, p. 106: derasiada arriesgado es basar parte de esa cronologia en “fax carerc-
terisiicas de estifo [ ] v el peinado de alguiras de las figuras —concreramente loy del “chpeus -
eftee reflefon clertos rasgos tpicoy del peviode severiano”.

78. Cfr.. cn gencral, B. ANDREAF, “Bossierte Poririits auf riimischen Sarkophagen, ein ungeldstes
Problem”, Svmpasiun ither die antiken Sarkophage (= MardbWer 1984, Marbure, 1984, pp. 10%ss,
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PROVINCIA DE CORDOBA

N° 3: CORDVBA
(CORDOBA,; provincia de CORDOBA). FIGS. 23-29 y 33,

Procedencia y circunstancias del hallazgo: este cjemplar fue descubier-
to de forma fortuita en el afio 19358, en la zona norte del casco urbano de
Cordoba {(“El Brillante®™), sector en ¢l que se ubica la neerdpolis septen-
trional de la colenia romanal, como festimonia ademds el hecho de que
junto al sarcétago se descubrieron fragmentos de epigrafes funerarios
grabados sobre placas marméreas’. La necrépolis se sitda al borde de la
via que se dirige al noric, hacia Sisapo (Almadén, Ciudad Real), ¥ que
entra ¢n [uncionamiento ya en época republicana, conectando, pues, dos
importantes zonas mineras de época romana®, Debid corresponder ade-
mds a una de las necrdpolis mds importantes de Cdrdoba en época
tardorromana’.

1. CfrAU. STYLOW, “Apuntes sobre el urbanismo de 1a Corduba romana”, Stadthild wnd ldeclogie,

Minchen, 1990, pp. 267.

A. GARCIA Y BELLIDO, “El sarcéfago romano de Cévdoba™, AEspA, 37 (1959). pp. 8ss. A una

lapida completa, ded siglo 1d.C., correspondiente 4 la tumba de tres libertos (Fannia Riadine, M.

Fannius Rhode y M. Atilins Apellex), deben sumarse otros tres fragmentos de placas funerarias,

pero -come espectlicara Garcia y Bellido- ne guardan ninguna refacidn con ¢l sarcétago, aparte

de Ta proximidad del lugar de descubrimivnto.

Nuevos datos en A, VENTURA, “Susuin ad nontes s{ocieraris) s{isuponensis): nueva inscripeion

tardorrepublicana de Corduba’”, AAC, 4 (1993), pp. 49~61; E. MELCHOR, “Vias romanas v ex-

plotacion de los recursos mineros de la zona note del conventuy Cordubensis™, AAC, 4 (1993),

pp. 63-89: IDEM. Vias rmanas de ln provincia de Cordoba, Cordoba, 1995, pp. 151154,

4. Deagui se recuperd también el smreéfago de tema cristiano conservado en el Museo Arqueclégice
cordobés (A. GARCIA Y BELLIDO, “Sarcéfago cristiano hallado en Cérdaba en 19627, AEspA,
36 119631, pp. 170-177). y -bajo el actual edificio de Ta Diputacién Provincial- se conserva un
mausolee de plata cruciforme, con dbsides contrapusstos de planta semiciveular y rectangular
respectivamente; ofr,, abora, D. VAQUERIZO, “Hipogeo monumental con recinto tuncrario {ne-
crdpolis septentrional)”, Cordoba en tiempos de Séneca, Cérdoba, 1996, pp, 194-199,

[S]

d

INDICE

,



I'e

ya

JOSE BELTRAN FORTES

o
S

Lo0s SARCOFAGOS ROMANOS DE LA BETICA CON

DECORACION DE TEMA PAGANO

Coma se ha dicho, ¢l descubrimiento original del sarcétago cor-
dobés fue lortuito, pero con posterioridad sc llevaron a cabo algunos
trabajos arqueoldgicos, de mediocre calidad cientifica, que permitieron
minimamente identificar ¢l lugar y algunas caracteristicas del emplaza-
miento. El ejemplar aparecio a dos metros de profundidad con respecto
al nivel del suelo, y se conservarfa in siri, apoyando los dos lades meno-
res sobre sendos muretes de mamposteria (de 0.40m. de grosor), orien-
tada la cara principal hacia ¢l sur® (FIG. 6). Asimismo se mencionan
algunos [ragmentos arquitectonicos —como un fragmento de basa de una
columna adosada y otro fragmento de cornisa, ambos claborados en pic-
dra local—, junto a restos de recubrimientos estucados con pintura roja®,
que fueron relacionados con el hipotético editicio que albergarfa el sar-
cofago, del que no se documentd ninguna traza.

Mayor interés ticne el hecho de gue en estos trabajos fucron asi-
mismo descubicrios algunos fragmentos de una tapadera de sarcéfago que,
segttn Garefa y Bellido, probablemente fe correspondiera y que habria
sido fracturada con anterioridad a su descubrimiento, como consecuencia
del expolio del enterramiento. Sin embargo, no hemos podido averiguar
la localizacidn actual, 1o que obliga a su referencia sélo a partir de las
fotografias dadas por su primer editor’ (FIGS. 23-24).

La colonia Parricia, fundacion del siglo I a.C., tiene un impor-
tante desarrollo monumental durante el siglo 1 d.C., pero mantiene ese
praceso durante los dos siglos siguientes®. Precisamente en [os momen-
tos finales del siglo IH d.C. y los comienzos de la centuria siguiente sc
construye un importante complejo arquitectdnico extramuros de la ciu-
dad, en [a zona noroeste (el palatiun de Cercaditlas, relacionado con ¢l
cmperador Maximiano Heredleo), que muestra ¢cdmo el centro oficial

5. Fsas circunstancias son cxpuestas en A. GARCIA Y BELLIDO, ap. Gl pp. 3ss,

6. Desconocemos la localizacion actual de tales materiaies, por 1o que s6lo podemos recunir a las
fotozrafias dadas pov A, GARCIA Y BELLIDO, ap. cit, pp. 3s., fig. 19.

7. A.GARCIA Y BELLIDO, op. cir., fig. 15.

8 AU STYLOW. ap, et foc. cirr. . C. MARQUEZ, Capireles rmanas de Corduba Coloniu Pasricia,

Cérdoba, 1993, Una puesta al dia gencral en la arqueelogia cordobesa en: AAV V.. Colonia Parricia

Corduba. Una reflexion arqueaiigica { Condoba, 1993, Sevilla, 1996, También se ha indicado

que la fundacidn romana cocresponderia a los comienzos del siglo 11 a.C. v que Ia concesidn

colanial debe relucionarse con Mareelo, ef sobrino ¥ yerno de Augusto —al que verdaderamente se

referirfa el texto de ESTRABON (L, 2, 1)-, segin A. CANTO, “Colenia Paricia Corduba, Nug-

vas hipétesis sobre su fundacién y su nombre™, Latanns, 50 {1991), pp. B46-R34, Cun réplicaen

AU STYLOW, “De Corduba a colonia Patricia, La lundacidn de la Corduba romana”, Colonia

Patricia Corduba. Une reflexion urquealdgica.. (cil), pp. 77-85.
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de actividad urbana se ha desplazado hacia el norte® -en corresponden-
¢ia con ¢l abandono del antiguo “foro provincial” durante e siglo 1V
d.C."—, lo que parece avalar en cierto modo 2l hecho de que la necr6po-
lis septentrional fuera sin duda las mds importante de la ciudad, al me-
nos durante el siglo IIT d.C.

Localizacidn actual: Alcdzar de los Reyes Cristianos (Cérdoba).
En exposicidn.

Material: marmol blanco, de grano grucso, con grandes vetas de
color grisdceo. Garcia y Bellido propuso la identificacidn del mérmol
como procedente de las canteras de Carrara’, pero podria corresponder
por las caracterfsticas externas mas bien a un material marmdéreo origi-
nario de las canteras microasidticas del Proconeso, aungue ello queda
séio como hipétesis, ya que no sc han realizado prucbas analiticas.

Dimensiones: 1,09m. de altura, 2,36m. de anchura, y 1,03m. de
profundidad, con grosor de las paredes entre 0,12m. y 0,08m. Presenta los
dngulos internos redondeados en las cuatro esquinas, y ~en el fondo inte-
rior— un espacio en relieve correspondiente a la cabeza, En el frontal el
relieve tieng un méximo de 0,10m. de profundidad y, en los laterales, 0,02m.

Bibliografia:

A. GARCIA Y BELLIDO, “El sarcéfago romano de Cdrdoba®,
ALspA, 32 (1959), pp. 3ss., figs. Iss,; E MATY, “Das Problem der Orans
und ein Sarkophag in Cérdoba”, MM, 9 (1968), pp. 300ss., ldms. 9a y
101-104; N. HIMMELMANN, fypologische Untersuchungen an
réimischen Sarkophagreliefs des 3. und 4. Jahrhunderts n. Chr, Mainz,
1973, pp. 6ss., ldm. 7, M. WEGNER, “Bildnishiisten im 3. Jahrhundert n.
Chr”, Festschrift fiir Gerhard Kleiner, Tiibingen, 1976, p. 113; KOCH -
SICHTERMANN, Sarkophage, pp. 78, 103, 266, 268 y 308s.; H. R.
GOETTE, Studien zu rémischen Togadarstellungen, Mainz, 1990, pp.
163s., n° 82, 1am. 82,1, BELTRAN, Sarcofago Bélica, p. 80, n° 14; S.
SCHRODER, Hispania Antiqua. Denkmdler der Romerzeir, Mainz, 1993,

9. Abora, R. HIDALGO. Expacio piiblice v espacio privade en el conjunio palwine de Cercadilln
{Crdobul: el anda central v lay 1eynias, Sevilla, 1996,

10, AU STYLOW, op. cit.. Cfr, en otra Ifnea, W. TRILLMICH, *Foro provincial und Fore munici-
pal in den Haupestadien der drei hispanischen Provinzen: cine Fiktion™, Ciucdad v commnidad
chvive en Hispanio, Siglos Iy I d.C., Madiid, 1993, pp. 113ss.

1. A. GARCIAY BELLIDO, op cir., p. 12.
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pp. 40%s., ldm. 210, J. BELTRAN, “El retrato en los sarcGfagos romanos.
Ejemplos de la Bética”, [l Reunicn sobre Escultura Romanc en Hispania
(Cdrdoba 1997) (en prensa).

La caja del sarcéfago mantiene un magnifico estado de conser-
vacidn, presentando relieves decorativos en las caras frontal y laterales.
En la cara frontal el esquema decorativo se organiza en tres pancles
reciangulares, de similar anchura, va que los dos laferales presentan, en
los lalcrales externos, sendas columnas separadas por diversas molduras
(FIG. 25).

En el panel central se dispone la decoracién tipica de la Puerta
del Hades, colocada bajo un taberndculo frontonal sostenido por dos
columnas —apoyadas sobre pedestalillos moldurados— de basas dticas
sobre zdécalos cuadrangulares, fustes acanalados cn espiral y capiteles
compuestos. Sobre ellas sc apoya el frontdn, con diversas molduras y
decorado en su interior con un motivo de dos pavos reales que picolcan
un recipiente central repleto de frutos; en la parte superior, acréteras
decoradas con semipalmetas y, en el espacio libre entre ellas y el vértice
superior del frontdn, dos tritones, de cuerpos serpentiformes que sc
enrrollan hasta ocupar convenienlemente el espacio, y que tocan largas
caracolas marinas.

Ambos batientes de la puerta propiamente dicha presentan idén-
tica decoracidn, organizada, en cada cara, mediante dos cuadros super-
pueslos y separados correspendicntemente por tres rectangulos con de-
coracion geométrica. Los dos cuadros superiores sc han decorado con
sendas cabezas de carnero de retercidos cuernos, dispuestas de perfil y
contrapuestas; 1os dos inferiores disponen sendas cabezas de Icén, de
frente y con una argolla sostenida en la boca.

Eos dos paneles decorativos laterales aparecen flanqueados —como
se dijo—, cn su lado externo, por una columna de similares caracteristi-
cas que las descritas cn ¢l panel central, pero de mayor médulo. En los
capileles se advierte una doble corona de hojas lisas y las volutas supe-
riores, asi como la presencia de la flor del dbaco. En el panel de la dere-
cha se disponen dos figuras masculinas, sobre un fondo de parapetasma,
anudado cn ambas esquinas superiores, y que enmmarca la figura central

,
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y otra secundaria, oculta en parte por el cuerpo de la primera. El personaje
central es un personaje de edad madura, de pelo corto, que deja libre ias
orejas y dispone pronunciadas entradas laterales, con un flequillo estre-
cho y de perfil redendeado. Lleva barba, de tamafio mediano y elaborada
con pequciios rizos; los ojos presentan las pupiias y el iris marcados. Los
detalles apuntados, asf como la nariz aguileia y las arrugas de la frente,
nos indican que nos encontramos ante un retrato individualizado. Se viste
con tinica —que forma un amplio pliegue cn la cintura— v foga, asitnismo
con abundante plegado, destacando la amplia caida del sinus en su picrna
derecha, y calza el calceus senatorius™. La postura es tipica, con la mano
izquicrda cogiendo el reborde exierno del wmbus, que se dispone de forma
destacada sobre el balteus de la toga; por ¢l contrario, extiende el brazo
contrario y sosticne, en la mano, un volunien cerrado.

A sulado izquierdo se dispone una figura secundaria, que corres-
ponde a un hombre de mayor edad, aunque los rasgos representados, as{
como ¢l estilo de ejecucién —sobre todo sumario en la representacién de
barba y cabello, con abundanic cmpleo del trépano— nos indican que nos
encontraimos con una figura genérica, que no representa un reirato con-
creto. En efecto, ¢l acompanante ticne una calva pronunciada en la parte
central, micntras que los cabellos existentes, asi como la barba —mas
larga que la de la [igura anterior—, se individualizan mediante profundos
surcos de trépano ¢ incisiones secundarias. También se han representa-
do en este caso el iris y la pupila, asi como diversas arrugas en frente y
rostro. Esta figura presenta ditercncias notables con respecto a la vesti-
menta que usa; asi, sobre la tinica dispone una toga corta, con el umbus
dispucsto mediante un ancho plicgue lisoe que sube hasta ¢l hombro iz-
yuierdo —contabulatum' —, sobre ¢l que coloca su mano derecha, a la
vez gue ¢l manto citado muestra un pliegue por encima de la rodilla.
Asimismo cl calzadoe —en el tnico pie que sc ha representado— 1o debe-
mos identificar como un cafceus equester', ya que no estdn representa-
das las tipicas corrigiae que, cn diferentes disposiciones, caragterizan
lanto ¢l calcens patricius como el calceits senatorius del anterior perso-
najc analizado. I.a figura mira al personaje principal, al que acomipaiia y
se subordina en la escena.

12. Cfr, H.R. GOETTE, “Mulleus, Embas, Calceus™, Jdf, 103, (1988), pp. 457ss.
13, 1DEM, Studien cu rimischen Togadarstellungen, Mainz. 1990, pp. 59ss.
14. IDEM, “Mulleus, Embas, Caleeus . {cit.). pp. 459ss.
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En el panel de la izquierda la decoracidn se ha resuelto mediante
una disposicidn simétrica, en un csquema contrapuesto, que cn este caso
representa a dos mujeres. Aqui el parapetasma, asimismo anudado en
ambuos laterales superiores, cae —come s¢ advierte en la parte izquierda~
hasta la altura de las rodillas de las figuras, colocdndose en csa parte —en
el espacio libre— el dnico elemento de relleno, un recipiente de superti-
cic calada, replelo de frutos, sobre los que se apoya un pijaro, segura-
menle una paloma, de significado funerario. La figura principal corres-
ponde a una dama de mediana cdad, dispuesta de frente, que apoya el
pese del cuerpo en su picrna derecha, y se viste con una tdnica larga y de
anchas mangas —seguramente la sfola— y un manto por encima, echado
sobre el hombro tzquierdo —cubriendo el brazo de cse lado— y enrollado
cn la cintura, dejando libre el pecho y el brazo derecho, a la vez que
forma un doble plegado en la parte delantera de las piernas, Presenta ¢l
cabello largo, dispuesto a partir de una raya central en suaves y largas
ondulaciones, que cacn hacia atras formando una gruesa melens en la
parte posterior del cuello, dejando libres las orejas. En la mano izquier-
da, que se dispone caida y con el brazo algo flexionado, sostienc un
volumen enrollado; se advierte claramente la presencia de un anillo encl
dedo anular de esa mano. Por el contrario, el brazoe derecho estd doblado
desde el code y presenta la mano abicrta hacia el frente. La cabeza estd
representada ligeramente doblada hacia la derecha, presentando asimis-
mo rasgos individualizados.

Junto a ella, asu derecha, se dispone una acompafiante femenina
que, al igual que ocurria en ¢l panel contrario, oculta parte del cuerpo
tras la figura principal. En este caso la tinica aparece cubierta completa-
menle con la pafia, dejando sélo libre el espacio del pecho, donde sc ha
representado la mano derecha, que coge uno de log extremos del manto.
La otra mano —con un anillo en el dedo anular, como ocurria con su
compaficra- se dispone hacia abajo, y sostiene asimismo un volumert.
En este caso el rostro casi se nos presenta de perfil, doblado hacia la
1zquicrda, dirigiendo la mirada hacia su compafiera. El peinado también
se dispene mediante una raya central y con melena larga que cae por
detrds del cuello, pero dejando libre 1as orejas, y presenta algunas dife-
rencias con respecto al de su acompaiiante, come, por gjemplo, el que
las ondulaciones son menos marcadas y tiene un mofio bajo en la parte
posterior, que se advierte en cste caso por la mayor torsion de la cabeza,
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Finalmente, las dos caras laterales presentan similar esquema
decorativo, ya que en ambos casos dispone la representacién del caballo
alado Pegaso, con las patas delanteras elevadas, v colocado de perfil
dirigido en ambas caras hacia ¢l lado frontal. En el espacio que queda
bajo esta figura principal, se ha dispuesto —siendo ésta la vinica diferen-
c¢ia entre ambos latcrales—, en el lateral derecho, una leona de grandes
ubres, que levanta asimismo las patas delanteras (IFIG. 26) y, en ¢l lado
contrarto, una pantera en similae disposicién (FIG. 27). En ambas caras,
en la parte superior —situados sobre la cabeza del équido-, sc aprecian
unos rebajes rectangulares que sirvieron para facilitar el ajuste de la
tapadera, seguramente mediante una espiga metdlica. Asimismo apare-
cen dos pequeiios orificios circulares en ambos laterales, con una dispo-
sicidn no uniforme entre ellns, y que debieron servir para ajustar la tapa-
dera en ambos lalerales.

Desde ¢l punto de vista formal nos encontramos con un ¢jemplar
sarcofdgico que corresponde a un conjunto més o menos amplio de
sarcotagos procedentes en su mayoria de talleres de Roma, y que se carac-
Lerizan por la subdivisién del frente en tres dmbitos ornamentales diferen-
res, cltya ordenacicn sc vincula de forma evidente a un esquema arquitec-
énico, columnado, vy, que en algunos casos, dispone la presencia de la
Pucrta del Hades ocupando el taberndculo central’®, Tales sarcéfagos, ela-
borados en talleres occidentales —de forma especial en Roma—, fueren
considerados en principio como una derivacidn de los tipicos modelos
columnados de los talleres de Asia Menor'®, pero en fecha més recientle
se ha establecido la singularidad del grupo, que tiche antecedentes tanto
en producciones tempranoimperiales de los propios talleres romanos'”,

13, Vid. KOCH - SICHTERMANN, Sarkophage. pp. 76ss.; KOCH, Sarkophage, pp. 29ss.

16, Asilo establece G, RODENWALDT, “Saulensarkophage™, RM, 38-39 (1923-1924), pp. 1ss., en
un, por otro lado, espléndido trabajo en el que se establecia la primera clasificacidn para cstas
producciones columnadas oceidentales. El misme esquema, con un planteamiento mas amplio, es
seguido por M. LAWRENCTL, “Columnar Sarcophagi in the Latin West™, Art Bulletin, 14(1932-
1933); IDEM. “Season Sarcophagi of Architectural Type”™, AJA. 62 (1958), pp. 273ss. Sobre los
ejemplares columnados de wlleres de Asia Menor, vid. H. WIEGARTZ. Kleinasiatische
Séintensarkophage, Untersuclimgen s Sarkophagiypies wnd zu den figiivlichen Darstethungen,
Berlin, 1965; M. WAELKENS. Dokimeion. Die Werksion der reprisentation kleinasiatischen
Sarkophuge, Betlin, 1982

17. Ya habia sido puesta en duda por R, TURCAN, Les sarcophages romains con réprescniations
dionysiagues, Paris, 1960, pp. 73ss., . definilivament, en I© KRANZ, “Zu den Anfangen der
stadirdmischen Saulensarkophage”, RAL 84 (1977), pp. 3505, El fendmeno se relaciona con o
cuestitn del ovigen y desmrelio general del sarcdfago en Roma, no vineulado a las influencias orien-
tales; ¢fr. N. HIMMELMANN, “Sarcofagi romani a rilicvo, Problemi di cronolagta e iconogradia”™,
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cuanto en talleres provinciales occidentales, como ocurre en el norte
de Ttalia'®,

No obstante, ¢l tipo concreto al que corresponde el ejemplar del
Alcdrar de los Reyes Cristianos ¢s uno de los menos documentados, por
io que, en Ja clasificacion establecida por Sichtermann para el conjunte
de sarcdfagos columnados occidentales, se incluye como cabera de se-
rie del tipo L (“Cordobatyp”)", ¥ que se caracteriza por una simplifica-
¢ion del modelo de tres tabernaculos con Puerta del Hades central, en el
que los tabernaculos laterales han sido sustitufdos por simples paneles.
Ese modelo sélo esid documentado, ademas, por otro sarcéfago del Museo
de L’Ermitage de San Petersburgo® (FIG. 28), cn ¢l que, ademds de la
Puerta entreabicrta (en la que asoma la figura de Hermes), en los pane-
Tes laterales se disponen las representaciones de marido —con vestimen-
ta militar— y mujer, habiendo sido datado a comienzos de la época
severiana, como fruto de la produccidn de los talleres de Roma®.

En este tipo no se representa, en suma, la estructura arguitectonica
que sirve de base de desarrollo de los otros ejemplares de la serie de
sarcotagos arquitecidnicos; de ella sdlo dispone el tabernaculo central con
frontén —que sirve de marco a la Puerta del Hades—y {as columnas coloca-
das en la esquina de la caja, que recuerdan la presencia de las ediculas
laterates en el citado tipo I (“Tabernakeltypus™) de Sichtermann®, Como
tipos cercanos al nuestro, de cronologfas asimismo alines —correspon-
dienics, en general, a la primera mitad del siglo 11T d.C.—, podemos

AnnPisa, TV, 1 (1974), pp. 13%ss. (L primi sarcofagt urbani del I secolo &.C7); H.
BRANDENBURG, “Der Beginn der stadirémischen Surkophas-Produktion der Kalserzeit”, Joff,
03 (1978), pp. 277ss.: AL AMBROGI, “Sarcofagi e urne con ghirlande della prima et imperiale”,
RM, 97 (1990), pp. 163ss,

18, H. GABELMANN, Die Werkstartgruppen der oberitalischer Sarkophage, Bonn, 1973, IDEM,
“Zur Tektonik oberitahischer Sarkophage. Aliire und Stelen”, BJb, 177 (1977), pp. 199ss.; 1.
KOLLWITZ - H. DITTERS - H. HERDEJGRGEN, Die Ruvennatischen Sakophage, ASR, VI,
2, Berlin, 1979,

19. KOCH - SICHTERMANN, Sarkephage. pp. 78s.. fig. 3. CIr., asimismo, B. HAARL.OV, The
Half-Open Door, Odense, 1977, pp. 3dss.

200 1 SAVERKINA, Ribmische Surkophiage in dev Evmitage, Berlin, 1979, 0° 16, con una datacidn de
fines del siglo 1L d.C.—comienzos del siglo [ d.C.; esa eronologia ya la habia propuesio F MATZ.
“Das Problem der Qrans und ein Sarkophag in Cérdoba™, MM, 9 (1968}, pp. 301ss., [am 99 b,

21 FMATY, op. er foc. o esle autor indicaba. ademads, 1a existencia de otro suredlago recuperada

cn Capua, con un esquema sustancialmente similar, aunque mds simple, datable asimisme en

épaca tempranoseveriana, pero claborado en un taller Jocal, lo que corroboraria la vivacidad de
cstos talleres tlicos a la hora de desarcolla o incorporar medificaciones tipolégicas. A ambos
hace referencia asindsmo B HAARLOV, ep. ¢ir., respectivamente n° 6 (L Lemitage) y o | (Capua).

KOCH - SICHTERMANN, op. i, p. 78, fig. 3. A cste grupo petenece asimismo oiro de nues-

tros sarcdtagos cordobeses (IN° 5).

o)
3]
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mencionar tanto uno en el que —con una estructura similar de tres pane-
les, con la Puerta del Hades en el central y sendas columnas cn ambos
extremos de los panelcs laterales— ha desaparecido el taberndculo coro-
nado con frontdn que enmarcaba la representacidn de la Puerta®, como
otro en que, con una estructura similar, 1o que desaparecen son los ele-
mentos figurados de los pancles laterales, que son sustituidos por
estrigiles, pero manteniendo las columnas del extremo®.

En lo que respecta a los motivos decorativos que intervienen en
el conjunto ornamental del frente y de los laterales desde un punto de
vista individual, ya Garcia y Bellido llevd a cabo un detallado andlisis
de su significacién conereta asi como de su documentacién en otros
ejemplares sarcofdgicos™, por lo que haremos referencia sélo a su inter-
pretacién conjunta y, mds concretamente, en lo que se refiere a las esce-
nas figuradas™, ya que sobre este aspecto si se pueden aportar elementos
de interés con posterioridad al andlisis de este autor.

Cabe destacar la escena representada en cl cuadro de [a derecha,
que se relaciona con un tema de bastante interds dentro de los relieves de
sarcdfagos romanos que representan escenas de magistrados, y que ha
merecido la atencién en importantes andligis en los dltimos afios: en con-

23, KOCH - SICHTERMANN, Sarkophage, Ine. ¢ir, Elejemplar mds significative 1o constituye una
caja sarcofigica conservada en el Belvederc Vaticano, en la que —en ambos paneles laterales— se
dispone el matrimonio, sedente. flanqueado en cada caso por dos Musas y atributos de la misica
y las letras, recogido en M. WEGNER, Dic Musensarkophage, ASR V, 3, Berlin, 1966, n° 134,
1am. 56 (el frente mide 0.98m. x 1,22m, y es datade entre 230-275 d.C.). Cfr. asimismo, B.
HAARLOY. ¢p. ¢it., n" 9.

24. Nose recoge esta variante en la clasificacién de KOCH - SICHTERMANN., Sarkophicge, pp. 7Gss.,
fig. 3, ya que s trataria d¢ un esguema similar a los recogidos en los tipos 6 y 7, pero sustityendo la
1abyfa epigritica por el tuberndeulo central. No obstante, pueden mencionagse varios ejemplares con
el esquerna decorative det frente: uno del Musco de 1 Frmitage (T SAVERKINA, op. cir., pp. 425,
n° 15, lims. 38-39), otro del Palacio Barberini, en Roma (F. MATZ, s.v, “sarcofagn”, EAA, VII,
Roma, 1966, p. 8, fig, 42) y owos dos ejemplaves en el Camposanto de Pisa (P E. ARIAS - E.
CRISTIANL- E. GABBA, Camposanto Mongmentale di Pisg. Le Antichita, |, Pisa, 1977, pp. 1615..
n% C & infy C%inf, figs. 2255, y 228s., respectivamienic).

25. A.GARCIAY BELLIDO, op. ¢it.,, pp. 12ss. Analizé los motivos de “las Puertas del Haides” {pp.
13ss.), “1a testa de carnere” (p. 16), “el prétomo de ledn” (pp. 16s.), “las columnas entorchadas”™
{p- 17). *los paves reales” {p. 17s5.), “los tritones™ (p. 19), “la canastilla con flores™ {p. 26}, “el
volumen™ (pp. 26s.). "¢l parapétasma” (p. 27}, “el Pégasos™ (pp. 27ss.), “la pantera” (p. 29). Se
puede completar en F, MATZ, op. cit., pp. 300ss., quien aboga porque todos los motivos indicados
hacen referencia a la apoteesis de los difuntos, Asimismo, para la documentacion de algunos de
estos motivos con anterioridad en monumentos cinerarios, ¢fr. G.M. DAVIES, Fushion in the
Grave. Londan, 1978, B. CANDIDA, Altari ¢ cippi nel Museo Nuzionale Romano, Roma, 1979,
F. SINN, Die stoeliriimischen Marmorumen, Mainz, 1987: D. BOSCHUNG, Antike Grabaitire
aits den Nekropolen Rewns, Bern, 1987,

26. No obstante, sobre cllas hizo asimismo un dezallade comentario A. GARCIA Y BELLIDO (up.
cit., pp. 19ss.), pero incidiendo sobre todo en el significado escatoldgico.
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creto la eseena del processus consuloris? Ya Himmelmann, en referencia
a sendas escenas del sarcélago de los hermanoes de Nédpoles™(FIG. 18) v
del del Museo Torlonia (FIG. 29}, tradicionalmente interpretado como
una reunidn de “filésofos”, llamé la atencidn sobre la presencia de un
camiflus con aeerra y la similitud con escenas represcntadas en otros
sarcdlagos y propuso que el significado debia hacer referencta a una esce-
na de cardeter piiblico, relactonada con el desempefio de una magistratu-
ra. Concluyd que deberia identificarse con el processies consularis, es
decir, a procestdn que ascendia hasta el Capitolio inaugurando la toma de
posesidn del nuevo cdnsul, preeedido por sus lictores y escribas y acom-
pafiado por los senadores™, tesis que fue seguida por Andreae™, identifi-
cando asimismo la escena en el sarcéfago de Acilia. Algo después el pro-
pio Himmelmann se refirié al ejemplar cordobés, que analizamos ahora,
para identificar aqui también la cscena simplificada, sdlo con la represen-
tacién del cénsul y un acompafiante, un escriba’.

En general la tesis de identificacion fue aceptada™, pero con pos-
terioridad algunos autores la han puesto en duda, sobre todo a partir
de Jas criticas efectuadas por Wrede, quien se basa en las descripciones
literarias del processus consularis, que indican que en la pompa se in-
clufa el transporte de la sella curulis y de fasces adornadas con coronas
de laurel, elementos que faltan en las representaciones de los sarcéfagos,
asi como —en la mayoria de ellos— {altan también los caballeros y sena-
dores que acompafiaban al nuevo cénsul™, A pesar de la 1dgica reduc-

27.  Hemos llevado a cabo un redicnie resumen en J. BELTRAN, “El retrato en los sarcdfagos roma-
nos. Ejemplos de la Bética™, JIF Rewnicn sobie Excuftura Romana en Hispania { Cordoba 1997)
{en prensa). Para un tratamiento del tema nids en extenso, C. REINSBERG. “Senatorensarkophage™,
RM. 102, (1995), esp. pp. 360ss.

28 N. HIMMELMANN-WILDSCHUTZ, “Sarkophag eines gallienischen Konsuls™, Fesrschrift fiir
F2 Matz, Mainz, 1962, pp. 110ss., los paralelos aportados son un cjemplar del Museo del Louvre
(Iam. 33, 1) v un fragmento de tapadera conservado en el Vaticano {ldm. 33, 2)

29. YaR. BIANCHI-BANDINELLIL (BdA, 39, [1954], pp. 200ss.} habia Hezado a una hipétesis se-
mejanie en referencia a las escenas de los sarcofagos de Acilia y Torlonia.

30 B. ANDREAE. “Processus consularis, Zur Deutung des Sarkophags von Acilia”, Opus Nobile.
Festschrift ven U, Jantzen, Wicsbaden, 1969, pp. 3ss.

31 N, HIMMELMARNN, Tipologische Untersuchungen an romischen Savkophegrefiofs des 3. und 4,
Jahrimneerts n, Chr:, Mainz. 1973, pp. 6ss., lim, 7.

32 C. PANELLA, sv. “Sarcoluge”™, EAA. Suppl, 1970, Roma, 1973, p. 695, figs. 701-703.; M.
SAPELLL Museo Nazionule Romenno. Le Scadmire, [ 1. Roma, 1979, pp. 208, 1° 182; KOCH -
SICHTERMANN, Sarkophage, pp. 102ss.

33, H. WREDE, “Seribae”, Boreas. 4 (1981}, esp. pp. 115s., cita, como contrapunto, relisves
altoimperiales donde si se representan tales clementos cn la pompa del processus consularis
(IBIDEM, pp. 106ss.). Cfr., con anterioridad, A. GEYER. “Tkonographische Bemerkungen zum
Neapler Britdersarkophay™, Jdf. 63 (1978), p. 372 H. BRANDENBURG. AA (1930), p. 282,
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cidn esquematizadora necesarta para los relieves sarcofigicos, conside-
raba ¢l auwtor citado aquellas ausencias como definitivas para negar la
identificacion de ia escena como processus consularis, considerdndola
como una genérica representacion de un magistrado, al izual que han
seguido algunos otros autores, como Ronke™ o Goetle™,

Finalmente, Reinsberg™ dificulta los argumentos en contra y con-
cluye que, ya que 1a escena reproduce realmente una procesidn de un
magistrado senatorial (a lo que apunta la disposicién “en movimiento™ de
las figuras y la presencia del genius Senatus cn los casos mds desarrolla-
dos), el cardcter principal del processus consularis dentro del cursus
sencttorins aboga por su identificacién: se fratarfa de una representacion
simbdlica del mds alto range conseguido en la carrera politica romana.

Por otro lado, dentro de esa renovada interpretacidn, para
Reinsberg™, la figura secundaria del caballero —segtin el tipo iconografi-
co definido™ — no representaria al scriba™, como se habia dicho, sino
mis bien al tipo del lictar, que precede y abre el camino del magistrado,
y que cs representado como un caballero, con toga corta (trabea) y calceus
equester. Asi la figura del cseriba aparecerfa representada en algunos
casos, dada su menor calegoria, ¢n ¢l personaje de menores dimensio-
nes (interpretado anterionmente como camiflus) que aparcce en el corte-
jo ¥ que porta el diptico y el estilo™.

En lo que respecta a la escena conlraria, ya destacé Matz la dispo-
sictdn de la difunta como orante, con el gesto tipico de levantar la mano

34, Asi. | RONKE, Magisrrarische Reprasentarion im riimischen Relief, Oxford, 1987, capitulo C.

35. H.R. GOETTL. ap. cit., pp. 44ss.

36, C. REINSBERG, op. it pp. 360ss.

37. IDEM, op. cit, pp. 361ss.

38, Tunte A. GARCIA Y BELLIDO (op. cit. p. 25, fig. 79) como N. HIMMELMANN (op. ef loc,
cif) llamaron la aiencion de la similiud formal de la figura con owro de los scompaiantes —calvo,
de burba ensortijada— del difunto en el saredlage de Acilia. LR, GOETTE, up. cir. pp. 925., sélo
incluyd en el grupo de “Beamntenanzug” —donde se repite In figura del acompaiianie con rogn corta
v caleed egiestri—los ejemplares de Ndpoles (n° 91, [im. 84, 3); de Roma, Museo Torlonia {n® 89,
Tam. 84, ?), de mediados del siglo I d C.: de Berlin (n° 92, Iam. 84, 4), de época de Galieno; de
Paris, Museo del Louvre (n” 93). de época postseveriana; de Tinez, Museo del Bardo (n” 94, 1im.
85, 13, de épuca postgaliénica; y de Roma, Museo Chinramonn del Vaticanc (n® 97, 1m. 85, 2), de
hacia el 300 d.C.

39, Flscriba podia acceder al orda equiester, como demuestra, pot ejempla, el epigrafe conservado ¢n
¢l fragmento de tapadera de sarcéfago de Tiinez. donde fue enterrado C. Starins Celsus, sceila
librarius y eques romanis, aungue esie personaje habria usurpado en este caso ¢l sarcéfago sena-
torial que coupd, destinade precisamente a un cdnsul, segin C. REINSBERG. op. cir., pp. 362ss.,
esp. nota 91; eft. H. WREDE, op. cir., p. 114,

4, C. REINSBERG. op. ¢ir., p. 362 Cfr. H. WREDE, op. et loc. cirt.
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derecha abierta®!, caracteristico de estas ropresentaciones de sarcélagos de
magistrados. tanio en escenas en las que la esposa aparece junto al marido,
como cuando la mujer se representa alejada del esposo™, en un tipo icono-
grifico que tendrd amplio desarrollo en el relieve de sarcéfagos de cardcter
cristiano®. Debemos destacar el sarc6fago conservado ¢n el Belvedere
Vaticano®, que se clasifica dentro del denominado “Tabernakeltypus” de
Koch - Sichtermann, con la Puerta del Hades en el centio (FIG. 30): micn-
tras cn l1a ecscena de la derecha se representa la misina cscena abreviada del
processus consularis, (aungue aqui aparecen ¢l lictor y la pequefia figura
del escriba), en la escena contraria se dispone la esposa en actitud de oran-
te, con los dos brazos extendidos y las manos abiertas, junto a una acompa-
fiante-Musa y, a sus pics, scguramente para mantener la simetréa de la com-
posicidn, una camille que lleva una aeerra en sus manos®. En nuestro
caso, sin embargo, cse hltimo espacio es ocupado por el cesto de frutos y
una paloma, mieatras que [a esposa aparece capite aperto, ya que no siem-
pre la mujer aparece con la cabeza cubierta cn aquellas escenas citadas™.
Finalmente, dado que no existen dudas sobre que se trata de un
sarcifago elaborado en un taller de Roma ~a pesar de que utilice segura-
mente mirmol proconesio—, debemos pasar a analizar las cuestiones
cronoldgicas, tanto de elaboracién del ejemplar mismo, como de los retra-
tos de los difuntos, ya que es evidente que los retratos se hicieron con
posterioridad, como cra habitoal en ¢l sistemna de trabajo de los tallercs
romanos de sarcéfagos”. Ese hecho no supone que de forma obligada los
retratos debieron de ser elaborados en un taller local, de la misma Corduba,

4]1. F.MATZ, ap. cil., pp. 300ss.

42, C.REINSBERG. “Das Hochzeitsopfer. Eine Fiktion™, Jdf 99, (1984), p. 308; H.R. GOETTE, op.
cit., pp. 84s.

43, Porejemplo, E. STOMMEL. Beitriige zur fkonographie der constantinischien Surkophagplostik,
Bona. 1959, pp. 30ss,; T. KLAUSER, “Studien zur Entstchungsgeschiclie der christlichen Kunst™,
JACH, 2 (1959), pp. 115ss. y 3 (1960), pp. 112ss. El significado del motivo del orante cristiano
deriva del de la piefus pagana. come devocién en general, aungue mds tarde pasa a simbolizar el
aima misma del difunto. Cfr. . MATZ. op. ¢t loc. curt.

44, W, AMELUNG. Die Skudpiuren des Vatikanischen Maxeonms, vol, 1L, Berlin, 1908, n" 60, KOCH
- SICHTERMANN, Sarkophage, p. 105, fig. 105,

45, Quizd lapresencia de ln Gitima figura sea una referencia, de la misma forma abreviada, a laescena
del saerificio que de forma tan habitual s coloca en 1os lrentes sarcotagicos junto a fa escena del
processus consuluris, ¥ en laque el esposo—magistrado realiza un sacrificao junto a la esposa. Cfr.
C. REINSBERG, “Das Hochzeitsopfer.. (cit.}, pp. 291ss., quien nigga la interpretacién como
sacrificien nuprigle, ya que se hace capite aperto, y propone gue el sacrificio se harfa a alguna
divipidad, como por cjemplo Honos, que se reatizaba seglin cl rito gricgo.

46, (. REINSBERG. op. cir., pessim.

47. Sobre el tema, J. BELIRAN, “El retrato en los sarcofagos.. (cit), prssin,
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ya que pudieron asimismo —o al menos une de ellos— grabarse en Roma,
en ¢l momento de su adquisicion y después de que la pieza hubicra sido
ejecutada con anterioridad. En tode caso nos interesa resaltar que, bien
ch Roma, bien en Cdrdoba, se realizaron con posterioridad al sarcdfago,
como demuestran sobre todo los criterios iconogrificos y 1écnicos, en
concreto la profunda linea de contorno que separa las dos cabezas de los
esposos del fonde del paraperasma®. Pero 1a prueba de 12 existencia de
ese lapso cronoldgico a la hora de gjecutar los relieves la tenemos en la
disparidad de datacién que ofrece el andlisis de las caracterfsticas
iconogrdficas de los retratos de los difuntos y del peinado de Ta acormpa-
fiante femenina.

Esta (iltima es identificable con la Musa de 1a poesfa épica Caliope™,
por la presencia del volunien y el tipo iconogrifice que dispone™. No ohs-
tante, frente a su consideracion como un simple personaje genérico, de
relleno (ai 1gual gque el acompafiante masculing), se ha indicado dltima-
mente la posibilidad de que se trate también de un retrato, en representa-
¢ién de un familiar de la difunta (hija o hermana), por la existencia de
rasgos individualizados y del peinado de época que porta®. La primera
consideracién supone, l6gicamente, que se clabord al misme tiempo que
el esquema general del sarcéfago (y de la cabeza del acompafiante mas-
culino) y. en consecuencia, la fecha que se oforgue al peinado determi-
naria la de la ejecucion completa del sarcéfago: en la segunda hipdtesis,
aungue lo dicho es asimismo plausible —pero ¢l sarcéfago habria sido
encargado cn el momento de la muerte de la acompafiante, con anterio-
ridad a la de los csposos—, también seria posible que mediara una dife-
rencia entre la elaboracion del posible retrato y 1a realizacion preceden-
le del sarcéfago. Falta en cste caso el profundo surco que recorre ¢l

48. Yaloindicd A. GARCIA Y BELLIDO, ep. ¢ir,, p. 37,

49 Vid, M. WEGNER, Museasarkophage, ASRV, 3, Berlin, 1966, p. 109, Cfr., ademits, C. PANELLA,
“lconografia delle Musce sui sarcofagi romani™, StMise, 12 (1987), pp. 11ss.; L. PADUANO FAEDO,
T sarcofagl romani con muse”, ANRW, 11, 12, 2 (1981}, pp. 65ss.

30, Nommalmente se representa seedn cltipo de [a “Pequeha Herculanense (R. KABUS JAHN, Studien
ot Franenfiguren des vierien Jehrlnmderesvor Chyistus. Durmstadt, 1963, pp. 93ss.; M. WEGNER.
op. cit, p. 1210

51, Asifo eonsidera §. SCHRODER, Hispanic Aniigia. Denkmdiler der Rimerzeir. Mainz, 1993, pp.
408s., ldm. 210. En alglin caso la difunta aparece identificada como una mds enire las Musas,
como recoge Ho WREDE, Consecrario i formam dearam. Vergdtiliche Privaypersonen in dev
rismischen Kuiserzefr, Mainz, 1981, pp. 283s5., n°s 239-257. Sin embargo. y a pesar de ln aprecia-
cign de A. GARCIA Y BELLIDO (op. cir., p. 22¢ *_hav una cierty intencion de individualizar sus
rasgos’). ningdn otro auter fa planteado esta posibilidad.
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conterno de los retratos de los conyuges, lo gue apunta, sin duda, a su
coetancidad con la elaboracién del sarcélago. Si bien parece extrafio
gue se cncargue un sarcdfago de esta tipologia para el enticrro de un
familiar —lo mas légico entonces seria la identificacién con una hija di-
funta del matrimonio, o incluso una hermana de la csposa—, adn en el
caso de que se pensaran enterrar con posterioridad los comitentes. Pe-
bemos concluir, pues, que no se trata de un retrato, dado ademds que su
fisonomia, a pesar de que lleve un peinado de época, puede correspon-
der perfectamente a la representacion de la acompadante-Musy Caliope.

En relacion a sus apreciaciones cronoldgicas nos parecen en ge-
neral atn validas las conclusiones a las quce llegé Garefa y Bellido en su
andlisis, frente a otras posturas que se han indicado con posterioridad™.
Este autor asimilé el peinado de Ia acompafiante-Musa, sobre todo por
la presencia del mofio bajo en la nuca, con retratos monetales y
escultdricos de princesas de la época medio y tardoseveriana, en concre-
to de Aquilia Severa, Annia Faustina, Iulia Mamea y Orbiana™. Por el
contrario, para ¢l peinado de la dama principal, aungue rcalmente no se
aprecia por la disposicidn mads frontal de la cabeza, se dispondria un
“maoito en forma de lengiieta plana, que subiria hasta cerca de la coro-
nilla™*, siguiendo, sobre todo, los modelos de Tranqguilina y Octacilia,
en época postseveriana (entre 240-250 d.C.). Finalmente, en relacion al
peinado del difunto (FIG. 31), indicd que era mas dificil su clasificacion
tipoldgica, aunque “recuerda muy de cerca el tocado de Severo Alejan-
dro, parece también, por otra, un preludio del galliénico, lo que nos
llevaria a los comedios del siglo 11F'*, mientras que el acompafiante
masculino no portaba un peinade de época. Su conclusion fue, pues, gue
el sarcéfago se habfa elaborado en Romna entre los afios 225-235 d.C.,
en funcién de la datacion dada al peinado de la asistente fermenina, y que
los retratos de los dos difuntos serian claborados, ya ¢n Cérdoba, entre
el 240-250 d.C.%,

53, Cfr. nuestras apreciaciones en J. BEITRAN, “El retrato en los sarcofagos.. (eiL).

A. GARCIA Y BELLIDO, op. eit., pp. 33s., figs. 31-35.

54, IBIDEM, p. 34.

55, IBIDEM, p. 35.

56, IBIDEM. p. 35. De todas formas este avtor, seguramente intluenciade por estudios posteriores.
altera en parte esta conelusién en su Arte Romane, Madrid, 1979 (22 ed.), p. 599: “Ef sarcdfugo s¢
importsd de Roma en tiempos de los dltimoy Severos, pero o cabeza del personaje mascalino no se
esculpid sino en los de Gallienus™.
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Por el contrario, Matz”, aunque no entré realmente en un estudio
pormenorizado del sarcofago y se centrd en Ja escena femenina, considerd
el retrato masculino como postgaliénico y —acorde con la relacion temdti-
ca de la escena masculina con la del sarcdfago de Acilia™ — propuso la
datacidn del sarcofago entre el 270-280 d.C., sin diferenciar en realidad
entre la fecha de ejecucion de la picza y 1a de 1os retratos de los difuntos™.

En esa misma linea continuaron las simples referencias posterio-
res, guiadas exclusivamente por la clasificacion del retrato masculino y
por su relacidn con los sarciéfagos que presentaban ef tema del processus
consularis, que sobre todo se databan en la segunda mitad del siglo I
d.C. y especialmente en torno al reinado de Galieno®™. Asi, Wegner®' y,
poco después, Andreac y Jung rebajaron la cronologia hasta la década de
Ios sesenta de esa centuria®, y Koch indicé la época de Galicno®™, Algo
después, Goetle le da una cronologia de época postseveriana, que debe de
referirse ldgicamente a la representacion del togado masculino®™,

No obstante, como indicdbamos, las conclusiones de Gareia y
Bellido en 1939 referidas a los retratos nos parecen impecables. Asi, el
peinado de la acompafante-Musa, con ¢l mofio bajo posterior, corres-
ponde efectivamente al denominado “Nestfrisur” con las orcjas al des-
cubierto, en un tipo datado a fines de época severiana, especialmente
referido a peinados de Iulia Mamea y Orbiana, madre y esposa respecti-
vamente de Severo Alejandro (222 d.C.-235 d.C.)%; la unica diferencia

57. F.MATZ, "Das Problem der Orans und ein Sarkophag in Cérdoba™, MM, 9 (1968), pp. 300ss,,
Fims. 99a v 101-104.

58, [Lra desconocida cntonees, no obstante, la identiticacidn del tema con el processies consularis,
como se ha indicado supra (pp. 102ss8). A la problemitica cronolégica del sarcéfago de Acilia
también se refieren C. FANELLA, op, e loc. citr; M. SAPELLL op. et lnc. cifn.

59. Por el contrario aceptaba que sus paralelos inds cercanos, ¢l citado del Museo de 1) Ermitage y
otro de Capua, serfun elaborados en los comienzos de la epoca scveriana (E. MATZ, op. ¢it, pp.
300s.).

60. Cfe. HR. GOETTE, op. cir, n®s. 9, 34-36, 38, 69, 72, 82-83, 85, 89. 91, 92, 93, 54 v 97.

61, M. WEGNER. “Bildnisblisten it 3. Jahrbandert n. Che”, Festschrift fiir Gerherd Kleiner, | Ubingen,
1976 p 113,

62. B. ANDREAE - H. JUNG. “Vorliufige sabcllarische Ubersicht tiber die Zeitstellung und
Werkstattzugehdrigkeit von 250 romischen Pronksackophagen des 3 Ihs. 1. Chr, Svmposinm
ither die antiken Surkophagreliefs, AA (1977), p. 434 (1abla),

63, KOCH - SICHTERMANN, Sarkaphage. p. 309. Esta cronologia habfamos seguido nosetros en
BELTRAN, Sarcofagos Cérdoba, p. 228, nota 6.

64, H. R. GOETTE, op. ¢it., pp. 1655, n° 82, 1am, 82, 1. Lo incluye dentro del grupo 12, con ia
representucién de los esposos, separados en ambos tados, y el hombre acompafiado de orro togado
(IBIDEM, pp. 895s.).

63, K. WESSEL, “Romische Fravenfrissursn von der severischien bis zur konstuntinischer Zeit”, Ad
(1946-1947), csp. ce. 63s., fig. IL Cfr., ademis, C. SALETTIL, Ritratti severiani, Roma, 1967, pp.
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aducible con ¢éstos lo supone el que el peinado cordobés dispone una
mayor cantidad de cabello y tiene una cafda mds pronunciada, casi hasta
los hombros, aungue s¢ puede encontrar algtin gjemplo de retratos parti-
culares con estas caracteristicas, como, por ejemplo, uno del Belvedere
Vaticano®.

Asimismo el peinado de la dama principal debe incluirse dentro
del “Scheitelzopffrisur”, en on esquema que comienza en época severiana
pero gue se extiende a lo largo de tedo el siglo [ d.C., siendo la mayor
o menor altura de la lengiicta plana posterior —que no sc advierte agui-
el factor que establece 1a cronologia conereta, por lo que son aceptables
los paralelos aducidos para ef decenio 240-250 d.C., en referencia a las
emperatrices Tranquilina y Octactla®.

En lo que respecta al retrato masculino (FIG. 31), la fisonomia
general remite a primera vista efectivamente a la retratistica galiénica y
postgaliénica, en cjemplares que disponen el peinado corto —a cincel o
algo mds desarrollada— y Ia barba rizada, con el empleo del trépano, y
que llegan hasta los dltimos decenios del siglo I d.C.*, sin olvidar, por
gjemplo, claros cjemplos en sarcéfagos, como el denominado Plotino en
el sarcofago correspondiente, de comienzos del tiltimo cuarto de la cen-
turia®. No obstante, esa datacién cn la década de 1os 70-80 del siglo 11T
d.C. supondria un desfase de cerca de cuarenta afios con respecto a la
fecha del retrato de 1a csposa, lo que resultaria excesivo, como ya indicé
Fittschen, apuntando la solucion de que ¢l retrato masculino pudiera

08ss.; H.B. WIGGERS - M. WLEGNER, Das rdmische Herrscherbild 11 > Coracedla bis Balbinns,
Berlin, 1979, pp. 200ss., ldms. 57 a-f, 58-64 a (lulia Mammea} y pp. 218ss., 1am. 57 g-h (Orbiang,
sl relieves monetales). Para el de Tulia Marmmea ofr., asimismo, M. BERGMANN, Studien zum
rimischen Porirds des 3. Jalrhunderss . Chr, Bonn, 1977, pp, 20s., K. FITTSCIHEN - P ZANKER,
Katalog Capitelinischen Museen, vol. 11, Mainz, 1983, n® 33 (1gms, Jis.).

65, Comesponde a una estatua marmdrea. sedente, con ef n® inv, 1130, Otros retratos particulares en
K. FITTSCHEN - P. ZANKER, ap. cir., 0% 154 (lams. 1815} y 158-160 {lams, 185s.); 1.
MEISCHNER, “Privatportriits aus den Regierungsjahren des Elagabal und Alexander Severus™,
Jdi, 99 (1984), pp. 319ss., esp. figs, 42 y 45,

67. K. WESSEL, op. cir., cc. 66ss., fig. TIL Un buen paralelo, por Ta amplitud de lu cabellera en la
pitrte baja, en los aterales del cuello, lo supene un rewaro de particular de ese periodo, de Alenas,
segiin M. BERGMARNN, op. cir. 1dms. 24, 6 ¥ 25, 1.

68, Cfr. lo dicho en referencia al sarcéfage de Hasre Regre (N° 1), Astinismo, M. BERGMANN. op.
cit., ldms. 36ss.: retratos datades desde el tiempo de los emperadores Claudio y Flariane hasta ¢l
de Caring, con barbas rizadas derivadas de 1a moda de época galidnica, Cfr, ademds, K.
FITTSCHEN, “Bemerkungen zu den Portdits des 3. Juhrhunderts nach Christus™, Jdf. 84 (1909},
esp. pp. 225ss, (retrato de Volusiano).

69. K. FITTSCHEN, “Sarkophage rémischer Kaiscr oder vom Nutzen der Porudtforschung”, Jdl, 94
(1979, pp. 588ss., fig. 13,
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corresponder al perfode 235-255 d.C.™. Finalmente, Schrisder acepta
este plantcamiento y focha la gjecucidn del retrato masculine en el dece-
nio 240-250 d.C., de forma coetdnea al de la mujer’ ; indica que las
caracleristicas del retrato cordobés, con barba rizada, mediante ¢l em-
pleo del trépane, en contraposicion de los cabellos, cortos, con flequillo
casi cuadrado y realizado a base de incisiones cortas y poco profundas
sobre la superlicic del marmol, aunque no estdn tan representadas en la
relratistica imperial —y habria que recordar sélo el retrato de Pupieno
(238 d.C.), aunque con larga barba’ - si se documentan bien en la
retratistica particular de bulto redonde en el periodo desde fines de la
dinastia severiana hasta mediados del siglo™.

En resumen, el sarcéfago, aunque no se utilizd hasta ¢l decenio
240-250 d.C., fue elaborado a fines de la época severiana, cronologia
acorde con ¢l andlisis estilistico del resto del relieve, con un agudo cla-
roscure del plegado y abundante uso del trépano, como, por gjemnplo, en
los profundos surcos que caracterizan la barba y cabellos del acompa-
fiante masculino —la otra figura dc relleno—, que ya se documentan en
sarcéfagos de época severiana (y se contintan utilizando a lo large de
toda la centuria),

Asimismo estd acorde con la tipologia de 1a pieza, en referencia ala
datacion dada al ejemplar citado del Musco de L’ Ermitage™, o a la cro-
nologia de buena mayor partc de los ejemplares del “Tabernakeltypus™,
con los que se relaciona tipoldgicamente™. Fa dnica dificultad que puede
esgrimirse nace del hecho de que las escenas sacofdgicas del processus
consularis se datan en general después de época severiana, y precisamente

70. K. FITTSCHEN, “Uber Sarkophage mit Portriits verschidener Personen”, Svmposium iiber die
ansiken Sarkophage (= Marburger Winckelnann-Pragrama 1984), Marburg, 1984, p. 161, nota
60, ¢; “...die Bildnisse der beiden Fragen enrsprechen der Frisurmode mittel— bis spiitseverischer
Zeit: der Kopf des Manaes ist in gallienische oder sogar nuchgatlivnischen Zeir daviert worden;
der Abstand betriige demnach ebenfalls eine ganze Generation oder mehr N ist eine Datterung
in elie genanie Zeit ketnesweys Jwingend; Haartracht und Bachenbart weisen eher in die Jahre
235-255.. dwrch div sich davaws ergebende friihere Datlerung witrde der Anstand swischen den
Porrrdits zwar wiche axfyehnben aber doch verringerr”,

71. S.SCHRODER. np. er foc: cirs.

72. H B. WIGGERS - M. WEGNER, op. it pp. 14 lss.

73. 8. SCHRODER, Musco del Prado. Cardloge de la Esciltura Clisica. I, Madrid, 1993, pp. 278ss,
(n° 83), para el masculino, y pp. 270ss. (n% 81 y 82), para el femenino. J. MEISCHNER, op. ¢it.,
pp. 319ss., aporta oiros ejemplos de lines de la época severiana.

T4, 1T SAVERKINA, op. ¢t loc, vitf., T. MATZ, op. cir., pp. 300s. recoge una pieza de Capua, de época
asimismo temprane severiang, en relagidn con cl tipo del ejemplar de Cérdoba.

75, KOCH - SICHTERMAMNN, Sarkophage, pp. 76ss.
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los cjemplares de [riso corrido, que documentan la procesion con un
mayor némero de personajes, s¢ datan en 1a segunda mitad de la centu-
rig, como los sarcdfagos de los hermanas de Napoles, de Acitia o del
Musco Torlonia™. Pero debemos concluir, con Reinsberg, que 10s inten-
tos de clasificacion tipolégica han sido infructuoses”, y que algunos
ejemplos donde se presenta la escena de {orma mds abreviada —que en
principio deberfamos pensar que deriva de la escena mds desarrollada-
se fechan en fecha severiana: asi, por ejemplo, el cjemplar ya menciona-
do del Belvedere Vaticano™ —gue es sin duda el incjor paralelo temético
para el nuestro (con el processus consularis abreviado y la mujer oran-
le)—, se elaboraria cn un momento coetdneo, puesto que 1os retratos de
los ditfuntos pueden datarse hacia el 240 d.C.7.

Por dltimo, parcce posible —aunque no es definitivo, ya que de-
hemos recordar que aparccieron de forma ocasional en una zona de ne-
crépolis— la pertenencia a la tapadera del sarcdfago de los fragmentos
recogidos por Garela y Bellido, quien destacs, en este sentido, la simili-
tud estilistica y de gjecucién entre la cabera de la figura ya analizada del
acompafiante y varios de los fragmentos recuperados, asi como que el
desarrollo parcial y las dimensiones previsibles de a tapadera (0,25
0,30m.) eran adecuadas para el sarc6fago™. Identificd este autor correc-
lamenie una posible escena de “Filésotos y Musas™ y una mascara hd-
quica que debid de corresponder a uno de los enmarques laterales® (FIGS.
23-24):

1) fragmento de esquina superior con na cabeza femenina y
mano colocada en el mentdn, segin cl tipo de la Musa
Polimnia. A pesar de la disposicidn de la figura hacia la dere-
cha, el fragmento debia situarse precisamente en el extremo
dereche de los relieves del frente de la tapadera, segiin el listel
que se conserva a su derecha y el inicio del enmarque de ia
miscara de este lado, que ocuparfa la esquina -y a la que
pudo corresponder ¢l fragmento 5.

76. H.R. GOEITE, op. cit., pp. 92ss.

77. C.REINSBERG, “Die Senatorensarkophage. . {cit.), p. 361,

78. WL AMELUNG, op. et foc. citt.; KOCH - SICHTERMANN, Sarkophage. p. 105, fig. 105
79. B.ANDREAL - H. JUNG, ovp. ¢ii,, p. 434, tabla.

80, A. GARCIAY BELLIDO, op. cit., pp. 10s.

8. IBIDEM. p.11. fig. 15, con [a misma ordenacion de fragmentos que seguimos nosotros.
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2-4) tres fragmentos de dos brazos desnudos y de una mano con
un abjeto inidentificado.

3y fragmento de la melena correspondiente a una miscara, que
eslarfa situada en uno de los extrermnos del frente de la tapade-
ra, como es habitual®,

6) fragmento correspondicnte a una cabeza masculina, con bar-

ba, del tipo genérico de “Tildsofo” (FIG. 24).

En efecto, la presencia de la Musa Polimnia y de la cabeza de
Filésofo nos lleva a identiticar Ja exislencia de escenas de fildsofos y
Musas®. Este motivo lo tenemos desarrolado, por ejemplo, en las
tapaderas de Londres y, ¢n nuestro dmbito peninsular, de Chelas (Lis-
boa), donde ohservamos que lo usual era que se dispusieran en parejas,
normalmente la Musa de pie frente al Fildsofo sentado™, por 1o que de-
sentona la posicién que ocupaba la Musa Polimnia identificada en nucs-
tro relieve. Como se advierte a partir de la fotografia, el estilo del relieve
es bastante mediocre, y se emplea de forma abusiva el répano
—como ocurre en cierlas partes del relieve de la caja—, en especial para ¢l
trabajo de las zonas dc cabellos y barba, pero asimismo para marcar de
torma rapida los dedos, ojos, orejas o nariz. Dimensiones, estilo y temd-
tica pueden avalar, asi, la hipotesis de Gareia y Bellido de considerar
estos fragmenlos como pertenecientes a la tapadera del sarcéfago,

Puede concluirse, pues, que el sarcélago s elabord en época
tardoseveriana y los retratos en un perfodo entre fines de época severiana
y mediados del siglo HI d.C., siendo casi coctdneos en su ejecucidn,
aunque quiza algo posterior el masculine.

82. Vid. T. BRENNECKE, Kopf ind Maske. Unterswchungen zu den Akrotere an Sarkophagdeckeln,
Berlin, 1970.

%3, Cfr. M. WEGNER, ap. cit., pp. 1415,

84, IBIDEM, 0”45 (lams. 141, a; 142, 2 ) y n° 15 (Jdms. 141, ¢; 142, b), respectivamente. Otvos
cjemplos: n° 66, de Ostia (ldnt. 141, ), n° 145, de Roma (Jam, 141, e), n® 130, de Roma (1am, 142,
)y n® 72, de Paris (Jam. 142 d, junto a sirenas}. Para el ejemplar portugués, GARCIA ¥ BELLI-
DO, Escilruras. pp. 241s., n® 260, ldn. 197 V. DE SOUZA, Portugal. C.S.LR., Coimbra, 1990,
pp. 495, 0° 139,
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N" 4: CORDVBA
(CORDOBA; provincia de CORDOBA). I1G. 32.

Procedencia v circunstancias del hallazgo: apavecido en los trabajos de
excavacion que desde los comienzos de nuestra centuria se llevaron a
cabo en la ciudad hispano-califal de Madinat al-Zahra, aunque no hay
ninguna referencia explicita a este fragmento, por lo que desconocemos
la zona concreta de la ciudad en que fue encontrado’. No obstante, pode-
mos suponer que originalmente procede de alguna de las necrépolis ro-
manas de la colonia Parricia Corduba, habiendo sido trasladado a fa
cindad palaciega construida por Abd al-Rahman III en ¢l sigle X para su
embellecimiento, reutilizado -al igual que el resto de los sarcéfagos—
como pila de fuente en alguna cstancia o jardin.

Localizacion actual: fondos del Conjunto Arqueolégico de
Madinat al-Zahra (Cordoba).

Marerial; mdrmol blanco, de grano de tamafio medio y brillante,
identificado como procedente de 1as canteras de la isla griega de Paros,
seglin resultado del andlisis petrogréfico elaborado en el Laboratorio
para el Estudio de los Materialcs Lapideos Antiguos (LEMLAY), de la
Universidad Autdnoma dc Barcelona.

Dimensiones: 0,25m. de altura, 0,32m. d¢ anchora, 0,11m. de
grosor indximo. Si desarrollamos la figura principal podemos suponer
que la caja tendria una altura préxima a los 0,80m., aunque es impaosible
calcular la anchura total.

Bibliografia:

BELTRAN, Madinat al-Zahra, p. 113, n° 5; BELTRAN,
Sarcéfagos Cordoba, p. 234s., 0° 1, l4m. 36 a; BELTRAN, Sarcéfago
Bética, p. 81, n° 7.

El {ragmento corresponde a la parte superior del frente de la
caja, incluyendo ¢l borde superior, liso y saliente, eriginando un tipico
perfil concave en relacion con el fondo del relieve. En lo conservado

1. Cfr. loexpuesto ¢n el apartado 3.1.2. de la Intreduccidn (pp, 32ss).
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corresponde casi en su totalidad a la representacidn de la parte superior
del cuerpo de una figura femening’, colocada de perfil —hacia la dere-
cha—, que toca un instrumento musical. Lz figura indicada va vestida
con un chiton, anudado sobre los hombros y que deja los brazos desnu-
dos, y sobre el hombro izquierdo sc dispone el manto, que ondea hacia
delante, cntre ambos brazos, y se eleva por detrds, en una especic de
velificatio, aunque sin llegar a superar la allura de la cabeza, seguramen-
le por la propia colocacidn de la figura, lotalmente pegada al reborde
superior. La disposicion y plegado del manto trasmite, no obstante, una
sensacion de movimiento, que scguramente irfa acorde con la represen-
tacién del resto del cuerpo. Lleva ta cabeza echada hacia atrds y dispone
¢l cabello en largos mechones —sumariamente diferenciados mediante
profundos surcos de trépano~, peinados simplemente hacia atrds —uno
de ellos cae sobre el hombro derccho de ia figura— y recogidos en la
parte frasera en un moflo; ademas se reconoce la presencia de una cinta
que se decora a su vez con hojas de hiedra y, en la parte de 1a frenie, un
corimbo.

La posicion de la caberza se justifica tanto por ¢l movimiento
agitado de la figura, como por el esfuerzo de tocar una flauta doble, ©
aulds frigio, del que sdlo se conserva la flauta curva, sostenida con la
mano izquierda —que cleva los dedos indice y mefiique—, aunque la pre-
sencia de un grueso puntal en el mdrmol indica la disposicién de la flau-
1a recta, superpuesia a aquélla, y que sostendria con la mano derecha.
Sin embargo, ésta y el brazo correspondiente, desde la altura del codo,
faltan asimismo por iractura, dado que constituian elementos exentos.
No gueda claro a qué corresponderia un segundo puntal que se reconoce
sobre ¢l fondo del plano, delante del brazo izquicrdo, ya que no puede
relacionarse con el brazo perdido.

En ¢l espacio libre que queda entre ese brazo femenino, el vuclo
del manto y el extremo del aufds se ha conservado parte de una cabeza
masculina, vista casi de frente, en la que destaca sobre todo la tipica
oreja puntiaguda, que unido a la cabellera alborotada de largos mecho-
nes y a los rasgos de cardeter animalesco —conscguidos mediante 1os
abundantes golpes de trépano—, nos llevan a su clara identificacién con
un sdtiro.

2. Frente a su identificacion como un sdtiro; oft. BEITRAN, Sarcéfago Bética, p. 81; BEITRAN,
Sarcofagos Cérdoba, p. 234,
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A pesar de gue cl fragimento es hastanle pequeiio, podemos supo-
ner que nos encontramos ante un sarcdfago de un taller de Roma, que
seguramente corresponde a un esquema ornamental que desarrolla en
todo su {rente una escena de thiasos biquico.

Corresponde a la representacién de una ménade, (anto por 1a pre-
sencia del doble aufds coma por la corona de hojas de hiedra y corimbos,
que complementa un tipo de peinado caracteristico de clta, con los cabe-
los dispuestos hacia ios lados a partir de una raya central, cayendo algu-
nos mechones sobre los hombros y recogiéndose el resto en un mofio
tragero’. L.a ménade avanza, pues, locando la doble Tauta, como parte del
thiasos que acompafia al dios Baco —aunque en algunos casos no aparece
representada la divinidad-, junto a un sétiro, colocado en un plano secun-
dario; la participacidn, pues, en csa danza orgidstica justifica ¢l cardcter
de movirmdento de la figura, asi como el vuclo del manto. En concreto el
esquema iconografico corresponderia a una variante del tipo de aulistria
B establecido por Matz*, ya que en éste normalmente la velificatio csid
presente, aunque en ocasiones poco desarrollada. Ello ocurre en esta oca-
sidn, aunque sin duda ocasionado por 1a misma posicion de la ménade en
el frente del sarcéfago, pegada al reborde superior, lo que impide que cl
manto se desarrolle suficientemente por la falta de espacio,

Malz recogio cerca de sesenta sarcélagos con decoracion baqui-
ca en la que aparece representada una ménade en ¢l tipo citado, pero no
se vincula a ninglin esquema o (ema decoralive cONCretos. ya que cons-
titufan verdaderos tipos de relleno®. Desconocemos si el sdtiro acompa-
flante llevaba algiin atributo, o simplemente participaba en ¢l haile sa-
grado, como acurre en algunos casos en los que aparece representado
junto a una ménade awlistria®.

3. Un buen gjemplo 1o tenemos en un sarcéfago conservado en Cambridge. segin F MATZ. Die
divysischen Sackophage, ASR IV, |, Berlin, 1968, n° 129, Tam. 136, datado en el siglo [T4.C. No
obstante, ¢l peinado es scbre todo frecuente en ejenuplarcs de época severiana.

4. F MATZ, ap. cir.. p. 34, quien indica que los paralelos mis abundantes en relicves no sarcofigicos
corresponden al siglo 11d.C.

5. K MATZ, op. et loc. citt.

6. Porejeitpio, B MATZ, op. it n° 49 (Iam, $5), del primer cuacto del siglo 11 d.C.; n° 99 {lam, 124),
140 (lam. 161a). de hacia 210 &.C.L o n® 141 (dm. 158b} También ese esquema (ménade aulisia y
saliro) es utilizodo o veces para la decoracitn de los Iaterales, como en ¢l n® 83 (lam, 107a). En
ocpsiones la pareja no la forma con un sitire, sino con Pan, representados (anto en el ficnte como et
los laterales de la caja; IBIDEM, o° 106 (Ym. [44 b), del Museo Nacional de Népoles, y n° 107 d.C.
(1dm. 145 a), procedente de Zagarola, ambos fechados bacia ¢l 160-170 d.C.
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Desde el punto de vista estilistico destaca el empleo abundante
del répano, que cs utilizado de forma exagerada cn la representacion
del cabello v en determinadas partes del rostro. No obstante, ha sido
empleado de forma acertada, con un cvidente conocimiento del oficio
del taller, pava destacar la diferencia de planos. que cs bastante impor-
tante, si contraponemos ¢l bajorrelieve de la cabeza del stiro y del man-
to de la ménade con la propia cabeza femenina o los elementos en bullo
redondo’. Asi, por ejemplo, su empleo en la cabellera del sdtiro sirve
para destacar la corporcidad de esa figura, a la vez que lo asimila a la
cabeza femening, por 1a afinidad del empleo abundante del trépanc. En
suma, nos enconiramos ante una obra de taller, de mediana calidad, pero
resuelta con un buen conocimiento técnico del modelado y del trépano,
creando un juege de diferentes planos en un pequefio espacio. Sus ca-
racteristicas estilisticas inducen, pues, a su datacién en un momento
tardoseveriano.

7. Un lrabajo sinular, con acentuada contraposicién de planes y enipleo abundante del trépano, po-
demos encontrar en un sarcofago de Woburn Abbey, . MATZ, ap. ¢ir., n® 100 (1dm. 132 a}, datado
haein e1210-220 4.C.
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N° 5: CORDVBA
(CORDOBA,; provincia de CORDOBA). FIGS. 33-41.

Procedencia y circunstancias del hallazgo: los difcrentes {ragmentos
que conocemos de este sarcofago fucron apareciendo a lo largo de los
trabajos de excavacion llevados a cabo a lo largo de la primera mitad de
nuestro siglo en la ciudad hispanocalifal de Madinat al-Zahra, aunque
no existen referencias explicitas a ellos en las escasas publicaciones que
generaron —¢omo habfa ocurrido en el caso anterior.

No obstante, diversas refercncias orales testimonian el fugar de
procedencia comiin de los diferentes fragmentos, que se sitda en tomo
al denominado “patio de la pila”, es decir, el drea de servicios anexa al
propio “Salén Rico”, el saldén del trono ¥ lugar de audiencias califales,
situado en el centro de la scgunda terraza de la ciudad! (F1G. 8, 1), as{
como las circunstancias de descubrimiento: pequefios fragmentos que
en general aparecicron en las conducciones de desagiie del “patio de la
pila”, como fruto seguramente de una destruceién intencionada.

Asimisme podemos aceptar 1a probable procedencia original en
alguna de las necrdpolis de Corduba, seguramente la septentrional, de la
que procede el sarcofago ya analizado de la Puerta del Hades, el parale-
lo hispano mds cercano a la pieza que estudiamos ahora.

Localizacion actual: Conjunto Arqueoldgico de Madinat al-Zahra
{Coérdoba); segin un reciente montaje reconstructivo que incluye casila
(otalidad de los fragmentos conocidos®.

Materiai: marmol blanco, de grano de tamafio medio y brillante,
identificado como porcedente asimismo de las canteras griegas de la
isla de Paros (resultados de analisis petrogrificos del LEMLA, de la
Universidad Auténoma de Barcelona).

Dimensiones: conocemos 124 {ragmentos —con decoracién
relivaria— que corresponden al frente v a los dos laterales de la caja del
sarcofago. Faltan por cl contrario fragmentos correspondientes al fondo
y la cara posterior lisa, seguramente perque en ¢l curso de los trabajos

1. Aparcee asiimismo junto a una pila drabe de forma semiesférien y con decoracidn relivaria, con la
que debid compartit la funcién de pila de fuente; asi lo referencia ambién, 8. LOPEZ CUERVO,
Meding az-Zahra, Ingenieria ¥ formas, Madrid, 1983, pp. 107s., fig. 68

Esta reconstruccion actual fue sufragada en 1991 —dentro de la campatia de decumentacidn foto-
grifica— por gl Ingtituro Arqueolégico Aleman de Madrid, gracias al interés de W.Trillmich,

[
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arqueoldgicos $0lo se recogieron aquéllos que tenian decoracion relivaria.
Los fragmentos recuperados unen entre si en su mayorfa, pudiéndose
establecer cuatro grupos principales:

A) grupo del taberndculo central, al que corresponden trece frag-

B)

C

D

—

—

menios (F1G. 33); diez de ellos unen entre sf y corresponden
a la zona alla de la Puerta del Hades, flanqueada por colum-
nas con capiteles y parte del frontdn; mide 0,42m. de altura,
{},53m. de anchura, y 0,1 1m. de grosor. Otros tres fragmentos,
que unen entre si, corresponden a la parte baja de la Puerta, con
0,25m. de altura, 0,19m. de anchura, y 0,10m. de grosor.
grupo de [ragmentos que corresponde a la parte derecha del
frente del sarcélago v ala cara lateral de ese lado, conservan-
do la esquina: ¢n total suman 54 fragmentos. La parte frontal
mide (FI(G. 34) 0,91m. de altura, 0,77m. de anchura, y 0,10m.
de grosor (pared frontal). La cara lateral (FIG. 39) mide 0,85m.
de altura, 0,87m. de anchura, y 0,10m. de grosor {pared). La
profundidad del relieve alcanza en el frente un mdximo de
0,08m., y en el lateral ,03m. En este lateral se aprecian dos
orificios circulares como consecuencia de la reutilizacion
como fuente en época musulmana,

grupo de fragmentos que corresponde a la parte izquierda del
frente del sarcéfago v a la cara lateral izquierda, con un total
de 43 fragmentos. La parte frontal (FIG. 35) mide 0,90m. de
alura, 0,30m. de anchura, y 0,10m. de grosor (pared). El la-
teral (FIG. 40) mide 0,88m. de altura, 0,78m. de anchura, y
0,10m. de grosor {pared), y presenta tambiér un orificio cir-
cular para salida de agua.

un cuarte grupo de 14 fragmentos que unen entre sf, y que
corresponden asimismo a la parte derecha de la edicula iz-
quierda del frente de la caja (FIG. 36). Mide 0,88m. de altura,
0,34m. de anchura, y 0,10m. de grosor.

Biblivgrafia:

BELTRAN, Madinat al-Zahra, pp. 13ss., n° 6, lams. II y I, 1;
BELTRAN, Sarcéfagos Cérdoba, pp. 235ss., n° 2, lims, 36b-38, fig. 1;
BELTRAN, Sarc6fago Bética, p. 81, n° &, lam. II (detalle).
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Nos encontramos, pues, ante la parie delantera v laterales de una
caju de sarcélago que dispone una ornamentacidn {rontal a base de tres
paneles pscudoarguitcctdnicos: un tabernaculo central coronado con fron-
16n triangular y dos ediculas laterales con arcos rebajados, decorados
con molduras lisas {desde arriba a abajo, se suceden una gola recta, listel
saliente, taldn y bisel), que apeyan en sus correspondientes cimacios
{aqui se suceden un listel, faja saliente, bisel, walén y dbaco). Las corres-
pondientes columnas, sobre las quc apoyan los arcos y el frontén —en
esle caso de madulo menor—, presentan capileles compucstos 1isos y
fustes asimismo lisos, no conservindose ninguna de las basas corres-
pondientes.

Del taberndculo central s6lo se ha conservado parte de los capi-
teles y —en el lado izquierdo— del fuste de la columna, asi como del
{rontén superior, con el cuerpo de un ave (seguramente una paloma) en
¢l lado izquierdo v, en el lado contrario, el extremo de la cola de otra,
que estarfa dispuesta en forma contrapuesta (FIG. 33). En el panel cen-
tral s¢ representa, aunque conservada de forma muy fragmentada, la
Pueria del Hades, entreabierta, y con un esquema ornamental idéntico al
que ya hemos descrito para cl sarcéfago asimismo cordobés de la necré-
polis del Brillantc (N® 4). En este caso se disponen idénticos motivos
decorativos cn los dos recuadros inferiores (las cabezas de leén con ar-
golla en la boca), mientras que cn los superiores se disponen aquf dos
figurillas infantiles —la izquicrda casi perdida—, con manto y diversos
objetos ¢n los brazos. Finalmente los recuadros rectangulares interme-
dios, de los gue se conservan los superiores y parte del central izquier-
do, s¢ decoran con moelduras reexcavadas y resaltes.

La edicula de la derecha (FIG. 34), como se ha dicho, conserva
s6lo parte de la columna de la derecha —de fuste liso y capitel compuesto
liso— y parte del arco rebajado. En la esquina sc ha representado una
pared de sillarejos mediante incisiones y en el dngule superier, en cl
espacio libre entre la parte superior del arranquc del arco v el borde de la
caja, podemos identificar restos del cucrpo serpentiforme de un mons-
truo marino que decoraba este lugar, En el interior de la edicula se dis-
ponian cuatro figuras, seguramente femeninas, aunque alguna casi (o-
talmente perdida. A la derecha, una cruza las piernas, apoydndose en la
izquicrda, y se cubre completamente con el manto, exceplo la cabeza,
mientras dobla el brazo izquierdo y se Hevarfa la mano derecha a la
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barhilla; queda muy poco del peinado, del que se reconocen el mofio
posterior y —en las molduras del arco- las dos plumas que coronaban su
locado, y que sirven para su identificacidn con una Musa®, A su lado se
reconoce solo la parte inferior —excepto los pies— de otro cuerpo femeni-
no cubierto asimismo por un manto, que se enrolla a la altura de 12 cin-
tura y cae por delante, pudiéndose observar la tinica bajo ésie en la
parte inferior. El brazo izquierdo, fracturado, saldria del relicve y debid
sostener algin objetlo, ya que atn se aprecia cl lugar de wnién de un
apoyo o sostén un poco por debajo de aguél.

Finalmente, a su izquierda se dispondrian dos figuras (FIG. 37):
una, de similar tamanio, cast ha desaparecido en su totalidad, y sélo con-
serva alguna pequefia parte del ropaje (por detrds de la figura que sefia-
laremos a continuacion); la segunda, situada por delante de la anterior,
sc ha representado de menores proporciones, cubierta s6lo con una tini-
cd larga, cogida en la cintura y los hombros, y que deja desnudos Tos
brazos. Sc coloca de (res cuartos y mirando hacia la derccha, a donde sc
sinia la figura central: asimismo, levanta la pierna izquierda para apoyar
en ella un objeto que coge con ambas manos y que, aunque bastante
deteriorado, podemos identificar como una lira.

[.a edfcula izquierda se nos ha conservado en dos grupos de frag-
mentos (C y D) (FIGS. 35-36), v, a pesar de su mayor deterioro, debia
presentar una disposicion casi simétrica a la anterior. Contarnos asimis-
mo con la parte izquierda de la edicula, con la columna de fuste liso y
capitel compuesto de hojas lisas, la representacion de la pared extertor
de fondo y el arranque del arco rebajado —situado sobre ¢l cimacio—,
asimismo se representa cn el dngulo superior de la caja el cuerpo
serpentiforme de un animal marino, al que falta el torso. En este conjun-
to de fragmentos s6lo podemos identificar la partle inferior de un cuerpo
femenino, asimismo con las piernas cruzadas y cubiertas con ¢l manto,
en una disposicidn simélrica a la posicion que ocupaba su figura contra-
puesta en la edicula contraria. Asimismo la presencia, en la parte supe-
rior de las molduras del arco, de restos correspondientes a las dos plu-
mas nos indican su identificacion con una Musa.

En el alimo grupo ya citado de fragmentos (D) del frente se re-
conoce ] extremo derccho de la edicula que venimos describiendo, con

3 Vid. M. WEGNER. Die Musensarkophoge, ASR. V. 3, Barlin, 1960,
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la zona media del fuste liso de la columna correspondientie y, en la parte
superior, parte del borde de la caja del sarcéfago —on el listel liso—y del
arco rebajado. No es posible reconocer el elemento que decoraba el dn-
gulo superior libre entre ¢l arco y ¢l listel, del que sélo queda un resto
irreconocible. En esta ocasién identificamos el esquema propio de csa
parte de la edicula, que hemos supuesto para la edicula anterior; es de-
cir, una figura de mayores dimensiones delante de la cual se sitda otra
figura menor, que porta algin objeto. En efecto, la primera de ellas re-
presenta una figura femenina, cubierta con una tiinica alada en la cintura
y conun manto echado sobre su hombro izquierdo, que vuelve a cabeza
hacia la izquierda, con un peinado de largos bucles, cogidos en la parte
posterior en un mofio, y del quc caen algunos rizes sobre los hombros,
Al igual que ocurria en los otros casos la presencia del extremo de las
dos plumas, simadas sobre ias molduras del arco, identifican a la figura
como una Musa. Ademds, junto a su cabeza, en el lado izquierdo, se ha
representado una miscara teatral, de cardcler trdgico, sobre cuyo signi-
ficado trataremos mas adelante. En segundo lugar, por delante de esta
figura, se dispone otra de menores dimensiones, que se conserva casi
completa a falta del rostro, de las piernas y del brazo izquierdo (FIG,
38). Lleva pelo largo, con raya en medio y grandes mechones que caen
sobre los hombros, y viste tinica larga, atada a la cintura, pero con man-
gas asimismo largas y anchas en sus extremos. Con su mano izquierda
spstiene un diptico, sobre el que parece escribir con el estilo que porta
en la mano contraria. Finalmenie, a laizquicrda de esta dltima figura, se
reconoce parte de los plicgues de una vestimenta, que debié de pertene-
cer a la cuarta figura que se colocaria en el centro de [a edicula, entre las
dos Musas vy la pequefia figura.

En el lateral derecho (FIG. 39) —enmarcado en et lado exterior
por la columna colocada en {a esquina del frente, que por cste lado se
corona con el cuerpo serpentiforme de otro monstruo marino que se
dirige hacia el frente— se represcnta en bajorrelieve una escena de filg-
sofos. En efecto se han dispuesto dos figuras, vestidas en ambos casos a
1a griega, con Aimation, que deja desnudo parte del torso y el brazo de-
recho. La figura de 1a izquierda, a la que falta la cabeza merced a vno de
los orificies de reutilizacion, se dispone de pie y apoya el peso del cuer-
po sobre la pierna izquierda y un fargo bastén, que sostiene con ambas
manos y coloca en la axila izquierda, ¢n una cldsica postura de reposo.
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El segunde personaje, sentado, seguramente sobre un sefla —de la que
parece reconocerse una pata curvada—, presenta pelo corto y barba larga,
y dispone ¢l brazo derccho para coger un volumen de una scrie de ellos
colocados sobre una especie de atril o pilastra baja, que se encuentran
cerrados y atados con una cuerda en el centro®. Un segundo orificio se
sitfia entre los velwming v 1a cabeza del fildsofo.

La cara lateral izquierda (FEG. 40) presenta similar disposicidn
general, organizada asimismo en funcién de dos personajes, de similar
iconograffa, de pelo corto y con barba —al menos asi se adviette en la
sedente, la dnica que conserva completa la cabeza— y vestidos con
himation. El de 1a derecha, de pie, se dispone de [rente, aunque dobla la
cabeza hacia su compaiicro, lleva la mano derecha al pecho vy sostiene
con la contraria ¢l borde del manto, asi como un volumen cerrado. El
otro persongje, sedente, lee en un velunien abierto que sostienc con am-
bas manos. Entre ambos se dispone un atril o pilastra baja, en cuya parle
superior se expone un volumen también abicrto; asimismo, por cncima
de este personaje, se rcconoce un grupo de veluming cerrados y atados
en su centro, con la misma disposicién que en el otro lateral y que, por
tanto, tamhién estaban colocados sobre otro atril.

Larestitucién de esta seric de fragmentos nos Ilevan —como de-
ciamos al principio- a la identilicacion de una caja sarcofdgica dispues-
1a con un frente pseudoarquitcctdnico basade en un laberndculo central,
apoyado sobre columnas y con la Puerta del Hades, y dos ediculas late-
rales, con una anchura total aproximada de 2,20-2,30m., y una altura
que rondaria aproximadamente el metro, segtin hemos llevado a cabo cn
un dibujo de restitucion® (FIG. 41). Ei esquema corresponde al tipo I de
Koch y Sichtermann, denominado “Tabernakeltypus™, en cuyo grupo
sobresalen, coma paralelos del ejemplar cordobés, una serie de sarcéfagos
de Roma claborados desde época tardoseveriana hasta mediados del

4. A veces puede llegar a confundirse con el motivo del relof de sol, que aimbién aparece en relieves
de Filésofos v junto o la Musa Clio; oft. M. WEGNER, ap. ¢ir., 1% 53, 68, 129, 227

5. Hasido realizado por Dda. Elizabeih Candan, v completa y corrige ol gue dimos a conocer en
BELTRAN, Sarcéfages Cérdoba, fig. 1.

6. KOCH - SICHTERMANN, Sarkophage, pp, 76ss., lig. 3. Civ. G. RODENWALDT, “Siulensarko-
phage”, RM, 38-39 (1923-1924), pp. Iss. (tipo B). La problemdtica sebre cl origen de los esquemas
columnados en los sarcafagos de talleres occidentales ya la hemos tatado a propasito de la pieza de
Cordoba " 3, donde ya nos hemos referido a este ejemplar de Cérdoba. Cfr, asimismo B. HAARLOW.
The Half-Open Door, Odense, 1977,
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siglo. Asf, un sarcéfago de Florencia’(FIG. 42), otro del Belvedere Vati-
cano™{FIG, 30) - ambos con sendas representaciones de esposos en cada
uno de las ediculas— y un tercero del Museo de los Conservadores”, aun-
que en esle caso las ediculas son ecupadas por dos erotes estactonales
cn cada caso.

No obstante, amén del diferente desarrollo de las escenas en las
ediculas v los elementos decorativos, presentan algunas variantes con
respeclo & nuestro ejemplar, como la forma del taberndculo (en especial
para ¢l cjemplar florentino) o de las columnas, que no aparecen con
fustes lisos, como en ¢l cjemplar cordobés. A la luz de los paralelos
aportados podemos, ademds, hipotctizar sobre el desarrollo de algunos
elementos decorativos. Asi, monstruos marinos y tritones con cuerpos
serpentiformes aparecen ocupando los espacios libres superiores entre
cl borde y los arcos rebajados y ¢l frontén —respectivamente— del sarcé-
fago citado de los Conservadores, o la estructura de la Puerta en el ejem-
plar del de Flerencia (FIG. 42), con el gue coincide ademas en el motivo
de los icones con argolias™. Asimismo los dos cjemplares de Roma de-
coran los cuatre pangles de la Puerta con los cuatro eroles estacionales,
quce cs, sin duda, el motivo que —reducide sélo a dos figuras— se repro-
ducia cn los dos paneles superiores de la pieza cordobesa. En efecto, a
pesar del gran delerioro, puede reconocerse —sobre todo en el de la dere-
cha— ¢l amplio manto que cac por la espalda vy —en concreto cn el del
Vaticano— los tipicos atributos estacionales que portan'’, llevando cn

7. G. RODENWALDT, ap. cit., pp. 1755, M. LAWRENCE, “Colunmnar Sarcophagi in the Laiin
West”, Arr Brlletie, 14 (1932 1933}, n° 10; B, HAARLOV, op. cir " 5 (1° mitad del siglo 111
d.C.); HL.R. GOETTEL, Siudien zn riinschen Togadursietiungen, Mainz. 1990, p. 164, n° 69
{tardoseveriano). Ahora en el Musco del Duomo.

8. W.AMELUNG, Die Skrdpritren des Varikanischen Museums, vol, 11, 1908, n® 60; B. HAARLOV,
op, cit..n® 2(240-250 d.C.), T MATZ, “Das Problem der Orans und ein Sarkophag in Cordoba”,
MAM. 9 (1968). 300ss. (hacia 250 d.C.); B. ANDREAE - H. JUNG, “Vorliufige tabellarische
Uhersicht iiber die Zeitstellang und Werkstattzugehiiigkeil von 250 rémischen Prunksarkophagen
des 3 Ths. n. Che”. Sympasiun: éiher die antiken Sarkophagretiefs, AA (1977), p. 434, @bla (240
d.C.} KOCH - SICHTERMANN, Sarkophage, p. 105, fig. 105,

9. KOCH - SICHTERMANN, Sarkopfwge, p 221, fig. 258 B. HAARLOV, op. i, 0® 3 (220-240
4.C.3 P KRANZ, Jahreszeiten-Sarkophage, ARS, V. 4, Berlin, 1984, pp. 33s., 1875., n° 16, ldns.
15, 1y 165, 1245-250 d.C1).

10.  Sobre su desarollo en el ambito del sareéfago —aunque ¢n conereto en ejemplares del tipa leads—
cfr. ahora I STROSZECK, “Wannen als Sarkophage”, RA7, {01 {1994), pp. 217ss. Tambign apa-
recen, pur gjemplo, eu los recuadros inferiores de la Puerta del sarcéfago cordobés de [u necropo-
lis del Brillante, analizade ya (N° 4), en el que asimismo Tn parte superior del frontdn se decoraba
con {ritones.

11, P KRANZ. ap. cit.. passine,
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allo recipientes llenos de frutos y el pedion o ramas apoyados sobre ¢l
hembro, como parece que también ocurria en el caso cordobés.

Sin embargo, el disefio ornamental completo de la puerta del sar-
céfago de Madinat al-Zahra tiene su mds exacto paralelo cn una picza
conservada cn ¢l Musco de L'Tirmitage', que corresponde al tipo de
sarcofago estiigilado (FIG. 43): ademds del taberndcule central —pero
con fustes de acanaladuras en espiral, capilel compuesto decorado y fron-
t6n con molduras decoradas—, dispone a ambos lados el motivo de
estriziles, cnmarcados por sendas columnas en cada esquina. En todo
caso los dos pancles inferiores de la Puerta se decoran con el motivo de
la mdscara del leén con argolla, mientras que cn los dos superiores se
dispenen sendos erotes estacionales, con una iconografia bastante simi-
lar al menos ¢n el caso de nuestro erote mejor conservado: el de Ja dere-
cha —genius del invierno~ tiene un manto amplio, anudado sobre el hom-
bro, que cac por detrds con algdn vuelo, y lleva un pedum echado sobre el
hombro izquierdo, mientras que alza el brazo contrario para sostener en
este caso un ramo de [rutos. Bl de la izquierda —gerius primaveral— tiene
una disposicién similar, aungue contrapuesta —como también debid ocu-
rrir en el cjemplar cordobés por la posicion del atributo que alza—, y levan-
ta en la mano izquicrda un par de aves, micntras que apoya sobre ¢l hom-
bro derecho una rama larga. Por dltimo, también es idéntico el motivo
ornamental del frontén, con dos palomas colocadas de perfil, en posicién
terdldica, que picotean un cesto de frutas colocado entre ambas.

En 1odos los paralelos aportados se sittian unas figuras en los
espacios intermedios entre el taberndculo y las ediculas, Victorias (sar-
cdfago de Florencia), erotes sobremontados por Victorias (sarcéfago del
Vaticano) o genios asimismo asociados a Victorias (sarcéfago de los
Conservadores). Aungue en nuestro caso ningun {ragmento correspon-
de a figuras semejantes, y dado que csos espacios estdn completamente
desaparecidos, es plausible pensar que asimismo conié con figuras de
algin tipo similar ocupando ese espacio intermedio.

[in lo que respecta a las dos ediculas su fragmentariedad plantca
algunas dudas sobre aspeclos concretos de las escenas representadas,
aungue el desarrollo gencral parece claro, siguicndo un modefo simétrico

12. 1. SAVERKINA, Rimische Sarkophage in der Ermitage, Berlin, 1979, pp. 425, n° 15, 14, 38a..
quien lo data o fines ded siglo 1T d.C.. aunque quizds habria que situarlo en Jos primeros decenios
del siglo siguiente.
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conlrapuesto, como hemos indicado ya. Asf el esquema en cada una de
las ediculas colocaria en cada caso al difunto en el centro, {lanqucado
por dos Musas y acompaiiado por una pequefia sirviente que porta un
objeto. Como hipdtesis mds plausible queda la identificacicn del matri-
monio en ambas figuras centrales, ya que ello es lo habitual en la mayo-
ria de los casos, aunque también lo generalizado es que sc sitde el
maride a la derccha y 1a mujer a la izquierda, y no come aquif, puesto
que no hay dudas sobre el cardcter femenino de la figura colocada en la
edfcula derecha'™.

Otra cucstién la supone la identificacion de las Musas represen-
tadas, dado el hecho de que no tienen una iconografia siempre idénti-
ca'®, unido a la fragmentariedad de lo conservado en nuestro caso v,
sobre todo, a la ausencia de atributos. No nos parcce, ademds, conve-
niente considerar que los objetos que portan ambas camillae, aungue
corresponden a atributos de Musas {lira y diptico), se asocien a las Musas
colocadas por detrds de elias'®, sino que mds bien son atributos referidos
 los respetivos difuntos, a los que acompaiian come un simbolo de la
posibilidad de la apoteosis a fravés de la cultura y las artes, demostrable
por su relacion con las propias Musas!”.

En la edicula derecha, pucs, podemos reconocer en la esquina a
la Musa Polimnia en su tfpica disposicidn, con los pies cruzados y apo-
yando su mentén en la mano derecha'®, aunque nada podemos decir de
la segunda Musa, 1a que se situaria por detrds de la joven asistente, ya que
—en funcién de la argcumentacidn anterior— no tiene por qué pensarsc

13, Cfr. M. WEGNER, op. cir, passin; KOCH - SICHTERMAMN, Sarkophage, pp. 97ss.; HR.
GOETTE, op. cir., pp. 83ss.

14. Podda pensarse en la representacion de dos mjeres (madre e hija, hermanas), pero no es lo
habitual en esle tipo de saréfagos, y también el cavdeter de los atributos —como se dird~ apuntan a
una diferenciacién de sexos.

15, M. WEGNER, ap. cit., pp. 102ss. Asimismeo, C. PANELLA, “Tconogratia delle cnuse sui sarcotiagi
romani”, $t#ise, 12 (1967), pp. 11ss.. L. PADUANO FAEDO, “T surcofagi romani con muse”™, ANRW,
IT, 12, 2 (1981), pp. 63ss. Cir. ademas, M. WEGNER, s.v. “Muse”, EAA, vel. V, Ronwg, 1903, p. 293,

16, Mo ocwre en ningin caso conscido que unn asistente sostenga o aributa de Ta Musa. S6lo en
algunos casns se dispone junto o Clie una pequefia figura {caridtide en forma de herma, erote,
esfinge) sobre [a que se apoya el tintero; M, WEGNER, op. cir, % 77, 138, 163, 188, 230.
Asimismo ocunie en ¢} sarcdiago de Musas de Murcia (GARCIA Y BELLIDO, Esculieras,
n” 235).

17. Vil P BOYANCE, Le eufre des Muses chez fes phifosophes grecs, Pais, 1937 12 CUMONT.
Recherches surle symbolisme funéraive des Romaing, Parig, 1942 Mds recieniemente, H. WREDL,
Conseeratio i fornam deoram, Mainz, 1984, p. 141,

18. Segin prototipos estatuarios, como el de Venecia, que serfa creado en época tardohelenistica, cfr.
M WEGNER, op. ¢ir, pp. 119-121.
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que se trate de Terpsicore, por la presencia de la lira. Por el contrario Ta
lira, en cuanto sfibolo de la poesta, serfa atributo de la difunta, repre-
sentada en el centro, que debid llevar asimismo algin objeto en la mano
izquierda, por la presencia del apoyo en el médrmol al que ya hicimos
referencia.

En la edicula contraria, la Musa situada por detrds de la joven
asistente —gue porta los arrcos de [a escritura— debe de identificarse con
Melpdmene por la presencia del atributo, la mdscara trigica’®, gue debfa
sostener con su mano derecha junlo a la cabeza del difunto; identifica-
cién que cs factible desde el punto de vista iconografico®. Por el contra-
rio, la Musa que estd representada en el extremo externo presenta asi-
mismo las piernas cruzadas, en una disposicién similar a la de la misma
figura en la edicula contraria; dado que ya estd representada Poliminia en
el otro extremo, cabe su posible identificacidn, en luncién del tipo ico-
nogrifico, con Urania, Erato, Caliope o Terpsicore®. En este caso la
camilia porta entre sus manos el diptico, atributo del propio difunto, que
estaria —como habfamos dicho— tepresentado en el centro, sin duda para
significar la dedicacion del difunto a las letras y la historia. Lo mds
habitual es que, si bien junto a 1a esposa se sitia la camifla, normalinen-
le porlando una acerra®, junto al esposo se sitde un asistente masculino,
que en determinadas escenas dec representaciones de magistrados, como
la ya analizada del processus consularis, es considerado como la repre-
sentacion del escriba o mds bien el lictor que acompanaba al cénsul®;
quizd cllo se explica por la presencia de las Musas en anibos casos.

En todo caso la dicotomia que asociaba al hombre con la filoso-
fia, la historia o el teatro tragico (diptico, mdscara) y a la mujer con la
musica (lira), aunque no ¢s determinante siempre, sin embargo estd bien
constatada en las representaciones de sarcdfagos; sirva como cjemplo

19. M. WEGNER, ep. cir., pp. 105s. Sobre el anibuto, cfr., P RODRIGUEZ OLIVA, “El simbolo de
Melpomene. Teatro y mwerte en la Espana Romana”. Esiudios dedicados a Alberro Balil. in
memortem, Milage, 1993, pp. 49-81.

20, Enefecto, el tipe represcntado se adectia al de Melpdmene, mientras que Clio —a euya identidad

corresponderin en el caso de que la vinculdrasmos con los arributos de la asisiente- normalmente

va arropada por el manto. tede ¢l cuerpo o cruzado por delante de la cintura; cfr. C. PANELLA.

op. cit., p. 37, L. PADUANO FAEDO, op. cif., labla 1T (variante E).

Cfr. [.. PADUANQO FAEDQ, op. cit., tab. VIL

Cit., por ejemplo, los sarcéfagos reproducidos aqui del Belvedere Vaticano o del Museo Torlenia.

Segiin lo dicho para nuestro ejemplar N° 4. Cir. H. WREDE, “Scribac”, Boreas, 4 (19813, pp.

112ss.; C. REINSBERG, “Senatorensarkophage”, RM, 102 (1995), p. 362.

[CO R S I [
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—entre otros muchos™- el gjemplar conservado en ¢l Belvedere Vaticano
en que, 2 ambos lados de una Puerta central —sin taberndculo—, se dispo-
nen sedentes los dos esposos, acompaiiados respectivamente por dos
Musas: ¢l marido con Meipdmene y Talia, junto a atributos como los
voluring v, lambién, la mdscara trdgica; la mujer con Euterpe {con su
flzula) y otra Musa que puede ser Caliope, junio una méscara cémica®.

Ese deseo de ta apoteosis de los difuntos a través de [a cultura cs
un tema bastante documentado a lo largo del siglo THLd.C., por lo que se
desarrolla la produccion de sarcéfagos de Musas y de Fildsolos™, y tamn-
bién esa referencia tépica al mundo filoséfico, y especialmente a la filo-
solfa gricga, se desarrolla cn el tema de ambos laterales, donde —como
se indicd— se dispusieron scndas escenas de lecturas filosolicas, que se
incluyen en el tipo de Marrou en que el lector aparece sentado, de perfil,
y acampanado por uno © varios peronajcs™. Por otro lado, también estd
documentadoe el uso de este tipo de temas en los laterales de los sarcélagos
de Musas™.

Asimismo el uso de los capiteles compuestos de hojas lisas cs
propio de log talleres de Roma, sustituyendo los tipicos capileles
corintios®. En nuestro ejernplar ¢l capitel aparece légicamente simplifi-
cado, pero, sobre la corona inferior de ocho hojas lisas que arrancan del
collarine, se reconocen los extremos de las hojas de la corona superior y
también s¢ han reproducido, esquemdticamente, las semipalmetas entre
las volutas, por debajo de la tlor del dbaco —asimismo presente. Por todo
ello podrian datarse durante la primera mitad del siglo III d.C.*. En

24 M.WEGNER, op. ¢it,,n" 25,40, 47, 48, 68.69, 73. 80,93, 133, 138, 160, 162, 165, 167, 184, 188,
193. El mismo concepto sustenta representacianes conto la de un mosaico de Miazza Armerina en
la que un hembre togado es acompanado por la Musa Clio y aparece asimisine una méscara
tdgica, cn suma historia y wewro: Ho KAHLER, Die Villa des Maxensius bei Piuzza Armiering.
1973, lam. 43 a.

25 M. WEGNER. op, i, o 134, del tercer cuarto del siglo HI 4.C. Asimismo, B, [TAARLOV, vp.
cir, p. 136, 0° %,

26. R.TURCAN, “Les sarcophages romains et le probléme du symbolisme fundéraire”, ANRW, 1L 16,
2 (1978), pp. 1700ss.

27. H.-L. MARROU. Mousikis Aner Etude sor les scénes de la vie intellectielle fizvrunt sur les
sivnnirenits funéraives romains, Grenoble, 1938, pp. 7585, n% 71-104 (tipo I1. B-b},

28. M. WEGNER, op. ¢it., ns 35. 68, 88, 228,

29. Engeneral, en laproduceidn de capiteles de este (ipo en Ta arquitecivra romana a fines del siglo 111
d.C. st desarrolla un tipo mds esquemdtice, con una sola corona de hojas; P PENSABENE, Seavs
df Ostice. [ capirelli, Roma, 1973; L1 HERMANMN, The Schemuaric Composite Capiral, 1974,

30. Refacionables con €stos podemes referenciar los mismos capiteles reproducidos en los sarc6fagos
va aducidos comw paralelos generales de nuestro ejemplar.
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conclusidn, a falta de poder hacer el analisis de los retratos de los difun-
tos, datamos la elaboracién del sarcéfago cordobés hacia el segundo
cuarto del siglo I d.C,
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N° 6: CORDVBA
(CORDOBA; provincia de CORDOBA). FIGS. 44-57 y 62-64.

Procedencia y circunstancias def hallazgo: Los diversos fragmentos
fueron apareciendo en las excavaciones de 1924 y 1925 “._en una alcan-
"l en el amhtto cono-
cido como “patio de los pilares”, pavimentado con losas de pizara y
que dispondria, como fuente, el sarcéfago en su centro® (FIG. 8, 3). El
patio es cast cuadrado (de 22m. por 20m.) y se sitda al norte de la “casa
del principe”, en el seclor palacicgo de la ciudad, donde se localizan las
residencias privadas del califa y de los mas altos dignatarios.

Localizacion actual: 1.a parte reconstruida s¢ expone en ¢l Con-
junto Arqueolégico de Madinat al-Zahra (Cérdoba). El resto de los ma-
teriales sueltos se guardan en los fondos de esa institucién.

Materia!: marmol blance, de cardcter dolomitico, que puede co-
rresponder a un origen de las canteras de la isla griega de Tasos (segln
resultados proporcionados por ef LEMLA, Universidad Auténoma de
Barcelona).

Dimensiones: contamos con dos grandes grupos de fragmentos
que casan entre si, incluyendo cn este caso una gran parte del fondo liso
de la caja del sarcéfago, aungque no llegan a unir entre ellos, por lo que
desconocemos la anchura total de la pieza. Para ese espacio intermedio,
gue corresponde a la parte central ¢ izouicerda del frente, podemos reco-
nocer, no obstante, algunos fragmentos significativos —reconocibles en
relacién con los paralelos formales aducibles, como se verd—, que desta-
caremos sobre el resto de fragmentos sueltos,

tarilla que se dirige hacia la parte norte del patio..

Grupo A de fragmentos

Carresponde a la parte derccha del frente de la pieza (FIGS. 44-
47, incluyendo una gran parte del fondo de la caja y parte del lateral
derecho (FI1G. 54). Asi, 1a caja se conserva en unas dimensiones de 1,80m.
de longitud —en el fondo— y 1,05m. de profundidad; la pared trascra,

. Sesdn las eseuctas noticias proporcionadas por sus cxcavadores. aunque las reproducciones foto-
grificas que acompanan no dejan legar a dudas; R. JIMENEZ, y otros, Exeavaciones en Medina
Az-zeharg, Madrid. 1926, pp. 8ss., ldms. VIL-VIIL,

Cfr. 5. LOPEZ CUERVO, Meding az-Zehra, Ingenieriu vy formas, Madrid, 1983, p. 83, BELTRAN,
Madinat al-Zahra, p. 111; BELTRAN, Surcéfagos Cérdoba, p, 233

"~
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lisa, ticne en las zonas conservadas un grosor de 0,10m. En lo que res-
pecta a las caras relivariag, la frontal mide 0.85m. de altura (la alwyra
original), 1,31m. de anchura—incluyendo los fragmentos correspondien-
tes a uno de los Didscures, que hemos unido en la parte central (FIGS.
45-47y, y 0,15m. de grosor médximo, co el reborde salienie v liso del
extremo superior. La profundidad del relieve llega hasta un mdximo de
{,10m. Como {ruto de su reutilizacion como pila de fuente, se practic§
un rebaje en el reborde superior de la pieza —en el posible eje central—,
porencima de lacabeza de caballe que acompaiia a uno de los Didscuros,
en [orma triangular, que debid de servir como rebosadero para el agua.

1.a cara lateral derccha (FIG. 54) mide, en lo conservado, 0,68m.
de altura, 0,50m e anchura, y 0,15m. de grosor; 1a profundidad del
relieve oscila entre 0,02-0,03m.

Grupo B de fragmentos

Corresponde 4 la parte izquierda del frente (FIG. 48) y el lateral
de ese lado. La parte frontal mide 0,85m. de altura, 0,48m. de anchura,
¢on una profundidad maxima del relieve de 0,10m. La cara lateral iz-
quierda (FIGS. 56-57) mide 0,85m. de altura, 0,73m. de anchura, y 0,15m.
de grosor, stendo 1a profundidad de los relieves l6gicamente similar a la
del grupo anterior. Existe un orificio circular en la parte superior, para la
salida de agua,

Fragmentos sueltos

Se deben incluir en este apartado al menos 46 fragmentos mds
que formarian con seguridad parte del sarcdfago, aunque de cllos 18 no
son identificables; del resto para algunos puede suponerse la figura a
que correspondieron.

I. Fragmentos correspondientes al frente:

a) pierna derecha de figura masculina, en seis fragmentos, que
debid corresponder a uno de los Didscuros, el mds cercano a
Meleagro® (FIG. 49).

3. En BELTRAN, Sarcéfagos Cordoba, p. 242, figs. 2s.. lam. 40b. lo consideramos endncamente
como perteneciente al propio Melcagro.
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A

by fragmento del brazo derecho de Meleagro, con restos de los
dedos de 1a mano derecha del otro Didgscuro en el antebrazo
{FIG. 50, arriba).

¢) fragmento de los ghiteos del scgundo Digscuro citado (FIG.
50, abajo).

d) piernaderecha de la figura de Diana, en tres fragmentos (FIG.
51, abaje).

¢} fragmento correspondiente al extremo del carcaj con las fle-
chas y restos del cabello de Diana (FIG. 51, arriba),

f) cuatro fragmentos que parecen corresponder a torsas desnu-
dos, algunos con halfeus, que debicron perienecer a los
Didscuros, pero muy detericrados.

g) cinco fragmentos del reborde superior y la cabeza de un ani-
mal, un caballo® (F1G. 32, que se colocaria enire las cabezas
de los dos Didgscuros —como hemos indicado en el dibujo
reconstructivo—, aunque también es posible qu se situasc a la
izquierda de la cabeza del segundo de los Didscuros citado.
Esa posicion la corrobora ademds el que dos de los fragmen-
s corresponden al reborde superior del sarcélago,

h) cuatro fragmentos que corresponden a piernas y pies calza-
dos de los cazadores.

i) enuna fotogratia anterior al actual montaje del sarcéfago (FIG.
53), del archivo fologrifico del Institluto Argueolégico Ale-
méan de Madrid, junto a otros fragmentos sueltos, sc advierie
claramente Ia presencia de dos fragmentos que corresponden
al pie derecho del cazador situado en ¢l extremo derecho de
la pieza®, aunque en la actualidad no hemos podido localizar
es0s dos fragmentos en los fondos existentes.

2. Fragmentos correspondientes al lateral derecho:

j) cinco [ragmentos (fres unen entre si) del lateral derecho {FIG.
55), que incluyen cl reborde superior, restos de las ramas de
un drbol, parte de la cabeza del cazador v ¢l extremo de la

BELTRAN. Sarcdfagos Cordoba, p. 242, emdnea identificacion. ya que entonces s6lo conocia-
mos ues fragmentos y no su ubicacién en Ia parte superior,

N A 477/2 del inventario del Instituio Argueoidgico Alemdn de Madrid. Is la fotografia reprada-
cida en: G, KOCH, Meleager, ASR XIL 6, Berlin, 1873, lim. 38,
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lanza gue porta. Sc reconoce un orificio circular para la salida
de agua, paralelo, pues, al existente en el otre latcral.

Bibliografia:

R. JIMENEZ, v otros, Excavaciones en Medina Az-zahara, Ma-
drid, 1926, pp. 8ss., ldms. VII-VIIL; GARCIA Y BELLIDO, Escuituras,
n’ 264, 1dm, 206; G. KOCH, Meleager, ASR XII, 6, Berlin, 1975, n° 29,
{dms. 38 c—d, 53 a-b; KOCH - SICHTERMANN, Sarkaphage, pp. 162
y 309; BELTRAN, Madinat al-Zahra, pp. 1155, 0° 7, ldms. [11,2 y TV, 1;
BELTRAN, Sarcifagos Cordoba, pp. 242ss., ldms. 29-41a, figs. 2s.;
BELTRAN, SarcGlago, Bética, pp. 81s., n° 9, lam. 11

Ya Garcia y Bellido® identificd correctumente el tema representa-
do en el frente de este sarcéfago con el de Meleagro vy la caceria del
jabal{ de Calidon, aunque serd Koch quien estudie correctamente la pie-
z4, relaciondndola con una serie de ejemplares elaborados en talleres
romanos el la primera mitad del siglo 1T d.C.7 Sélo el andlisis de algu-
nos nuevos fragmentos desconocidos con anierioridad nos ha dado pie
para poder ampliar nuestro conocimiento de la pieza®, aungue fas con-
clusiones con respecto a tipo y cronoloefa siguen adecudndose bdsica-
meni¢ a lo apuntado por Koch,

En realidad Garceia y Bellido sélo conocid la parte derecha del
frente, con la presencia de varios cazadores, perros y el jabali e interpre-
t6, por la exisiencia del fragmento de cabeza de Didscuro que miraba
hacia la izquierda, que éste correspondia al cazador situado directamen-
te por detrds del animal, segin un esquenta documentado en un ejem-
plar —entonces— de Villa Borghese y hoy en Frankfurt? (FIG. 58). Aun-

6 GARCIAY BELLIDO, Fscnltras, v 264, m. 206,

7. G KOCH, ap. e, pp. 95, 0 29, lams. 38 o-d, 53 a-h (27 cuarte del siglo TIT d.C): KOCH -
SICHTERMAXNN, Sarkephage, pp. 162 y 309 (galiénico).

8. BLLTRAN, Surcéfagos Cordoba, pp. 21255, 1ims, 39-414, figs. 2s.

9. GARCIAY BELLIDO, Escultras, p. 257. segtin C. ROBERT, Mythologischen Zykien. ASR, 111,
2, Bealing 1904 0¥ 228 Se le hasumado on fragmento de Kassel con el reteato de Meleagro, segin
B. ANDREAE - (i. OEHLSCHLEGEL - K. WERER, “Zusammenliigung der Fragmente eines
Melcagersarkophage in Frankfurt und Kassel”, Jdl. 87 (1972), pp. 388ss. Ademis, G. KOCH, op.
cit., w¢ 30; K. FITTSCHEN. Der Meleger Sarkophag. Prankfurt, 1975,
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que seria una hipdtesis plausible —por la similitud estilistica— hoy lenemos
constancia de que no es correcta, ya que ¢l (ragmento se sitlia realmente a
la izquierda de Meleagro. Koch no planteé la posibilidad y, con base ¢n
los fragmentos per ¢l conocidos (la fotografia que utitizé para su estudio
la reproducimos en nuestra FIG. 53), incluyd el ¢jemplar en un grupo cn
clque la escena propia de la caceria se hace determinante, abreviandose la
escena complementaria con los preparativos de aquélla, situada de forma
habitual en la parte 1zquicrda del frente: los cjemplares que Koch incluye
en este grupo (“Jagd mit zentralisicrter Figurenanordnung™) correspon-
den a los sarcéfagos de Florencia, Pisa (FIG. 59), Roma (Palacio
Rospigliosi), el nuestro de Madinat al-Zahra, ¢l citado de Frankfurt {FIG.
58) ¥ los de Oxford (FIG. 60) y de Cosenza', En cllos se produce una
disposicién de todas las figuras confluyendo hacia la escena del jabali,
mientras que ocupa el centro de la composicidn bien las figuras de los
Didscuros y Meleagro, bien sélo la figura del héroe, aunque esa circuns-
tancia ya se observa en sarcofagos del siglo I1 d.C. donde se abrevia la
escena de la reunién previa, como en el ejemplar del Palacio Doria, del
180 d.C. (FIG. 61)". En una versidn cx{rema, como ocurre en ¢l ejem-
plar de Frankfurt, incluso uno de los Didscuros ocupa el puesto del ca-
zador situado por detrds del jabali, ya que se representa con el pilos'™.
Come indicamos en su momento'’, nuestra hipélesis de recons-
truccion del frente se desarrolta bdsicamente a partir de la inlerpretacion
de los fragmentos sueltos que corresponden a figuras que sc desarrolla-
rian en el espacio intermedio entre los dos extremos del retieve™ (FIG.
62), y de la consideracidn de que un rebaje realizado en el borde supe-
rior por encima de la cabeza del caballo que acompaiia al Didscuro de la
derecha como frulo de la reutilizacidn de 1a picza debic corresponder a
un rebosadero —en forma triangular- que ocuparia el eje central de la
fuente (FIGS. 45-47), aunque es un extremo légicamente indemostra-
ble. Asi, considerando que desde esc punto hipotéticamente central

10. G KOCH, gp. cir, 0% 26 (del 220-230 (.C.), 27 (2° cuarto del s ML d.C), 28 (29 cuarto del s, 111
d.C), 29 (27 cuarto del s, 1V d.C), 30 {comienzos del reinade de Galieno y retrato det 270-280
d.C.), 156 (2" cuarto del 5. [Ty y 157 (sigla [IEA.C).

11, G KOCH, op. wit., o® 8, lam, 10,

12, Sobre ol dpo vid, C. ROBERY, op, cit, 0% 2260y 260; (. KOCH, op. ¢it. n®s 43 y 53, respecti-
vamente,

13. BELTRAN, Sarcofugos Cérdoba, p. 245

14. Los des dibujos har sido realizados por D, Elizabeth Candon, sobre la base de los editados en
BELTRAN, Surcofagos Cordoba, figs. 2-3.
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hasta la esquina derecha la longitud sobrepasa en unos centimetros ¢l
metro, podria suponerse para la restitucién total un frente de unos 2,05-
2,10m. de anchura; aungue no sean medidas exactas, sf podrian ser bas-
tante aproximadas.

Cen los presupuestos aportados y los paralelos pertinentes pode-
mos ir restituyendo, pues, el frente completo (FIG. 63), que bdsicamen-
le se paraleliza con los ¢jemplares indicados por Koch tanto en ¢l ndme-
ro como en fa disposicion de las figuras. Tn primer lugar, la escenade la
reunidn previa y preparatives de la caza casi ha desaparecido por com-
pleto, y en todo caso las figuras que a clla pertenecen se vinculan a la
escena de la caza por la propia disposicion de los cuerpos, vuelios o
incluso caminando hacia ésta. Debemos mencionar, en primer lugar, la
situada mds a la izquierda, la importante figura del rey Oineus, el padre
del héroe, en cuya corte tiene lugar la escena. Por ello en algunos cjem-
plares esta figura queda enmarcada en un arco mds ¢ menos desarrolla-
do, que a veces sOlo se simplifica en una pilastra de esquina (cjemplares
de Frankfurt o Pisa, por cjemplo); en nuestro ejemplar, por falia de espa-
cio, quizd se harecurrido a la opcién de que la pilastra sc haya elaborado
en la cara latcral, con un doble arranque de arce en ambos sentidas, por
lo que el espectador —desde una visidn sesgada— podfa asimilar el ele-
menta arquitecténico tanto alaescena del lateral como a ia del frente, en
ambos casos significando el palacio cilado. Oineus se ha dispuesto de
frente, aunque seguramente la cabeza cstarfa vuelta hacia la derecha,
quedando algtin resto de la cabellera atin en el relieve; como es hahitnal
s viste con una tinica ceflida con un cinturén y con el manto, mientras
cruza el brazo derecho por delante de 1a cintura y sostienc sobre su ante-
brazo izquicrdo ¢l cetro o la espada. Presenta en el hombro v antchrazo
derechos un recuadro como fruio de un arreglo antiguo.

A su derecha debié colocarse [a figura semidesnuda del dios-
héroe Hércules, caminando hacta la derecha®, como demuestra la posi-
cidn de su pie derecho desnudo en Ia parte baja del relieve, del que se
conservan atin tres dedos. Como ocurre er algin ejemplar'®, el pie

15. Aunque esa postura se encuentra en lodos 1os ejemplares del grupo establecido por Koch =hemos
reprodueimos la figura de Hércules del gjemplar de Pisa—, también aparece oo piezas de otros
tipos, como en ladel Palacio Doria (G. KOCH, ap. rit,, n® 8) o el Palacio Albani {IBIDEM, n® [8),
por ejemplo.

16, También. por ejemplo, en el saredlago de Pisa, ya citada.
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izquierdo de Oineus ha sido representado cn hajorrelieve, por detrds de
donde iria la pierna de Hércules, aunque desconocemos a qué corres-
ponderfa un grueso apoyo de sceeidn redondeada irregular que se dis-
pondria entre las dos piernas de la figura, quizd un tronco bajo, ya que
no ¢s habitual que Hércules porte la clava —que er ese caso podriamos
interprelarla apoyada en el suelo—, sino que lleva un hacha doble sobre
el hombro. La dltima figura que se advierte en ¢sta parte es l1a de un
perro, que de forma habitual se dispone junto a la figura que vendria a
continuacion, la diosa Diana.

Correspondiente a esta ligura de Diana hemos asimilado dos frag-
mentos sueltos, que nos sirven para identificar cl tipo representado: uno
que correspende a la parte superior del carcaj con los extremos de las
flechas y parte dec los cabellos de la diosa y otro {en tres fragmentos) de
la pierna izquierda, que se muestra en avance, asimismo hacia la dere-
cha. El tipo desarrollado probablemente corresponde al modelo estatuario
de la Diana Venatrix"", que deriva del de [a Artemis de Versalles, y docu-
mentado en diversas variantes en los sarcéfagos de Meleagro desde
mediados del siglo I d.C.'%; en nuestro caso seguramente no llevaba la
mano derecha al carcaj, como era habitual, ya que no aparccen restos en
el fragmento conservado.

A continuacién viene un segunda grupo de tres figuras, que cstin
desaparccidas casi en su otalidad, pero que debieron corresponder a los
dos Didscuros y al propio Meleagro, enlazando, pues, el ambiente divino
y el humano. De Meleagre quedan restos del brazo izquierdo —que sosten-
dria la lanza dirigida hacia el jabali- y de la cldmide que colgaba desde
ese brazo (en el grupo de fragmentos de la parte derecha), asi como un
Iragmento suclto correspondiente a su brazo derecho (FIG. 50, arriba),
doblado, para sostcner ¢l oiro extremo de la jabalina en el momento de
lanzaria sobre el animal. Precisamente en ¢l antebrazo se advierte en tres
dedos que deherian corresponder a la mano derccha de uno de los Dids-
curos, en una posicion bien documentada, en la que intenta indtilmente
que ¢l cazador no descargue el golpe {atidico, preludio de la desgracia

17. Aungue no aparece en los saredfagos del grapo del sarcéfago cordobds, sf se documenta en ¢jem-
plares de la primera mitad del siglo 1 d.C.. come los de Broadlands o Villa Albani. G. KOCH. op.
vif., 0% 17 y 18, respectivamente.

18, Elprototipo se considera original de Leocares, creado hacia mediados del siglo 1V 2.C.; G. KOCH,
op. eir, pp. s Cfr. L KAHIL, LIMC, T, Ziirich, 1984, pp. 24555,
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que se avecina sehre €. La accidn ya aparcee en ¢jemplares del siglo 11
d.C., como en el citado de Villa Doria (FIG. 61), pero la disposicion de
esle Didgscuro debe de ascmejarse mejor a piezas como la citada de Pisa
(FIG. 59), en la que sc dispone con una vision posterior de tres cuartos,
ya que asi lo demuestra el fragmento de unos ghiteos correspondiente a
esta figura {FIG. 50, abajo). Consecuentemente, siguicndo los esque-
mas indicados, en los que ambas figuras establecen una composicion en
V —Meleagre doblado hacia la derecha en el impulso de asestar el golpe,
y ¢l Digscuro echadoe hacia atrds, intentando evitarlo~, ¢l segunda de los
Didscuros se coloca entre ambos, en una posicién mas o menos eviden-
te, en funcién de la mayor o menor proximidad de los dos anteriores.

A este segundo Didscuro corresponde cfectivamentc el fragmen-
to de cabeza con pilos, ya citado, que dispone a su derecha [a cabeza del
caballo, con la cabeza hacia arriba (FIGS. 45-47), en una postura que
estd documentada en otros casos de similar desarrollo de la escena®®.
Inusual es, por el contrario, en estas series que el Didscuro vuelva su
cabeza hacia la izquierda, ya que normalmente mira hacia Melagro ¢
incluso le coloca un mano por detras de la cabeza.

Por otro lado, a esta figura debe de corresponder una picrna dere-
cha de cazador, calzada con mulleus™ (FIG. 49), que en una ocasidn ante-
rior supusimos pertenecerfa a Meleagro®', pero no cabe duda que en ese
caso presentaria una mayor inclinacién y no estaria doblade el pie a la
izquierda de una forma tan acusada. Timposibilitada, pues, esta adscrip-
cion sélo puede corresponder al Didscuro colocado entre las figuras hoy
desparecidas, que asi se dispone de frente al cspectador y con la cabeza
vuelta hacia su compafiero. Esa circunstancia nos ilustra el hecho de que
—frente a otros paralelos (sarcéfagos de Pisa, Broadlands o Villa Albani)
en los que Ja parte inferior del cuerpo de este Didscuro aparece casi oculta
por el propio Meleagro y el otro Didscuro, bastante proximos—, en nucsiro
£aso, existia una mayor scparacién entre los dos Gltimos, suficiente para
poder representar, al menos, la pierna derecha del segundo Didscuro®.

19, Enconcreto podemos hacer referencia de nuevo a los ajemplares de Broadlands y Villa Albani (G.
KOCH. ap. o, 0% 17 v 18).

H.R, GOETT Mulleus. Embas, Calecus™, SdF, 103 (1988), pp. 401ss.

BELTRAN, Sarcifagos Cordoba, pp. 242 y 247,

Asf aparece, por 2femplo, en un gjemplar romano del Palacio Mattzi, enel que entre Meleagro y ¢
Didscuro se dispone ung figura intermedia —pero sin pifos, y con una cabellera de trabuzones— de
frenie, can I cabeza voela hacia el segundo y que dispone su pierna derecha enire las extrenida-
des de las otros dos; G KOCH, ap. oir, 0 20 (de comicnzos del siglo 11 d.C.).

1
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Teniendo en cuenla esa scparacidn indicada cabe la opeidn de situar una
segunda cabeza de caballo (FIG, 52) —esta vez dirigida hacia abajo— entre
las dos cabezas de Didscuros —come hemos indicado en nuestro dibujo—,
aunque también podria situarse mds a la izquierda, entre el primer Didscuro
y Diana™,

En lo que respecta al resto del frente, centrado en torno a la figu-
ra del jabali, nos ofrece menos problemas su interpretacién, debido a la
mejor conservacion. Ast, se suceden cuatro figuras de cazadores; en pri-
mer lugar, la figura de Atalanta que sc viste con la tinica corta, cefiida
en la cintura, y doblarfa su cabeza hacia la derecha, micentras sosticne un
venablo con la mano derecha, cuyo brazo dispondria por delante de la
cintura. A sus pies, entre ella y el desaparecido Meleagro, se dispone un
perro, del que sélo resta la parte superior.

Junto a Atalanta se ha representado un cazador vestido con wini-
cay cldmide, que conserva la cabeza, asimismo de perfil hacia la dere-
cha, y con la particularidad de que ostenta una cabellera de gruesos y
largos tirabuzones (FIG. 64). En cfecto, se trata del efecto de la intro-
duccién de elementos realistas incluso en las escenas idealizadas™
—aspecto tipico de los relieves de cacerias de sarcéfagos de los siglos
TH-1V d.C —, y mds en concreto de nortealricanos, con sus tipicos cabe-
llos ensortijados®™. En consonancia con ese interés realista se acompafia
ala derecha de la figura la representacion del extremo de un pedum, en
un relieve muy bajo, s6lo grabado sobre la superficie del fondo.

En tercer lugar, sc¢ sittia otro cazador —éste cubierto sélo con la
clamide v las botas— por detrds dei jabalf, con ¢l brazo derecho alzado,
que coge la lanza con la que descargar el golpe. La figura del jabali sélo
ha sido representada en el medio cuerpo delantero, en ademdn de estar
saliendo de su guarida, cuyo perfil rocoso sc insinua por detrds de la
pierna izquierda del cazador citado anteriormente. Con la pata derecha
el animal quicbra cl cuello de otro de los perros que lo acosan, represcn-
tado de perfil, y al que le falta la cabeza,

23, Asiaparece en los sarcGfagos citados de Villa Albani (G. KOCH, op. eir., n® 18) o en el del Palacio
Rospialiost (IBIDEM, n® 28), aungue en el segundo en realidad se sivia por detriis de {a cabeza de
Ta diosa por Ta reduccidén de espacio.

24. Yo hemos mencienado ¢l ejemplo del sarcatago de Meleagro del Palacio Manei (G. KOCH, op.
eif.. n® 20)

25. B.ANDREAE, Die rimischen Jagdsarkophage, ASR, 1, 2, Berlin, 1980, n° 27, 65, 232, 247 Cfr.
A. CALO-LEVY, Barbarians on Romen Inperial Coins and Sculphore, NNM 123, 1952
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Por idltime, se dispone un tercer cazador en el extremo derecho
del frente, con una iconografia bastante repetida; se traia de un cazador
herido, apartado de la Jucha, que lleva la mano derecha -conservada en
parte— a la herida de su muslo derecho. Es represcntado de frente al
espectador, sélo con la climide, que en este caso apoya sobre su hombro
izquierdo y caeria por detrds; un balteus le cruza el torso desde su hom-
bro derecho, para sostencr la espada en el lado contrario, mientras sos-
tiene con la mano izguierda la lanza, que le sirve de apoyo. Como es
habitual se trataria de ur personaje barbado, de 1o que quedan restos atin
reconocibles en la parte conservada del cueello, Aunque hoy sélo conser-
va su picrna izquierda, en una fotografia anterior, ya citada (FIG. 53),
podemos apreciar que se habian recuperado dos fragmentos correspon-
dientes a su pie derecho, asimismo calzado con el mullens, pero que
actualmente no los hemos podido localizar.

Es de destacar, como peculiaridad iconogrdfica de la pieza, que
no se haya representado —como ¢s habitual— a los pies del cazador cita-
do, agarrado a sus pics para soslenerse, otro compafiero asimismo heri-
do, que se recucsta en el suelo para adecuarse al espacio disponible. Por
el contrario ese cspacio es ocupado por la figura de otro perro, que avan-
za a la izguierda, ¥ que apoya una de sus patas delanteras —conservada—
sobre una especie de frutas redondeadas, que debe corresponder a una
esquemaltizacion de los clementos paisajisticos (rocas, plantas vegetales
e incluse drholes) que se documentan en otras ocasiones™, No obstanle,
la sustitucidn del cazador caido se constata asimismo en otros dos ejem-
plares de la serie, en los de Florencia y Oxford” (FIG. 60), en los que
también ocupa ese espacio la figura de un perro dispuesto entre las picr-
nas de los cazadores. Son cstas dos piezas las que se acercan de upa
manera mas fiel, pues, al desarrello de esla parte del relieve cordobés,
asimismo en el motivo de fa representacidn del perfil de la guarida de
donde sale la parte delantera del jabali, elemento documentado cr otros
ejernplares donde la escena tenia un mayor desarrollo®.

26. Vid., por cjemplo, el frente, reproducido aqui, del sarcdfago del Palacio Doria.

24, G, KOCH, gp. ¢it., 0% 26 y 136,

28, Sirva, como gjeniplo, un gjemplar de Roma reproducido en H. SICHTERMANN - G, KOCH.
Griechische Myvihen auf vimischen Sarkophagen, Tiibingen, 1975, n® 40, 1am. 103.1. En otros
casos, como en una picza de Villa Doria Pamphili, el motivo de la guarida estd mds desmrollado,
disponiéndoss da figura del apimal casi entera; vid, G, KOCH, op. ¢if., n° 22, ldm. 24,
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En lo que respecta a los laterales, el mejor conservado —el iz-
quierdo (FIG. 56)~ dispouc en su parte derecha —como ya se indicé al
describir la figura de Oineus— un pilar del que arrancan sendos arcos
esquematicos, y que puede hacer referencia en este caso al propio pala-
cio del rey, ¢n el momenio de la salida o la llegada de la cacetia. En
electo, en la parte central se ha dispuesto la figura de un asistente que
porta sobre ¢l homhre izquierdo una gruesa red con la que envolver el
botin de la caza, reconocible en la tipica decoracion grabada de cardcter
reticular. El batidor aparece con pelo corlo y barba (FIG. 57), vestido
con tdnica corta que se anuda en el hombro izquierdo, y dispuesto de
perfil, avanzando a la derecha, mientras se apoya con un groeso bastén
que lleva con la mano derecha.

Por el lado izquierdo la composicion aparece enmarcada por cl
tronco de un drbol del que quedan algunas ramas, representado de forma
esquemdtica. El motivo del batidor que porta la red estéd bien documen-
tado, en general, en sarcdfagos cuya temadtica en ¢l frente principal s la
caza®, pero lambién de forma concreta cn sarciéfagos de Meleagro, aun-
que lo normal es que aparezean dos personajes sosteniendo lared™, v no
uno!, como en ¢l nuestre. Si podemos mencionar ¢l hecho de que tam-
bién cn ¢l lateral derecho del sarcéfago de Pisa, en la esquina trasera, sc
ha representado un pilar con un arco esquematizado, del que salen los
dos batidores con la red- vy, mas atras, un drbol de cortas ramas.

En el lateral contrario (FIG. 54) ¢l ¢spacio conscrvado es menor y
solo es reconocible parte de un drbol que en esta ocasion ocupa el [ugar de
[a esquina delantcra, mientras que el lateral del cuerpo del cazador dis-
pucsto en el extremo izquierdo del frente ocupa literalmente parte del la-
teral. De las ramas del drbol sc conservan ademds otros dos fragmentos v,
ent olros tres que unen entre si, el extremo de unas hojas redondeadas y
parte de Jos cabellos de una cabeza humana y del extremo de una lanza,
aunque se advierte un orilicio circular que afectaba a esta parle como
fruto de la reutilizacidn (F1G. 55). De todas formas podemos identificar 1a
figura con la de otro cazador o batidor gue porta en esta ocasion un largo
venablo, dispuesto de pertil hacia la izquierda.

29. B. ANDREAE, ap. cir., passini.

30, G KOCH, ap. cir,n® 11, 12,21, 24, 67 y —del grupe al que pertencee el ejemplar covdobés— 26
(de Florencia) v 27 (de Pisa).

31. 1BIDEM, n® 151, dc Salerno, con un solo batider con 1ed en ambos lalerales.
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Comeo indicamos ¢n su momento™, esta hipdtesis de restitucion,
asi como las proporciones de altura (0,85m.) y anchura (2,05-2, 10m, aproxi-
madamente), apuntan de forma directa a fos ejemplares del grupo estable-
cido por Koch, avalando esa velacién, En cfecto, como indicara Andreace™,
en la scgunda mitad del siglo IIT d.C. la tendencia a monumentalizar lag
cajas de sarcofagos —abreviando la anchura y aumentando la altura- pare-
ce haber establecido una proporcion de 2: | en ejemplares datados durante
el reinado de Galieno, como ocurritia con el de Meleagro de Frankfurt™
(FIG. 38). Por el contrario, otras piczas de aquel grupo, datadas en su
mayoria cn ¢l segundo cuarto de la cenwria citada, presentan proporcio-
nes mis similares al nuestro, como el de Roma del Palacio Rospigliosi
(0.84m. x 1,98m.) o ¢l de Cosenza (0,70m. x 2,15m.), v, sobre odo, el de
Pisa® (FIG. 39), que mide 0.84m. x 2,10m., en unas dimensiones casi
idénticas a las propuestas pata el ejemplar cordobds.

Fl desarrollo de la escena también apunta a €sos mismos ejem-
plares. Como ya establecié Koch, ¢n los ejemplares del grupo, ademas
de abreviar la escena de los preparativos, cra un elemento fundamental
la ordenacion de tedas las figuras en torno a la escena de la caza vy,
consecuentemente, de la figura de Melagro, segiin varios csquemas, que,
por otro lado, cuentan con paralelos en desarrollos de sarcdfagos de otros
grupos cn los que también sc representa el tema de la caceria del jabali.
Asi, en ocasiones la figura de Meleagro ocupa en eje ceniral de la com-
posicién del frente, como ocurre en los ejemplaves de Florencia, Oxford
y —en este caso incluso pasando uno de los Didscuros al lado derecho—
Frankfurt; pero en otros el ¢je de la composicidn lo marcan las tres figu-
ras centrales de los dos Didscuros y el propio Meleagro, como se docu-
menta en los del Palacio Rospigliosi y Pisa, en los que 1a disposicion del
Didscuro ms alejado, con ¢l movimiento ya citado de coger el brazo de
Mcleagro, ocasiona una postura echadz hacia atrds, contrapuesta a ladel
héroe, y proporcionando un esquema en 'V, cuyo centro 1o ocupa en este

32. BELTRAN, Sarcéfazos Cérdoba, pp. 248ss.

33, B.ANDREAE-G. CEHLSCHLEGEL - K. WEBER, op. ¢i loc, citr.; B.ANDREAE. Gnomon, 44
(1972), p. 503,

34, Aginiismo K. FITTSCHEN, op. cir, pp. 5ss. (lista de sarcdfagos galiénicos en nota 41},

35. G, KOCH, op. gir. n® 27. Ademids, H. SICHTERMANN - G. KOCH, Griechische Myihen.. (cit),
n° 41, lam. 103,2 (del 230-240 d.C.); 1. ARIAS - E. CRISTIANI - E. GABBA. Camposanto
monnmeniale di Pisa. Le anvichita Pisa, 1977, pp. 150s., Jam. 91, De forma errdnea E. RESCHKE,
“Ramische Sarkophagkunst zwischen Gallienus und Constantin”, Die Araber in der Alten Welr,
vol. 3, Berlin, 1966. lo datd cnire 265-276 d.C.
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caso la figura vertical del segundo Didscuro, mds o menos oculto por [os
otros dos personajes™. Segiin indicamos, ésta serfa la restitucion mds
probable para ¢l ejemplar cordobés, aunque en él la figura del Didscuro
central serfa mds destacada que en los otros dos paralelos citados™,

El resto de la composicion también adopta una disposicion orde-
nada y simétrica en tormo 4 ese eje central y 1a escena de la cacerfa. Sélo
las dos figuras verticales que enmarcan todo el desarrollo en ambas es-
quinas, Oineus y ¢l cazador herido, son las Uinicas que miran al [rente,
mientras que el resto se interesan de forma evidente por la cacerfa; unos,
como Hércules y Diana, avanzande hacia ella; otros, como Atalanta y el
cazador situado sobre el jabali, contluyendo en la propia figura del ani-
mal y la cacerfa. En todo ese desarrollo sélo otras dos figuras plantean
un cierto desinterds por ese movimiento lineal general, aunque realmen-
te son secundarias: el Didscuro colocado en el centro, que mira hacia la
izquierda, hacta su companero™, y cl cazador con pedum, que mira en
este caso a la derecha, De todas formas en [as cuatro figuras citadas se
trata de personajes estaticos, que equilibran, pues, las lineas de movi-
micnto que avanzan hacta el momento de la caza.

Podemos subscribir plenamente la secuencia establecida por Koch,
que se inicia a comicnzos del siglo 1L d.C.. con piezas como las de Florencia
(220-230 d.C.}, y continuaba, ca el segundo tercio de la centuria, con las
de Pisa, Roma u Oxford, concluyendo con las de Madinat al-Zahra y —ya
de época de Galicno— de Frankfurt™. A ello apuntan asimismo las caracte-
risticas estilisticas, sobre todo, de la cabeza fragmentaria del Didseuro
que se ha conservado, con los tipicos “Flammenhaare™ propios desde época
tardoseveriana, y que cn nuestro caso se asocian sobre todo a piezas de ese
segundo cuarto del siglo T d.C.%.

36, Esquema que también se da en ejemplares de otros grupes: por gjemplo. G. KOCH, op. cir, 0 19,
dzi Vaticano {de comicnzoes del sigho [ITA.C.)- aungue aqui ha desaparecids realmente ¢! Didscuro
central- o 0° 22, de Villa Dorig Pamphili {con igual cronclogia),

37. También ofreciamos algin paralelo en sarcéfagos de otros grupos, como el sarcdfago del Palacio
Mattei (G. KOCH, op. cir., n° 20, [3m, 24, de comienzos del siglo 11 d.C.),

38. Conel paralele ya citado del gjemiplar de Pulacio Maltei {vid nota anterior),

39. G KOCH, op. cit., p. 15

40. K.FITTSCHEN (op. cit.. p. 12, figs. 8ss.) propuso una evolucidn desde un sarcdfago de caza del
Louvre (240 (.C.}, ¢l de Meleagro de Frankfurt (posiblemente hacia el 260 d.C.} v, por Gltimo, el
denominado sarcéfago de caza Mattei T (270 d.C.}. La cabera del gjemplar cordobés estarfa situa-
da entre los dos primeros,
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En conclusion. pues, ¢l sarcéfugo cordobés se integra plenamen-
te en el grupo establecido por Koch, de ¢jemplares producidos en talle-
res de Roma durante el segundo cuarto del siglo 11 d.C., y las dimensio-
nes y propuesta de desarrollo del frente lo vinculan de forma especial a
la pieza citada de Pisa, mas que al ejemplar de Frankfurt, que seria de
fecha zlgo més avanzada. Por dltimo, desconocemos en gué momento
fue utilizado cn la necrdpolis cordobesa, ya que si portd un retrato —en la
ligura de Meleagro— €ste no se ha conservado.
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N° 7: CORDVBA
(CORDOBA; provincia de CORDOBA). FIGS. 65-73.

Procedencia y circunstancias del hallazgo: al igual que 1os ejemplares
anteriores, los diversos fragmentos conocidos que pertenecen 4 este sar-
cofago se encontraron en los trabajos realizados en el yacimiento de
Madinat al-Zahra durante el afio 1923, En cste caso también contamos
con la referencia, indicada sucinlamente por sus editores, del lugar exacto
de descubrimiento en la ciudad hispano—califal y, asimismo, la identifi-
cacion de los fragmentos es indiscutible, porque se presentan fotogra-
fias de algunos de ellos:

“Por wltimo, como cosas curiosas visius o recogidas por noso-
tros citaremos las siguientes: [...] De un monticulo proximo al
“Caminoe de ronda Bajo”, en la parte descublerta, encontranios
varios fragmentos de una o varias pilas de mdrmol; uno de ellos
estd decorado con un busto en relieve, fragmento de una compo-
sicion que ocuparia todo el frente de la pila o sarcdfagos (Idm.
VIII-H). En otros dos fragmentos, también en relieve, se ve una
mano sosteniendo unos lienzos (ldm. 1X-1). Todo ello es de arte

s

indiscutiblemente romano

El “camino de ronda bajo” corresponde precisamente a un acce-
50 ajardmddo que se dispone al ocsle del espacio central del “Salén Rico™
(FIG. 8, 2), y que servia para la comunicacién entre la segunda lerraza
—donde cstaba el palacio califal- y la tercera o mds inferior, por donde
se extendfa finalmente el resto de la ciudad. El sarcéfago pudo tener por
tanto la funcién de pila de fuente cn este espacio ajardinado, o bien
corresponder a materiales arrastrados desde a lerraza superior, que co-
rresponde i la zona de habitacidn del palacio.

La zona indicada, en ¢l “camino de ronda bajo”, atin no ha sido
excavada cn su totalidad, y, dado que algunos otros fragmentos del sar-
cofago han sido recuperados en fechas posteriores, formando parte de
los rellenos y de un muro de contencidn -que se construiria en un mo-
mento indeterminado tras la primera destruccion de la ciudad-, es muy
posibie que atin puedan recuperarse mas elementos a €] pertenccientes
cuando sc reanuden los trabajos arqueoldgicos en ese drea.

1. R JIMENEZ. y otros, Excavaciones en Medina Azzalara, Madrid, 1924, p. 17,
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Localizacidn actual: fondos del Conjuato Argueoldgico de
Madinat al-Zalhra (Cérdoba).

Muaterial: marmol blanco, de grano grueso, con amplias velas de
color gris-arulado, identificado como procedente de las canteras de Ia
isla de Proconeso (analisis petrografico elaborado por el LEMLA, de la
Universidad Awdnoma de Barcelona).

Dimensiones: hemos podido adscribir con seguridad a cste sar-
cofago 47 fragmentos, aunque en algunos casos son poco significativos
por su fragmentariedad. De todas formas, en general, sélo hemos logra-
do unir dos o tres fragmentos entre s, por le que sélo describiremos los
mis significativos a efectos tipoldgicos y estilisticos.

Si podemos diferenciar en estos casos su pertencncia al frente 0 a
los Taterales, en general en funcidn de la profundidad del relieve.

1. Fragmentos correspondientes al frente”

4) {ragmento dc la esquina derecha superior del {rente (FIG. 63) y
del lateral de ese lado (FIG. 66), con la representacion del
parapelasma en ambas caras y una figura en la frontal. Mide
0,35m. de altura, 0,35m. de anchura (en el frente), y 0,30m. de
profundidad (cn el lateral); las paredes (iencn un grosor de
0,19m., siendo la profundidad maxima del relieve de 0,14m.
cn ba cara frontal, mientras que en cl lateral es bastante menor,
como ¢s habitual. En la cara frontal, por encima del hombro de
la figura, se reconoce paric de un orificio circular practicado en
¢l parapetasma, fruto de su reutilizacion como pila de fuente,

b) cuatro fragmentos de la parte inferior del cucrpo de dos figu-
ras femeninas, scguramente de Musas (la de la izquierda de
Euterpe), dispuestas de pie (FIG, 67), que miden 0,68m. de
altura, 0,425m. de anchura, y 0,19m. de grosor.

¢} dos fragmentos de [a parte inferior de una figura masculina
scntada, de perfil hacia la derecha, junto a 1a pierna de otra
colocada de pie, a su derecha (FIG. 68), mide 0,65m., de altu-
ra, 0,60m. de anchura y 0,19m. de grosor.

2 Clr. BELTRAN. Sarcéfagos Cérdoba, pp. 250ss_ La corresponcdencia de los fragmentos de este
estudio con los del articulo citado es como sigue: a=1; b=2; ¢=3: d=4: ¢=3; f=06; p=T h=14, i=1{
j=11: k=8, 1=13: m=12; n=15; fi=16; 0=9.
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d)

f)

=]
~—

h)

un fragmento con parte del pallivm y de la mano derecha de
una figura, que parcce coger un volumien cerrado (FIG. 69,
arriba); mide 0,19m. de altura, 0,22m. de anchura y 0,09m.
de grosor.

un fragmento de pic, calzado con sandalia (FIG. 69, abajo),
que mide 0,09m. de altura, 0,18m. de anchura y 0,14m. de
LrOSOL

un fragmento que corresponde a un grueso pliegue del
parapetasma, de 0,19m. de altura, 0,14m. de anchura y 0,20m.
de grosor.

un fragmento que corresponde a parte de un objeto
inidentificado (FI1(G, 70), junto a restos de pliegues, de 0,21 m.
de altura, 0,20m. de anchura, y 0,17m. de grosor.

un {ragmento de figura sentada, de perfil hacia la derecha; mide
0,15m. de altura, 0,17m. de anchura, y 0,16m. dc grosor,

2. Fragmentos correspondientes a las caras laterales:

1)

)

k)

1)

seis fragmentos de la cara lateral derecha, que representa fa
parte inferior de una figura femenina, seguramente la Musa
Polimmia, junte a un objeto alargado, redondeado y liso (FIG.
71y, mide 0,75m. de altura, 0,55m. de anchura, y 0,17m. de
grosor. Debié ocupar la esquina derecha de ese lateral, apre-
cidndose la esquina interna correspondiente.

fragmento cen la mano derecha y parte del pecho cubierto
con una tunica (FIG. 72, abajo); de 0,19m. x 0,22m, x 0,19m.
Pudo corresponder a la figura anterior,

un fragmento de la parle superior de una de las caras laterales
—sin diferenciarlo~, con el reborde superior liso (0,05m. de
anchura) y el parapetasma (FIG. 72, arriba); mide ,24m. de
altura, ,28m. de anchura, y 0,17m. de grosor.

un fragmento del extremo derecho de la cara lateral izquier-
da. que corresponde a la parte inferior de una figura con tini-
cay manto, y en cuya cara posterior se aprecia el inicio de la
curvatura interna correspondiente a la esquina (FIG. 73); mide
0,30m. de altura, 0,33m. de anchura, y 0,17m. de grosor.

m} dos fragmentos de una de las caras laterales —sin poder dife-

renciarlo—, con la parte superior del cuerpo y arranque de la
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cabeza de un “filésofo” palliatus, sobre ¢l parapetasma (FIG.
74), mide 0,57m. de altura, 0,28m. de anchura, y 0,17m. de
ZroS0r.

n) dos fragmentos que corresponden a una figura, vestida con
tinica y pallium (FIG. 75); que mide 0,32m. de altura, 0,23m.
de anchura, y 0,16m. de grosor,

i} dos fragmentos que corresponden al plegado del vestido de
una figura; de 0,33m. de altura, 0,25m. de anchura, y 0,10m.
de grosof.

o) fragmento correspondiente al extremo superior de uno de los
laterales, con ¢l reborde liso y parle del parapetasma; mide
0,23m. de altura, 0,22m. de anchura, ¥ 0,10m. de grosor, con-
servado.

Bibliografia:

R. IIMENEZ, y otros, Excavaciones en Medina Azzahara, Madrid,
1924, p. 17, lims. VIII-I y TX-1; BELTRAN, Madinat al-Zahra, pp. 116ss.,
n° 8. ldms. TV,2 y V,1-2; BELTRAN, SarcGfagos Cérdoba, pp. 250ss., n° 4,
lims. 41b - 44a; BELTRAN, Sarc6fago Bética, pp. 82s., n° 10.

A diferencia de los dos ejemplares anteriormente analizados, cn
esta ocasién, a pesar de haberse conservado casi una cincuentena de
fragmentos, la mayor parte de ellos ne son significativos para poder
llevar a cabe una restitucién de la caja correspondiente. A lo sumo he-
mos podido unir algunos fragmentos, reconociendo clertas figuras y, en
ocasiones, su colocacién en el frente o en los laterales, sobre 10do guidn-
donos por la profundidad del reficve, que como es 1dgico es mucho més
acusado en la escena del frente. De todas formas lo conservado nos sirve
para identificar ¢l tema general de los relieves, como un sarcéfago de
los denominados de difuntos entre Fildsofos y Musas® v, con base ade-
mds en el estilo y dimensiones, proponer su filiacidn de taller y datacion.

3. Cfr. M. WEGNER, Die Musensarkopiiage, ASR V, 3, Bedlin, 1966. KOCH - SICITTIERMANN,
Sarkophage, pp. 197ss.. KOCH, Sorkophage. 82ss.
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En funcién del desarrollo frontal del primer fragmento podemos se-
fialar 1a estructura del frente, con un listel liso superior (de 0,05m. de altura)
a partir del que se dispone un grueso parapetasma que sirve de fondo al
desarrollo de las tiguras (FIG. 65). De éstas se reconoce en primer lugar la
situada en esa esquina, vestida con tinica y apreciable en su hombro iz-
quierdo— manlo; a pesar del desttozo intencionado del rostro, podemos re-
conocer que se Lrata de un persengje masculino, con pelo ensortijado y corto
y barba desarrollada, cn 1o que debe corresponder a una figura tipica de
“filasofa”, que enmarca por este lado ¢l desarvollo de 1a escena del frente.

Podemos identificar ademds una figura sedente (frag. ¢), conser-
vada desde el vientre hasta los tobilles, y cubierta por el manto en un
desarrollado y claroscurisia plegado (FIG. 68); quizd a cste personaje
deba unirse ¢l pie derecho (frag. ¢), calzado con sandalia de {ildsofo,
que también corresponde a una figura dispuesta de perfil hacia la dere-
cha (FIG, 69, abajo). En cualquier caso pudo representar el retrato del
difunto, representado, pues, como maestro cntre musas y filosofos,
sedente sobre una sefla de curvadas patas*, de {a que resta atn un peque-
fio fragmento de la parte curva superior {frag. ¢). Como se advierte en
ese mismo fragmento, se disponia junto a él una figura de pie, de la que
se conserva parte de la pierna izquicrda, y que parcce cubicrta sdlo por
una tinica, ya que se ajusta mejor que el manto de la {igura sedente,
dejando traslucir mds claramente [a pierna.

Una disposicion similar —en concreto en ese tratamiento ajustado
y en el sistema de los pliegues que sc reconocen en Jas rodillas— se ad-
vierte en otros fragmentos del frente (frag. b), que corresponden a los
extremos inferiores de dos figuras de pic, seguramente femeninas, que
casi se superponen (FIG. 67); asi, se ha representado la picrna derecha
de la situada a la izquierda y la pierna izquierda de una segunda figura
situada a la derecha, con un abultado plegado en la parfe superior, y que
oculluria en parte el cuerpo anterior. En principio debemos de conside-
rarlas a ambas representaciones de musas, aunque en algin caso pudie-
ron corresponder incluso a retratos de difuntas®. De todas formas el cle-

4. El tpo de seffa que se documenta, entre ofros muchos ciemplaccs, en el savcélage de Paflins
FPeregrinus del Museo Torlonia (FIG. 77); c¢fr. M. WEGNER, op. ¢ir., pp. 53ss., n® 133, 1im. 56.
En el citado sareotago de Pullius Peregrinns (M. WEGNER. ap, ef foc. cin) la difunty estaba
representada como Polimnia, aungue no legd a elaborarse ¢l retrato. Lo mismo ocurre. por ejent-
plo, en ¢l sarcdfaga de Ploting (F1G. 70) {IBIDEM, n® [ 18). A 1a bibliogratia citada, simesc H.
WREDE, Consecratic fi formom deormn, Mainz, 1981, p. 141,

i
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mento representado sobre el muslo dereche de la figura situada a la iz-
guicrda, que corresponde a cinco pequeftas prolongaciones algo
abocinadas y perforadas cn el exlremo y unidas por el lade contrario a
otra picza longitudinal, aunque hoy fracturada, dehe corresponder a la
representacidn de una fTauta, con esas tipicas cinco prolongaciones en el
extremo final. La musa cogerfa el instrumento con la mano derecha,
disponiéndola hacia abajo®, identilicando a la {igura representada como
Euterpe, musa de la masica.

También ¢l fragmento correspondiente a otra figura sedente (frag,
f1) debid situarse en el [rente; se dispone de perfil hacia la derecha —en la
misma disposicién que la figura ya considerada (frag. ¢)- y pudo corres-
ponder tanto a la representacion de otro difunto como de una figura de
relleno’. Con scguridad de esta parte delantera sélo resta mencionar dos
pequefios [ragmentos. Uno corresponde a una mano derecha que porta
un objeto (frag. ) (FIG. 69, arriba) —seguramente un volumen cerrado—,
mtentras que el resto del brazo estaria cubierto por el manto, en la tipica
disposicién del palliafus, seglin un modelo caracteristico asimismo de
las representaciones de fildsofos®. El segundo de ellos corresponde real-
menle a un objcto que no hemos podido identificar, ya que parece co-
rresponder al cuerpo de un animal, situado junto a unos anchos y asi-
mismo fragmentarios pliegues (Irag. g) (FIG. 70), pero que no recono-
cemos de forma satisfactoria®.

A la luz de los tragmentos conservados observamos una cierta
acumulacion de figuras, que se superponen en parte entre si, [rente al
desarrollo del parapetasma en la parte superior, donde se dejaban espa-
cios libres (frag. a). Incluso se ha conservado un amplio pliegue vertical
del parapetasma (frag. 1), que avala lo que venimos diciendo’, aunque
desconocemaos el desarrollo del frente.

Un ejemplo en KOCH - SICHTERMANN, Sarkophage, tig. 261, de Pavis,

Asi ocurre en ¢l frente del ya citado sarcéfago de Puflives Peregrinus con sendas figuras de Gldso-

fos sentados en los extremos y el difunte asimismo sedente en el centro (FIG. 77).

No puede descartarse que se tate de la represeniacion de o musa Caliope, segdn el tipo de Ia

*pequeiia Herculanense™ (R.KABUS JAHN, Suedien zn Fravenfiguren des vierten Joliwhunderts

vor Christus. Darmstady, 1963, pp. 93ss.}, can el voltien, como musa de la pocsia Spiea,

4. Noes normal lapresencia de animales es este lipo de sarcéfagos; a lo sumo se representa un grifo,
wiin sin la presencia de Apolo, o una esfinge junto o Clio: o, M. WEGNLER, op. cir. n® 28 y 180,
TeSPLCtVAMENE,

10, Iguval courve en el citudo sarcofago de Plotino (FIG. 76),

= e
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Iin relacion al lateral derecho contamos con el desarrollo lateral
del fragmento de esquina ya descrito (frag. a) en ¢l que se contintia de
manera esquematica el lateral del fildsofo representado en el frente (F1G.
60); a partir de aqui, desde el veborde superior 1iso, se dispone también
un parapetasma, pero de pliegues menos profundos que los dispuestos
en el {rente; se trata de anchos y planos pliegues sobre los que —en ¢l
extremo derecho— quedan restos de la cabelicra de una [igura dispuesta
de pie, aunque desconocemos cualquier otra circunstancia,

De este lateral conocemaos también la parte inferior de la figura
correspondicnic al extremo derecho, o que constituye la esquina trascra
de ese lateral, que podemos identificar con la representacién de la musa
Polimnia'' (fragmento i} (FIG. 71), en la tipica disposicién de una pierna
cruzada por delante de la pierna de apoyo —en este caso cruza la derecha y
sirve de apoyo la izquierda—, y arropada con el manto, que cubrirfa ade-
mds todo ¢l cucrpo ¥ la cabeza; sélo quedarian libres los brazos v el pe-
cho, cubierto con la tinica. En nuestro caso sc conserva parte de la mano
y brazo izquierdos, que cruza por delante de fa cintura, mientras que cl
hrazo contrario 1o elevaria hasta Hevarlo a la altura del menton; esic deta-
lle podemos identificarlo en otro de los {tagmentos (j) (FIG. 72, abajo),
donde sc aprecian restos de Ta tinica y la correspondiente mano derecha
que —por debajo de la cabeza, que estaria vuela hacia la izquicrda— coge
el borde del manto. Incluso podria pensarse que el fragmento correspon-
diente al extremo superior, cuya {ractura corresponde al contorno de una
cabeza (frag. k) (FIG. 72, arriba), constituyera a la parie superior de la
musa, aungue no existe légicamente constancia.

Asimismo problemdtica es [a identificacidn del objeio representa-
do a su derecha, dcl que sdlo resta una parte redondeada a la altura de Ta
rodilla (frag. i} (FIG. 71). No podemos pensar en ¢l soporte o pilarillo bajo
que sirve en muchos casos para gue se apoye la figura, por ba distancia que
lo separa de ésta; mds bien debe de comresponder al apoyo de otro objeto
situado entre la figura de la musa y [a siguicnte figura representada, quizi
la columna que servia de soporte aun reloj de sol 0 aunvollo de volunting,
aunque en ¢stos casos el pilar tenfa seccidn cuadrangular'?,

11, M. WEGNER, op. ¢ir.,, pp. 1095,y 11¥ss,

12, Cte. lo dicho a propdsito de la representacion del segundo de los motives en los faerales del
sarcofugo ya analizado de Madinat al-Zabwa, con la representacién de la Puerta del Hades cn el
frontal (N°6).
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DDadas las dimensiones de anchura de los dos fragmenios de este
lateral {0,30m. del frag. a y 0,55m. del {rag. 1), podemos pensar que sélo
se representaron esas dos figuras de pie con ¢l objeto inidentificado entre
ambas. Seguramente fa Musa Polimnia se asocie con una figura de maes-
tro de pie'’; quizd a csta segunda figura corresponda alguno de los frag-
mentos de vestidos con pliegues (frags. n y i) (FIG. 75). Es de destacar,
frente al abigarramiento de las figuras representadas en el frente —al me-
nos las que se nos han conservado—, la disposicion del fondo liso a partir
de la finalizacion del parapetasma que sélo cubre la parte superior,

En ct lateral contrario sélo podemos identificar con seguridad un
fragmento de tinica y manto (frag. 1) (FIG. 73), de una figura femenina,
gue se situarfa en la parte derecha del lateral; posiblemente se trate tam-
bién de la representacion de una musa que, en este caso, debid asociarse
ala figura del fildsofo pallicrus (frag. m) (FIG. 74), si tenemaos en cuen-
ta que hemos propuesto que cn ambos laterales sélo se dispondrian dos
figuras. El palfiatis presenta algunos cabellos rizados largos y parte del
cuello, con el brazo derccho flexionado y sacando sélo lamano del manto,
A su izquierda sc reconoce efectivamenie el final del parapetasmia, asi-
mismo de anchos y planos pliegues v que termina cn un grueso reborde,
dejando toda la parte inferior lisa.

De todo lo dicho cabe deducir que nos encontramos ante los res-
tos de la caja de un sarcdfago decorado con relieves en tres de sus lados,
con un relicve menos acusado en los laterales, que decoraba éstos con
dos pargjas de figuras (de musas y fildsofos), y el [rente con un friso
corricddo en el que se disponia el retrato del ditunte —o seguramente di-
funtos dadas las dimensiones de la picza— entve fildsolos v musas, en
una tipologfa y temdtica propias de las producciones de los talleres de
Roma durante el siglo 111 d.C.

En nuestro caso destacan las dimensioncs afcanzadas por [a caja,
que debicron oscilar en torno a una altura de 1,30m., ¢ incluso superior,
aunque desconacemos la anchura que alcanzé ¢l frente, donde se dis-
pondrian, al menos, dos tiguras sedentes (frags. ¢ y h) —dos difuntos, o
difunto y figura de fildsofo sentado-, tres “musas” {frags. ¢ y b) y dos
“fildsotos™ (frags. a y d), junto a un objeto inidentificado (frag. g). Si

13, Vid. M. WEGNER, op. cit, pp. 135ss. y lams, 137s. También parcjas de musa v flésofo aisla-
dos se representan en ¢l frente de sarcdfagos columnados, como en una pieza de Roma (IBIDEM,
n® 109).
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seguimos uno de los paralelos mis cercanos, el del sarcéfago denomina-
do de Motino™ (FIG. 76) —que tienc unas dimensiones del frente de 1,50m.
de altura y 2,40m. de anchura—, podemaos pensar en un frente que supe-
rarfa, pucs, los dos metros de anchura. Teual ocurre con ¢l asimismo
citado sarcéfago de Pullius Peregrinus del Museo Torloma (FIG. 77),
que mide de anchura 2,22m., aungue la altura es inferior (algo menos de
un metro, v 1,33m. incluyendo la tapadera), acorde con su datacion mis
tempranat’.

Por todo ello, las dimensiones menumentales, la temitica, el cs-
tifo clasicista y los paralelos aportados aconsejan una datacién
lardogaliénica o, mejor, postgaliénica, posiblemente hacia comienzos
de la década de 270-280d.C., cuando todavia sc mantiene en los talleres
de Roma la renovada tradicién clasicista de época galiénica, que adn
producirdn algo después obras como ¢l mencionado sarcOlugo de Plotino,
en la ifnea de monumentalizacion propia de eses momentos.

L MOWEGNER, op. o, n° 110 (retraw de hacla 273 d.C.) N HIMMELMANN CSarkophag eines
eallienischen Konsuls™, Fesichrift F Marz, 1962, pp. 1225} 1o consideraba de época de Galicno,
pero incluso retvasd ulgo la fecha primera K. FITUSCHEN {“Sarkophage rémischer Kaiser oder
vom Nutzen der Porwatforschung”™, Jdf. 94 [1979], pp. 585ss.) al vincularlo alos retratos de Probo
y Carino, lo que aceptan KOCH - SICHTLERMANN, Sarkophage, p. 204, fig. 265,

15, M.WEGNER, op. ¢ir, n® 133. 1o datd haein mediados de la centuria. KOCH - SICHTERMANN.
Sarkophuge, p. 204, fig. 264, a comicnzos del reinade de Galieno, N. HIMMELMANN, op. ef
Ipe. cirr. To consideraba posterior al reinado de cse emperador,
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N° 8: CORDVBA
{CORDORBA,; provincia de CORDOBA). FIG. 78.

Procedencia y circunstancius del hallazge: no lenemos noticias de fe-
cha, lugar mds o menos aproximado ni circunstancias de descubrimien-
to dentro de la ciudad de Madinat al-Zahra. No obstante, como para el
resto del lote de sarcéfagos que venimos considerando, le concedere-
mos una procedencia original de la cercana colonia Patricia Cordubae,

Localizacion actual: fondos del Conjunto Arqueolégico de
Madinat al-Zahra (Cérdoba).

Material: mdrmol blanco. Originario de las explotaciones de la
isla griega dc Paros {segun andlisis del LEMLA).

Dimensiones: (,29m. de altura, 0,25m. de anchura y 0,16m. de
grosor.; el relicve tiene una profundidad maxima de 0,05m.

Bibliografia:

BELTRAN, Madinat al-Zahra, p. 1 18, n°9; BELTRAN, Sarcéfagos
Cérdoba, p. 253, 1° 5, ldm. 44b; BELTRAN, Sarcéfago Bética, p. 83,n° 1.

Corresponde a un fragimento del frente de una czja de sarcdéfago de
pequefias dimensiones, que pudo alcanzar unos 0,60m. de altura, en fun-
¢idn de las proporciones de la figura representada. En efecto, de la decora-
¢ién figurada sélo conscrva la parte inferior de una figura humana, desde
debajo de la cintura hasta el pie derecho, representada de perfil, hacia la
derecha. Aparece cubicrta con una falda corta, que debe de corresponder a
una tinica, que llega por encima de las vodillas. Tleva —en 1a Gnica picrna
que la votura nos lo permite observar— un calzado hasta la mitad de la
pantorrilla. Por delante de él sc conserva parte de un abjeto afargado, que
debe de corresponder a un palo o bastén largo que llevaria la figura, y por
detrds se dispone ur pedunt, de no muy grandes dimensionces, que debid
estar apoyado en tierra, y otro objeto alargado, que debe corresponder en
este caso al tronco de un pequeno drbol o arbusto.

A pesar de o cscaso del fragmento podemos observar que, por
¢l tipo de vestimenta y calzado, se (rata de la represcntacién de un
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personaje de 4mbito popular, un campesino, 0 mds propiamente un pas-
tor, por la presencia de pedunt y del cayado. Desconocemos la escena de
quc formaba parte, pero podemos incluitla dentro de la temiitica de tipo
bucdlico, tan frecuente en todo ¢l arte romana’, pero gue tiene un espe-
cial desurrolle en el campo de la decoracién relivaria de los sarcéfagos
desde los dltimos decenios del siglo 11 d.C. y durante todo el siglo 1V
d.C., enlazando asimismo con 1os conlextos de cardcter cristiano.

A esos momentos de {ines de la época tetrdrquica y momentos
constantinianos dehe referirse la elaboracion del sarcdtage de Cérdoba,
seguramente en un taller de Roma, aunque emplea el marmol pario. Esa
cronologia la corrobora, por ejemplo, su similitud estilfstica con un ejem-
plar de Oslia, recuperado en la necrépolis de Isola Sacra, y que se data
£n £808 ToMenles, quizd ya en época conslantiniana®,

1. N HIMMLULMANN, “Lo buedlico en el arte antiguo™, Habis, 3 (1974). pp. L41ss.; IDEM,
“Sarcofagl romani a rilievo. Problemi di cronologia ¢ iconografia™, AnnPisa, IV, 1 (1974), pp.
156s5.; IDEM, Td boukelihd stojeio stén arvjaia idjie, Awenas, 1976, IDEM, Uber Hivien-Genre
in der antiken Kunst, Upladen, 1980, esp. pp. 124ss.

2. N. HIMMELMANN, “Surcofagi romani.. {cit.), p. 164, Yam. 14, 2: KOCH - SICHTERMANN,
Serkophage, p. 118, fig. 127,
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N°9: CORDVBA
(CORDOBA; provincia de CORDOBA). FIGS, 79-8%.

Procedenciay circunstancias del hallazgo: aunque procede de Madinat
al-Zahra, aparecido en similares circunstancias que los otros cjemplares
{ratados hasta ahora, cn este caso no sabemos la localizacidn exacta dentro
de la ciudad hispano-califal. Le damos, al igual que al resto de la serie,
un origen en la romana Corduba.

Localizacion actual: fondos del Conjunto Arqueoldgico de
Madinat al-Zahra (Cérdoba).

Matierial: marmol blance, compacto y de grano lino,

Dimensiones: s6lo corresponden a este sarcdfago doce fragmen-
tos, de los que unen entre Si cuatro parejas. No obstante, lodas las piezas
parccen corrcsponder a un mismo frente de la pieza, seguramente el
principal:

1. Fragmenlos correspondientes a la parte baja del relieve, con

parte del zocalo original del sarcdfago:

ay fragmento correspondiente a una basa de columna con el plinto
cuadrangular y decoracién en relieve; mide 0,10m. x 0,27m.
x 0,13m., siendo la profundidad del relieve de 0,04m. (FIG.
79, izquierda).

b) dos fragmentos que corresponden al extremo derecho de otra
basa de columna similar, con —a su derecha— tres pezufias de
animales. Mide 0,1 Tm. x 0,26m. x 0,12m. (profundidad de!relive:
0,04m.). Hay restos de la perforacién para un perno metdtico
relizado cn Ja base del fragmento en la zona de 1a fractura, que
seguramente favorecié (FIGS. 80, izquierda, y 81).

c} un fragmento, donde se aprecia sdlo el inicio del plinto de
otra basa de columna con decoracidén similar. Mide 0,065m. x
0,205m. x 0,125m.

d) dos fragmentos que corresponden —desde la derecha- a parte
de una rueda de carro, tirado por un anitmal, del que se con-
servan dos pezufias, y los extremos de objetos no identifica-
dos (FIGS. 82-83). En el frente, en la parte central, asi como
en el extremo izquierdo, presenta sendos rebajes, como {Tuto
de una reutilizacion; también presenta rebajes en la parte pos-
terior, Miden 0,11m. x 0,43m. x §,12m. (relieve: 0,035m.)
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€) un fragmento en ¢l que se ha representado tres pies humanos,
calzados. Mide 0.095m. x 0,185m. x 0,085m. (FIG. 80, dere-
cha}. Presenta asimismo restos del orificio ¢ilindrico de un
perno metdlico cn el Tateral izquierdo, lo que favorceerfa la
fractura.

2. Fragmentos correspondientes al resto del relieve:

i) dos [ragimentos cn los que s¢ representa un carro de cuatro
ruedas y el extreme inferior de varios hombres que tivan de
£l. Miden 0,185m. x 0,50m, x 0,13m. (relieve: 0,045m.) (FIGS.
79, derecha, 84-85 y 88, derecha).

¢) dos [ragmentos que representan la parte superior del cuerpo
de tres figuras masculinas, que miden 0,155m. x 0,295m. x
0,13m. (relieve: 0,04m.) (FIGS. 86, centro, y 87-88). El [rag-
mento de la izquierda ticne un grosor menor (de 0,08m.), como
fruto de un rebaje de la parte posterior de la pared, realizado
con anterioridad a la fractura —y que debid de favorecer.

h) un fragmente en cl que se representa la parte superior de una
figura masculing, junto a una figura de menores dimensio-
nes; mide 0,18m. x 0,17m. x 0,13m. (FIG. 86, izquierda). En
la parte superior derecha de la cara frontal presenta un rebaje
en angulo, como [ruto asimismo de reutilizacién.

Bibliografia:

BELTRAN, Sarcéfago Bética, p. 85, n° 16.

El frente se asienta sobre un zdcalo cuadrangular, de 0,065m.
de altura y que presenta —en la parte inferior— un bisel que da paso a lo
que seria ¢l fondo exterior de la caja; por el contrario, hacia ¢l cumpo
del relieve, se ha dispuesto mediante un perfil de cardcter céncavo,
hasta definir ¢l fondo del relieve. Podemos suponer que —en [a parte
posterior- sc dispendria la pared vertical lisa, conectada con ¢l fondo
del interior de la caja, pero sulrié una reutilizacién que afecta a todos
los fragmentos correspondientes a esa parte baja, y que consistio cn la
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delimitacion de una especie de canalillo de perfil cuadrangular, elimi-
nandose ¢l suelo original al mismo grosor que ¢l ancho de la pared del
frenie y ejecutdndose el citado rebaje en forma de canalillo, en una pro-
fundidad de cuatro centimetros, Ademas de ese rebaje gencral en la zona
baja posterior se aprecian en algin caso rebajes verticales, como en el
caso del fragmento d.

Esa circunstancia ha ocasionade, por un lado, que algin frag-
mento se haya quebrado por esa zona mas estrecha, aprecidndose, por
cjemplo, en un mismo plano de fractura (cl inferior) la zona correspon-
diente a la fractura y otra que ha sido alisada de forma intencionada, y
en la que se advierten las huellas de los dules empleados (FIG. 84). Por
otro lado, también se han conservado los fragmentos inferiores, con par-
te del zoculo original {(con un grosor total de 0,12m.) y el arranque de [a
pared (s6lo de 0,04m. de grosor).

Ademds, pueden reconocerse otras fracturas “iniencionadas”, que
debieron ser hechas asimismo con anterioridad a la destruccion del re-
lieve y cuya finalidad desconocemos, pero que afectan lanto a zonas
lisas del {rente o de la parte posterior, como 4 zonas del relieve. En este
(limo caso queda en evidencia en algunos casos la intencionalidad, quizd
de cardcter religioso—ideoldgico, de la destruccidn final del relieve por
¢l proceso de descabezamiento que sufrieron las figuras' (FIGS. 87-88).
Por otro lado, aunque ciertos elementos documentan la enorme origina-
lidad iconogrifica y estilistica del cjemplar dentro de la serie de
sarcdfagos béticos, la escascz de los ragmentos conservados nos dejan
rcalmente mds interrogantes, para 10s que sélo podemos apuntar una
scric de hipétesis, ninguna plenamenle satisfactoria.

A partir del zdcalo mencionado, y arrancando desde la superficic
conecava, se disponen una serie de elementos figurados, que debian estar
articulados a pastir de una serie de columnas o pilastras, de tas que sc
han conservado partc de —al menos— tres basus de similar desarrollo
{Irags. a~c) (FIGS. 79, izquierda, y 80-81}, aungue de una de ellas casi
no s¢ reconoce nada, Se disponen a partir de un zécalo cuadrangular que
se decora en el frenie con un esquematico friso vegetal, gue parece re-
producir una alternancia de capullos de tres hojas cotre hojas lanceoladas,

1. Progesoque seadvierte asimismo en otros saredfngos cordobeses, como ya indicara J. FONTAINE,
“Un sarcdfago cristiano de Cordoba, coctaneo de Osio™, AEspA, 20 (1947), pp. 96ss. Cfr. asimismo,
G. BOVINL f sorenfagt palescristiani delfe Spagaa, Citth del Vaticano, 1934, pp. 65ss., v° 10,
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elaboradas medianie planos biselados y ¢l uso del trépano. Sobre este
zécalo se dispone un toro circular con decoracion sogucada, mientras
que los dngulos superiores del zdcalo, que dejan libres el toro citado, se
decoran asimismo con un elemento vegetal, posiblemente una hoja, Por
encima del toro se conserva en uno de los fragmentos (b) ¢l inicio de
otro elemento de [a basa, pero inidentificable.

En el mismo fragmento, junto a estailtima basa citada, a su de-
recha, se reconoden tres pezufias de un animal cuadripede, con restos
de la representacion de la pelambre en el inicio de las patas (FIGS. 80,
izquierda, y 81); en una de ellas, [a situada mds a la derecha, se reconoce
que la pezuiia es pedunculada y que corresponderia a ur bévido, y no a
un équido, aunguc en las otras dos no sc ha indicado ese extremo. La
disposicion de las tres pezudias conscrvadas parece corresponder a mas
de un amimal, ya que existiria demasiada proximidad entre [as patas
traseras y las delanteras, de las que, ademds, sélo se representarfa una.
Por ultimo, en el breve espacio situado enlre la basa y 1a primera pezuila
citadas se dispone el final (parece que redondeado en su extremo} de un
objcto no identificado (FIG. §1}.

También se reconocen dos pezufias —podrfamos pensar de bovi-
do asimismo— en otro de los {ragmentos (d), aunque la colocada en se-
gundo plano, algo adelantada, estd afectada por un rebaje (FIGS. §2-
83). Hacia la izquierda pueden reconocerse los extremos inferiores de
objetos inidentificados. Por el contrario, en el extremo derecho se reco-
noce parte de una rueda de carro, con una tipica decoracién para la re-
presentacion de los radios. Posiblemenle, en cste caso el animal tirara
del carro.

Un segundo camro —¢ste mejor conservado— se reconoce ¢n oo
de Tos fragmentos (f), que correspende al inicio de la pared (FIGS. 79,
derecha, y 84). Se ha representado de perfil hacia la izquierda, v s¢ re-
presentan dos ruedas, con similar representacion de los radios que el
fragmento anlerior; que en realidad corresponde a una roseta con botén
central y seis pétalos, entre los que se colocan sépalos dobles. Por enci-
ma de éstas apoya el grueso armazdén del carto, que a su vez sostiene una
especie de arca con parcdes curvas verticales, delante y atrds, sicndo
¢stas mds gruesas; la fractura interrurnpe ¢l desarrollo en altura del ca-
rro. Hacia adelante se ha representado el timén del carro asimismo de
tendencia curvada hacia arriba y de grosor decreciente. El wonco del
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{imén se continda en el otro fragmento que une con ta pieza que cstamos
describiendo (FIGS. 84-85 y 86, derecha), colocado por debajo de un
pie calzado que se sitda a media altura, y que corresponderia, por tanto,
a un personaje que irfa sentado en la parte delantera del carro (FIG. 85).

En clresto del relieve de este fragmenio se conserva la represen-
tacidn de las extremidades inferiores de al menos wres hombres: en uno
de clios, ¢l situado mds a la derecha, se observa que van calzados con
botas hasta el tobilto, con una tipica lengiieta en ¢l empeine y parte de-
lantera del tobillo —similar a la representada en el calzado del personaje
que hemos indicado irfa subido al carro—, y gruesas correas hasta las
rodillas, que parecen corresponder a unos altos embacdes. De la tinica
corta con la que se cubrirfa sélo queda ¢l extremo inferior de ésta. La
pierna derecha se dispondria de perfil al espectador y la izquierda, algo
extendida, de frente, ocasionando un plegado esquemdlico en la Winica
y, posiblemente, el que la figura iniciara un movimiento hacia Ia iz-
quierda. Junto a él quedan restos de las piernas de otra figura de similar
disposicion ¢ iconografia -se cruzan y superponen el pie derecho del
primeto y el izquicrdo de éste—, y junte al segundo otra pierna de un
tercer hombre. S6lo queda citar, por encima de la rodilla izquicrda del
primer hombre mencionado, ¢l extremo de un objeto que no podemos
identificar, ni si corresponde a esa figura o a la situada sobre el carro. En
principio podemos pensar que, dada su colocacion por delante del carro
en actitud como de movimicnto hacia la izquierda, podrian estar tirando
de aquél, aunque no existc constancia dada la rotura del fragmento.

En otro de los fragmentos (e) (FIG. 80, derecha) se disponen
precisamente (res pies calzados con botas de similares caracteristicas
{con el tipico resalte central del cmpeine), superponiéndose dos de ellos,
en una actitud similar, pues, a la descrita, pero que no corresponde de
hecho a las figuras antes mencionadas por la presencia del tercer pie, tan
préximo a los otros.

Quizd si pudieron asociarse a otras tres figuras representadas en
olro fragmento (g) (FIGS. 80, centro, y 87-88), quc corresponde a la
parte superior de los cuerpos, desde el cuello —eliminadas de forma in-
tencionada las cabezas (FIG. 88)— hasta la cintura. Las dos situadas a la
derecha, en idéntica disposicién de frente al espectador, con el brazo
derecho algo extendido hacia la izquicrda, se superponen en parte, y se
contrapenen a la tercera figura que, aunque asimismo ha sido repre-

,
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sentada frontalmente, aparece algo separada de las otras y lleva su mano
derecha a la altura de su cintura, donde parece unir la mane con ta del otro
mids proxime a €l, o al menos intentar asir al go juntos, Puede pensarse que
correspondicran a la parte superior de las tres {iguras representadas en ¢l
anterior fragmento —en ademdn de arrastrar el carro, lo que justificaria la
posicion de las manos—, pero no parece que la disposicidn de los cuerpos
—con la superposicion de las dos primeras figuras, que ocultarfa la pierna
1izquierda de la segundz, y la separacion de la tercera, que haria que tam-
bién las piernas estuvicran separadas— se correspondan en principio con la
colocacion de las piernas del anterior fragmento.

Es interesanie asimisme la iconografia de las vestimentas que
portan las tres figuras: los dos de la derecha llevan una tdnica de mangas
largas que se cubre en la zona de los hombros con amplias aliculae,
cogidas en ¢l pecho con fibulas alargadas; ambas tienen rebordes
sogucades, pere serfan de materiales diversos, segtin el diferente tipe de
ornamentacion empleado (filas de eses superpuestas y de planos bisela-
dos). El tercero, por ¢l contrario, ha sustituido [a finica —o al menos irfa
cubierta— por una cola de mallas metdlica, que se ha representado me-
diante simétricos golpes de trépano, y que debe representar a un sofda-
do. Sin embargo, también lleva otra alicula de similares caracteristicas,
con ¢l grueso reborde sogueado v [a larga tibula en el pecho, aunque
ahora se han individualizado bandas de mechones superpuestas, quiza
para representar un material de gruesa [ana.

Por dltimo, sélo resta menctonar otro fragmento (h) (FIG. 86,
izquierda) en el que se representa asimismo la parte superior de una
figura masculina de similar iconografia, de frente al espectador y vesti-
da con una tinica de mangas largas y ajustadas hasta las muiiecas, con
una aliculy —counservada solo en la parte izquierda por un rebaje del
frente. El hombre, por la disposicidn del brazo conservado, parece sos-
tener a su derecha a otra figura de menores dimensiones, vestida asimis-
mo con tinica de mangas largas pero sin alicula.

En resumen, pues, podemos pensar en un frente de paneles de re-
lieves articulade en funcidn de columnas —como minimo tres—, y que dispo-
nfa al menos dos carnos de cuatro ruedas, uno de cllos arrastrado por tres
personas y sobre el que iba al menos otro hombre en la parte delantera,

2. Ctr I KOLB. “Romische Mantel’, BM, 80 (1973). pp. 69ss
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pera el otro tirado por un animal. Adeimds habia otros grupos de figuras
veslidas de forma similar a aquéllos que parecen tirar del carro citado,
presumiblemente con embades {frag. ¢}y con winicas y aliculae cogidas
con fTbulas; aunque en un caso la figura presentaba una cota de mallas,
y en otro cra acompailada por otra de menores dimensiones. Con todo
ello no podemos légicamente identificar la escena o escenas representa-
das, sino, como deciamos al principio, enumerar una serie de hipotesis.

Decbemos reconocer que, en un primer momento, anles de cono-
cer la totalidad de fragmentos, creimos que nos encontrdbamos con pie-
zas de un sarcéfago de tema cristiano, ya que incluso un par de fragmen-
tos habian sido considerados como tales con anterioridad”, pero la im-
posibilidad de hallar un tema adecuado en el repertorio de sarcélagos de
temas cristianosty la similitud parcial con desarrollos iconogréficos pa-
ganos nos hace obligada su consideracidn dentro de este catdlogo. Mis
en concreto, debemos ponerlo on relacion —segiin la hipdtesis mds verosi-
mil-con un tema de ambicnte popular y realista no identificable de forma
clara (puede relacionarse de forma parcial con escenas de cacerfa, o de
género, 0 incluso con una escena de “Wagenfahrt™), y que ofrece algunos
olros aspectos inusuales que comnentaremos en dltimo lugar,

En efecto, el tipo de vestimenta y calzado que presentan as csca-
sas figuras conservadas corresponden a una iconografia que es caracle-
ristica de 1a representacion de figuras populares en escenas de cardcter
realista, que cspecialmente aparecen representadas en sarcéfagos con el
terna de la caceria de ciervos con red (aunque iambién se incorpora el
tema de la caza del jabali), elaborados en talleres occidentales —se encuen-
tran sobre todo en Roma, Italia central, Galia ¢ Hispania (Mérida y Cérdo-
ba)- durante el siglo IV d.C., como concluyera Andreac®. Aparccen en

3. Por vjemplo, M. SOTOMAYOR, Datos hisidricos sobre los surcdfagos romano—cristionios de
Lspaiia, Granada, 1973, ldm. X, {igs. 45 y 49. Tampoce la incluimos en BELTRAN, Sarcéfagos
Cirdoba, pp. 228ss.

4 Vid. GoWILPERT, [ sarcofugt cristiant antichi, Roma, 1926-1936. En funcidn de Lo presencia de
carros v soldados pedriamos pensar en el lema de la persccucion de Moisés por parie de Jos
eaipeios. pero L iconogratia —difundida sobre 10do cn la segunda witad del sigle 1V d.C. en
talleres de ltalin, incluyendo Roma, y Francin- e complelamente diferente; cfr. T BENOIT,
Sarcopheages paléoctrdtiens d'Arles ef de Marseille, Suppl. Gallia, 5, Paris, 1954, p. 22, n°s 44,
62 v 64; C. RIZZARDIL [ sarcofagi peieocristiant con rappresentazione del passaggeio del Mar
Rosye, Facnza, 1970,

5. BELTRAN. Sarcéfago Bética, p. 85, n° 16.

6. B. ANDREAE. Die rimisciien Jugdiarkophage, ASK, T, 2, Berlin, 1980, pp. !1ss.; KOCH -
SICHTERMANN, Surkophege, p. 96, Cfr o que se dird para la pieza N° (2,
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estas piczas de forma frecuente’ eses tipos de cazadores realistas, calza-
dos con el eothurnus venarfcus®, la tinica de largas y estrechas mangas y
la grucsa aficula, a vecss cucuflaii, cubiertos con el gorro, a pic o a caba-
llo® (FIG. §9). Podria pensarse, ademds, en que cn algunos gjemplares de
sarctfagos de cacerfas aparecen carros tirados por bueyes para el trans-
porte de los animales cazados, conducidos por personajes asimismo po-
pulares, aunque gencralmente se colocan en los laterales de la caja o el
frente de la tapadera'™, y la estructura del carro es de un tipo completa-
mente diferente, con las ruedas macizas (fympana), de madera, y normal-
mente sdlo dos, denomindndose normalmente como plaustrum''.

Frente a su Interpretacion como escena de cacerfa se pueden adu-
cir inconvenientes importantes. En primer lugar, que lo conservado no
se corresponde con ¢l desarrollo de una escena de cacerfa ni, de forma
mads especifica, con ¢l tema de la caza de ciervos con red, que siempre
aparecen en frisos corridos y no columnados, y donde no se adecuarfan
la mayoria de los elementos documentados en nuestro gjemplar, como
los carros, los bucyes o el personaje con cota. Sélo podemos paralelizar,
pues, la iconografia de los hombres representados, que corresponderian
a cazadores, pastores o campesinos; en general, gente del pucblo, repre-
sentados con vestimentas que se usaban realmente!”.

De forma mis general podemos considerar que nos encontramos
con una representacidén —no identificada— de una cscena de género que

7. B.ANDREAE, op. cit., 0% 2y 27 (Déols), 3 y § (Arles), 6 {Orange), 22 (Cahors), 57 (Ndpoles),
59 (Osime), 71 (Pisa), 85, 112y 185 (Roma).

8 PROBUS, Ad Vers, G, 1L 8.

9. B.ANDREAE, op. cir., pp. 130ss. esp. 0° 5%; indicé, no obstante, el sentido simbdlico del evcullaras
volocade funto a la red., al frente de los otros cazadores, como representacidn del destino, en
relacién con Telesforo. Ademds, T REBECCHI. “Scenc di caccia nei sarcofagi romani della
Cisalpina. Appunii sul sealisme simbolico nell’arte funeraria romana”, Grabeskust der rémischen
Kaiserzei. Mainz, 1993, pp. 16785,

10, B ANDREAL, op. cit, lams. 50-51; a veces tumbién uparecen crenllari (IBIDEM, ns 54, 16§,
230). Cfr I AYMARE, Les chasses ronaines, Paris, 1951, pp. 331ss., Hm 1L

1. M. CAGIANO DE AZEVEDO, [ trusporti ¢ & mofico, Roma, 1938, pp. 155 G. PISANI
SARTORIO, Mezzi ol trasporto ¢ raffice. Roma, 1994, pp. 61ss.; lambién existen otros carros de
transporte con cuatro ruedas, que pueden no ser macizas (IBIDEM, pp. 65ss.).

12, Recuérdense. porgjemple, el relieve de Tu wrerier en Roma def Arco de Constontino, donde ente el
publico se dispone algin personaje con aficafa; ¢fr., HE UORANGE - A V. GERKAN, Der
spéitantike Bildevscluineck des Konsrantinbogens, Derlin, 1939, p. 87. Para ciertos terriiorios occi-
dentales, cfr. 1.F. WILD, “The Clothing of Britannia, Gallia Belgica and Germania Inferior™, ANRW,
I, 12, 3 (1985}, pp. 362ss, dondes se cita la capa gala®™, o veces corta, para favorecer ciertas
actividades, con qormo {(cucuilis). y que serfan de dang ¢ de piel, mejores para 1a Huvig, como
indicaba MARCIAL (XIV, 130). En general, LM, WILSON, The Clothing of the Ancient Roinans,
Baltimore, 1938, pp. 87ss.
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hiciera referencia a otras actividades cotidianas o al desempefio de un
oficio'

Podriamos considerarla espeificamente como prescatacidn de es-
cenas de viajes en carro™ (“Wagenfarht™), por la presencia de los carros
y de los animales ciladas y por el hecho de que también como ropa de
viaje se usaba la paenula o manto de Tana, que también podia llevar una
capucha, y calzados cerrados con cintas de cuero hasta la rodillas. Para
Weber la escena aparcce en la decoracion de las tapaderas de sarc6fagos
desde mediados del siglo I d.C. y durante la centuria siguiente y repre-
senta un viaje fuera de la ciudad, que simbolizaria el viaje feliz al Mds
Alld del difunto, en suma una alegoria del cursus vitge'. De todas for-
mas ¢l tema entronca iconograficamente, por un lado, con representa-
ciones de divinidades —sobre todo del triunfo bdquico!® y, en menor gra-
do, de Cibeles!” - v, por otro, con representaciones oficiales, de empera-
dores (por cjemplo, relieves de los Arcos de Galerio en Tesaidnica y de
Constantino en Roma'®) y, por ende, de magistrados, cn diversas esce-
nas oficiales, pere sobre todo en la de [a pompa o el adventus. También

13, R.AMEDICK, Vita privata auf Sarkophage, ASR. T, 4. Berlin, 1991,

4. W WEBER, e Ourstellungen einer Wagenfarly auf rimischen Sarkophagdecke! word
Logithusplatten des 3. und 4. Jhn. Che, Roma 1978; R AMEDICK, op. cfr., pp. 46ss. En general,
sobre Jos wemas de vigjes, HG. PELAUM, Cursiis publicus, Paris, 1940: R, CHEVALLIER, Voyages
et déplacenents dans §'édmpire romain, Paris, 1988,

15, W. WEBER, op. civ.; de ahf que sc asociara —en la decoracion de Ja tapadera— 2 escenas de caza o
de banguetes {cfr. N. HIMMELMANN, Typologischie Untersuchungen an rémischon
Sarkuphagreliefs des 3, und 4. Jalrhunderts n. Che, Mainz, 1973; R. AMEDICK, op. ¢it., pp.
1735.), aunque esa interpretacion ha side criticada. A. GEYLR, Gromon, 54 (1982), pp. 793ss.

16, I MAVZ, Die dionvsischen Sarkophage, ASR 1V, Berlin, 1968ss.; L. FOUCHLER, “Le char de
Dionysoes”, CMGR, 1L, p. 61. De la segunda mitad del sigla 1V d.C. podemos mencionar un mosai-
code lsrael, de Ceikh Zoude, donde se representa al dios sobre un care de cuatro ruedas, condu-
cido por un erate y tirado por dos eentauros, en una influencia del motivo real en la iconografia
mitica, segin RA. OVADIAH, Helfenrstic, Roman and Early Byzuntine Mosatc Pavements in
Isrqel, Roma, 1987, pp. 52s., ldm. 40,

17. Un huen ejemplo io supone, en época tardia, [a representacion de Cibeles y Alls sobre una rensa
en g Jany de Parebiago, con el magnftico estudio de L. MUSSD, Manufatiura sinsvaria ¢
cominittenza pagaina nelio Roma del IV secolo. Indagine sulla lanx di Parabiago, Roma, (983

18, H.L LAUBSCHER, Der Relicfschmuck des Galeriwshogens in Thessaloniki, Berlin, 1975, pp.
36ss, Glas., [LD L'ORANGE - A V. GERKAN, op. it pp. Tdss.

19, Lintre Ja abundante bibliografia, etr. LW, SALOMONSGN, Chair Sceptre and Wreuath, Amsterdam,
1956, T. HOLSCHER, Vicforia Romenea, Mainz. 1967, pp. 48ss.; A. ALFOLDL, Die monarchische
Repriisentation i réntischen Kaiserreich, Darmstade, 1970, W, WEBER. op. cir., pp. 11dss 1
RONKL, Magistratische Reprisennaion im romischen Refief. Oxford, 1987, F. KUNZL, Der
remische Trinpiph. Siegesfeicrn im antiken Roiar, Minchen, 1988; TM. SCHMIDT. “Bin rémischer
Sarkophag it Lese— und Redterszene”, Grabeskuust der raméscher Kaisergen, Mainz, 1993, pp.
20355, Sobre el advenres on épocatucdia, 8.6, MACCORMACK, Arr and Ceremoy in Fate Antiaquity.
Berkeley, 1981, pp. 1755 R MACMULLEN, “Some Pictures In Ammianus Murcellinus®, Changes
ire the Ronwnt Empoe, Princeton, 1990, pp. 78ss. (sobre la entrada de Constancio en Roma, segin
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se desarrolla en sarcdfagos de temdtica cristiana™, llegando a ser asi-
mismo usade, por gjemple, para relieves en los (ue se representa el
adventus de altos dignatarios religiosos, como el obispo®. No obstan-
lc, cn general, estos relieves presentan un tinico carro, de dos (en ge-
neral. el essedum o el ¢isiun™ ) o cuatro rocdas (la carrieca o la rheda™),
en el que viaja un solo persenaje, una pareja o —incluso— una pareja y
un nifio™, y pucde ir un cochero en la parte delantera, mientras que
abren la marcha un ndmero indistinto de cursores y viatores —o sdlo
uno. Usalmente eran tirados por caballos, aunque en algtin caso son
suslituidos por bueyes®.

En lo que respecta a los vehiculos representados en el sarcéfago
de Madinat al-Zahra es diticil —sobre todo por la pérdida de la parle
superior— cslablecer a qué tipo conereto pertenecen, aunque si parecen
corresponder realmente a carros de viaje. Son de cuatro ruedas y grueso
armazdn apoyado a la altura de los ejes de las ruedas, sobre las que se
eleva una estructura, que debia formar una especie de caja donde se
situaria ¢l asiento del ocupante (o de los ocupanices), y en la parle delan-
tera un lugar para cf cochero, al que podrian corresponder los pies con-
servados. Por sus dimensiones y proporciones con respecto a las perso-
nas que intervienen ¢n la escena, mds que a una rheda, de mayores pro-
porciones, debe de corresponder a la representacion de, al menos, sen-
das carricae, vehiculos de cuatro ruedas asimismo dedicados al trans-
parte de personas, ¥ que pedian ser tanto privadas —con la parle superior

AMIANO MARCELING 21, 1), 1), Para lox gohernadores y magistrades provingiales un buen
ejemplo 1o supone ¢l estudio de ). LIEBESCHUET?Z., Anrioch. Ciry and Imperial Adwinistration
i the Later Roman Empive, Oxiord, 1972, esp. pp. 208ss.

200 Ya G WILPERT fop. of foc. citt) consideraba algunos de ellos. con dos viajeros v dos cirvores,
como escenas cristianas. Recuérdese, ademds, la inlluencia del ema pagano en el de fa entrada de
Jesids en Jerusalen, muy repeesentado en savcdfagos: 1, STUTZINGER, “Der Adventus des Kaisers
un der Eingug Christi in Jerusaleny™, Spévantite wn frithes Christennwn, Frankfurt, 1984, pp. 284ss.

21, For gjemplo, W. WEBER, “Das Elwenrecht des Wagenfahwens in rémischen Stadien”, Spéranribe
it frithes Chrfsrenin, Frankfurt, 1984, pp. 310s. Para otros relieves costinnos con carres, ofr.,
por ejeraplo, W. BINSFELD, “Die Reliquienprozession wuf der Elfenbeintalel des Tricrer
Lyomischatzes und das kaiserliche Hofzeremoniell™, iz, 42 (1979), pp. 13535,

22, (5. PISANI SARTORIO, ap. cit., pp. 49ss.

23, IBIDEM, pp. 54ss.

24, Un temprano ¢jemple, del sigle 11 d.C. o supone el sarcdtago infanil de] Museo Nacional de
Rema, con dos curres, uito con los pacdies v el hijo ¥ otro sélo con el mattimonio; KOCH -
SICHTERMANN, Sarkeplrige, p. 107, fig 113, 8§ ALLEGRA DAYAN - L. MUSSO, Mnseo
Nazionette Romano, Le scuabivre, [, 2, Roma, 1981, n® 55,

25, W.WEBER, op cit. 0”1
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cubierta (carrucae dormitoriae) o descubicrta—, como oficiales, para los
magistrados pablices™.

En este 1dllimo caso, la carruca, descubierta y normalmente de-
corada al exterior con rcheves y metales preciosos, disponia una especie
de cathedra en el centro —que podia ser incluso mévil—y un asicnto para
el cochero, pudiendo completarse con otros para los liclores que acom-
pafiaban al magistrado, situados en 1a parte posterior®” {FIG. 90). Tam-
hién algunos magistrados y, sobre todo, las malronas y emperatrices™
utilizaban clro carro ricamente adornado, como el carpentuni, que iba
cubierto y con asientos para los ocupantes, pero que era normalmente de
dos ruedas y tirado por mulas®. Tin la Notitia Dignitatum se reproducen
carros de cuatro rucdas con una alta carhedra, tirados por cuatro caba-
Nos —adscritos a los praefecti praetorio per Hlyricum y per Italias v al
praefecius urbis Romae™ —, que debian corresponder a carrucae o
carpenta, ya que on realidad existe cierta confusién terminolégica, en
funcion ademds de los momentos en los gue sc cscribe®.

Segan ello podriamos considerar, como primera opeion, que nos
cncontramos ante [a representacian del viaje de los difuntos en carrucae,
(quizd en varias escenas separadas por los elementos arguitectdnicos, y
donde la pequefia figura del fragmento h pudiera corresponder ala de un
nifio con su padre, que lo llevara encima de sus rodillas en uno de los
carros, ya que no parece que corresponda a la representacion de menor
tamafio de un cochero, por la desproporcién con respecto al pic de uno
de ellos (fragmento £). Pero surgen inconvenientes evidentes, como la
presencia del posible soldado a pic en una escena asimismo dificil de
interpretar --ya que no se documentan soldados en ningiin caso cn losg

26. . PISANI SARTORIO, op. ¢ loc vt

27, IBIDEM. p. 36, figs. 54-55.

28 Cfr. A. ALFOLDI, op. cir.. pp. 106580 para representaciones numismaticas, G. LUCCHLL
Riv it Nune, 70 (1968), pp. 131ss.

29, G. PISANI SARTORIO, op. cir, pp. 3lss. Asimismo AL ABAECHERLI, “Fereula, Carpanta
and Tensac in the Roman Procession”™. Bollening dell’Axsociazione nternazionale Stdi
Mediterranei. V1, 1-6 (1935-1936), pp. 5ss. (aunque el empleo de carvos en 1as pomprae trinmphates
y cireenses estaba sobre todo reservado a la rense v al currns trinmphalis), W. WEBER, “Das
Chrenreeht.. (¢it}, pp. 308ss.

30, Nowitia Dignitaron, Berling 18706 (O, SEEK. ed.), pp. B0 107 y 113, respectivamenie; ofv, PC.
BUERGER, The fusigniv of the Notiia Dignitin, New York-Loudon, T981, pp. 34ss., iim. XX

31 Cfe I BRUGGISSER, “Le chav du préfer. kchos parens ot chrétens d'une palémigue dans 1 Histoire
Augusie et chez Quodvuhdeus™, Historice Augiesioe. Colloguenm Fariginum, Poaris, 1991, pp. 93ss..
sobue clérmine idicinde carpenriei y surelacion eon la caivnce. En general, A, CHASTAGNGI .
La préfecture urbaine & Rome sons te Bas-Evpire. Paris, 1960
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cjemplares de “Wagenfarht” privados—, o la circunstancia de que uno de
los carros sea arrastrado por varias personas y no por animales —que, por
otro lado, si estarfan documentados en el relicve (bueyes y quizds caba-
Hos), pero sin que sepamos en qué circunstancias exaclas.

[.a figura cubierta con mallus debe de corresponder a un soldado,
posiblementc cubierto —a pesar de lo csquermdtico de 1a representacion,
donde se han empleado simplemente aolpes de wépano— con una lorica
hamara, hecha de aros metdlicos y que liegaba hasta el inicio de los
muslos™, Su presencia podria abogar precisamente por la segunda op-
cion de una representacidn de cardcter mas oficial, aunque son muy ¢s-
casas las que se documentan en gl dmbito de los sarcéfagos; en gencral
corresponden a representaciones de magistrados en escenas de pompae
circenses™, siendo los ejemplos més representativos los relieves de
tapaderas de sarcéfagos de Aquileta, Ostia y de San Lorenzo “fuori lc
mura” de Roma™, aungue cn éstos los carros van tirados por animales
(incluso elefantes en el caso del ejemplar de Roma) y la procesion se
completa con las estatuas de divinidades colocadas sobre fercula®.

Un inconveniente en este caso podria suponerlo tanto la presen-
cia de bucyes —aunque no existe en realidad constancia de que tiren de
los carros— como la iconografia de los hombres representados, que por-
tan vestimentas populares, impensables para la represeniacion de ma-
gistrados (con la toga o la clamide™), aunque podiia tenerse cn cuenta

[y
I~

Vid., por ejemplo, H R, ROBINSON, The Arnnoar of Imperial Rome, London, 1975, pp. 16dss.
Un buen ejempio de representacion to suponen 1os relicves provinciales del Fropaeam Trafand, de
Adamklisi. por la forma de ejecucion da in cota de malla {IBIDEM, p. [71, lms. 476ss.).

33, Cfr, LH. HUMPHREY, Ronan Cirenses, London, 1986,

34, W. WEBER, Die Darsiellungen einer Wagenfarhe. (cit), pp. 62ss., Jams. L8ss; KOCH -
SICHTERMANN, Sarkophage, p. 115, figs. 130 y 131 {de Ostia y Roma, respectivamente),

35 Yid, infra. Cit AL ABARCHERLL op. cir., pp. Lss., cou el uso de fercnla asimismo en otros
contextas, como la pompea feiumphealis, on algunos casos también aparecen representados en Jos
laterales de sovcdfagos de generales escenas de la complementarias de la pompa iriumphalis,
como en un sarcélugo del Belvedere Vaticano (IBIDEM. 1am. V,3), donde sc representan prigio-
neros harbaros (incluyendo niftos) y spelia transportados asimismo sobre ferceda o caras, y cus-
todiados por soldados, pero no se tral de corrveae, sing de camos de transporte llevados por
mulas. Vid.. ahora, J. KOHLER, “Zur Triumphalsymbolik auf dem Feldherrnsarkophage Belve-
dere”, R, 102 (1993), pp. 37 1ss., que derivabiuns de log relieves correspondicutes de la columnas
wiunfules; cft. G. BECATTI, La colonna coclide istoriata, Roma. 1960 (especialmente [a colum-
na de Marco Aurelio, pero que wndrin su conunuidad iconogrifica en las escenas de bérbaros
vencidos de las de Teodosio y Arcadio). En general. para los sarebfagos citados, C. REINSBERG.
“Senatorensarkophage™, RM, 1012 (1995), pp. 353ss.

36, Cfr. por gjemplo, ROBRILUIANT, Gesture and Rank in Roman Arr, New Haven, 1963, pp. 163ss,;

A, CHASTAGNOL, o i, pp. 19658, (para el prafectus urbis Romaey, J& WHLD, op. cir., pp.

385ss. Sobre la inportancia de la vestimenta en época ardia, y apare de otros estudios ameriores,
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que nos encontramos séio con figuras de acompaiianies (cochero y miem-
bros del séquito). y que para cllos se adoptd una iconograffa realista™,
comao hemos indicade que se hacia también en ciertos sarcdfagos de
caceria de ciervos y jabalies™. En ese contexto se podria comprender ta
presencia de soldades, ya que en los séquitos de gobernadores y otros
magistrados existe militia armata, ala vez que la vestimenta militar ha
adoptado también nuevos elementos™,

Lo que si que no se documenta en ninguno de Jos relieves oficia-
les o de representacidn de magistrados, no sdlo en la decoracién de
sarcofagos, sino tampoco en otras representaciones sepulerales o no, es
la circunstancia —ya apuniada— de que el carro sea arrastrado por perso-
nas. De hecho supone un clemento bastante inusual en [a iconografia
romana y que sélo encuenira algunos paralelos en el dmbito de las re-
presentaciones religiosas baquicas e isfacas, cn contextos bastanle aleja-
dos, pues, de la escena que se representaria en nuestro caso®,

No obstante, no podemos aplicar csa interpretacidn ceremonial a
los carros representados en nuestros fragmentos, ya que, aparte de gue
ningin elemento apunta al mundo religioso, efectivamente se tratan de

cfr. J. RONKE, op. et foe. ciit R WARLAND, “Status und Formoular in dey Repriisentation der
spiitantiken Fiihrungsschicht™, RM, 101 (1994), pp. 175ss. No obstante, en ciertos contextos
incluso dee importancia social- la iconografia no se respetaba siempre, como ocurre en la cscena
de cacerin del mesaico de Centcetles, donde el dominus a caballo presenta una popular veaaroria
vestis, con tiniea con orbicudi y una elicule, sobre todo si se acepia que se trata de una represen-
lacién imperial. scglin H. SCHLUNK, Die Moseikknppel von Centcelles, Mainz, 1988, p. 107,
aunque parece algo forrada la identificacidn.

37. W.WEBER, ap. ¢it., pp. 53ss.

38 B.ANDREAE, op. erloc. cint. .

39, Cfr. R MACMULLEN, Seldier and Civifian in the Later Roman Empive, Princeton, 1963, pp.
49ss.. H.B. L'ORANGE, Avr Forms and Civic Life in the Lare Roman Empire, Princeton, 1965,
Como recuerda AMIANG MARCELINO (14, 6, 9-17: 28, 4, 8-19) los senadores se caracteriza-
ban par la abundancia de carrunjes y de sirvientes en sus séquilos, algunos uniformados, siguien-
do Tos madelos imperiales. Una relacidn literaria sobre el gjemplo del duy Ansves, a contenvos
del sigle V (LC., en SINECIO DL CIRENE (£p., 77, 127). AMIANO MARCELINO {15, 10, 8;
25, 1, 12, aligual que JULIANG (00 1, 37 C=I; 2, 57 ©), destacan entre los soldados inperiales
alos clibanarii o catafrectaris, Jinctes persas incorporados a las sefinlae palatinge v que se carne-
terizaban por sus enovmes armaduras que les enbefan todo el cuerpo, haciendo pensar a los espec-
tacdores ¢n las paradas militares que semejaban cstatuas; ofls R.I. FRANK, Schofuae Palatinge.
Roma, 1969, p. 53; R, MACMULLEN, “Some Pictures.... pp. B6ss.

40, Vid., M.J. VERMASEREM, Liber in Dewn, Leidem. 1976, pp. 29ss. Un caso diferente seria ia
representacion de la escena mitica del arvasire del covro por parte de Cleobis y Bitdn, efr. K.
FITTSCHEN, "Zum Kleobis— und Biton-Relicf in Veoedig™, Jal, 85 (1970), pp. 171ss.. KOCH -
SICHTERMANN, Sarkophage, p. 156, aunque en algunos casos el csfuerzo lo hacen unos bueyes
(IBIDEM. fig, 175).

INDICE

,



ya

JOSE BELTRAN FORTES

166

Lo0s SARCOFAGOS ROMANOS DE LA BETICA CON

DECORACION DE TEMA PAGANO

carrucae de vigje y sobre una de ellas al menos - precisamente la que
parece que cs arrastrada por unos hombres - se situaba todavia un cochero.

Qucdan, pues, bastantes interrogantes que resolver cn la interpre-
tacidn de esta pieza, que presenta grandes singularidades iconograficas, al
menos 2 la luz de lo poco conservado actuahmente. Lo que si nos parece
factible afirmar, segtin los paralelos iconograficos que de forma aislada se
encuentran en los sarcofagos de cacerias y de “Wagenfarht™, es su datacién
alo largo del siglo IV d.C., y su elaboracién en un taller occidental.

,
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N 10: CORDVBA
(CORDOBA; provincia de CORDOBA). FIGS. 91-92.

Procedencia v circunstancias del hatlazgo: ingresd en el Museo Arqueo-
[dgico Provincial de Cdrdoba el 19 de abril de 1971, procedente de una
coleccidn particular cordobesa (del constructor Sr. Monites), como en-
contrada en Cdrdoba, aungue ne existe ningdn tipo de referencia a lugar
exacto ¢ circunstancias del hallazgo’.

Localizacion actual: Museo Arqueolégico Provincial de Cordo-
ba; en exposicion {patio segundo); n® inv, 27.131.

Material: marmol blanco, de grano erueso.

Dimensiones: 0,28m. de altura, 0,28m, de anchura (longitud del
frente), y 0,43m. de profundidad (longitud de! luteral izquierdo}; las
paredes tienen un grosor de (,12m. Es de prever, en funcion del desarro-
llo de la figura del frente, que la pieza tuvicra una altura aproximada de
un metro.

Bibliografia:

BELTRAN, Sarcdfago Bética, p. 80, n° 6, lam. L,1.

Nos encontramos con un fragmento correspondiente & la esquina
trquicrda de fa cyja del sarcétago. En el frente, sobre el saliente liso <on
dos planos biselados arriba y abajo. siendo el primero de mayor desarro-
llo—, se conserva el inferior de una figura femenina, incluyendo s6lo hasta
la zona de la rodilla derecha (T1G. 91). La figura dispone su pierna dere-
cha de perfil hacia la izquierda y 1a pierna contraria de frente al cspecta-
dor, ocasionando un violento movimiento en los pafios, que han sido re-
presentados con pliegues movidos. Va descalza y dehid vestir con un peplos,
del que sélo se conserva, pues, Ia parte inferior. Ocupando la esquina pro-

I A esta calecoion pevtenccian la sevic de escultvras y otras pisrag arquecldgicas ingresadus en el
Museo Argueoldgico de Cardoba como recuperadas en el solar n° 11 de ¢f Angel de Saavedra,
{ugar donde s¢ ubica ¢l denominado foro provincial. de época flavia (A 1. STYLOW, “Apunies
sobre cl urbanisine de la Cdrdoba romana”™, Stodibidd und Fdeolagre, Miinchen, 1590, pp. 2593
AA VYV, Colonia Patricia Covduba. Una reflexion arqueoldgica, Sevilla, 1996), pero - 18gica-
mente-- no debe ser éste el lugar de procedencia del frazmene que consideramaos,
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piamente se reconoce ¢l tronco [ragmentario de un drbol, que —como ocu-
1re en ciertas ocasiones— puede corresponder tante a la escena representa-
daen el frente como ala del lateral conservado, lo que en este caso parece
mas plausible, dado el tema del segundo.

Asf, en el lateral izquierdo (FIG. 92), en un tipico bajorrelieve, sc
ha conservado la mayor parte de una figura masculina (faltan 1as extre-
midades inferiores, mano derecha y parte de la cabeza), que aparece
recostada y vuelta bacia el espectador, con la pierna derccha elevada y
flexionada, y apoyado en su brazo izquierdo. En cse braze izquicrdo
sostiene una rama o tallo graeso, fracturado en el extreme. Asimismo, a
pesar de 1a fractura de la cabeza, se reconoce que el personaje es barba-
do, y cleva el brazo derecho, quizd para sostener otro atributo. Cubre la
desnudez dc 1a parte inferior del cuerpo con un manto, hasta la altura del
bajo vientre; el manto —pasando por detras— asoma un extremo por enci-
ma de su hombro 1zquierdo.

A pesar de la fragmentariedad, las caracterfsticas iconogrificas
nos indican que en ambos casos se tratan de figuras idealizadas, aunque
no podemos llegar a una identificacion concreta, sobre todo en el primer
caso, dadas las poesibilidades de representacidn a las que apunta io con-
servado. En cfecto, en el frente nos cncontramos con una represcntacion
femenina vestida con peplos v descalza, por lo que podemos suponer
que se trata, probablemente, de la figura de una divinidad o de una per-
sonificacién. En una ocasién anterior nos referimos, por la propia postu-
ra que deja entrever la disposicion de las picrnas a que se tratara de una
Victoria sosteniendo guirnaldas, mediante tempranos esquemas que son
bastante abundantes en ¢jemplares occidentales desde la segunda mitad
del siglo 11 d.C.2

No obstante, ni la Victoria “guirnaldéfora” presenta siempre una
misma iconografia que pueda identificarse con la nuestra, ni puede ob-

S

BELTRAN, Sarcéfauo Bética, p- 80. Los precedentes s¢ encuentran 2n los soportes de inclneracian,
com altares y urnas, desde el siglo 1d.C., aungue no son tan abundantes como otras; por ejempla,
erotes; cfr. D, BOSCHUNG, Antike Grabaltiise aus den Neksopolen Roms, Bern, 1987: F. SINN,
Stadtrimischen Marmorgenen, Mainz, 1987, p. 79, $6lo durante la segunda nitad del siglo 11 d.C.
las Victorias van paulatinamente sustituyendo a los eroles como elermnentos susiendadores de las
guirnaldas, segin R TURCAN, “Les guirlandes dans " Antiguité classique™, JACh, 14 (19717, p.
132; ofr. LM.C. TOYNBEE, The Hudrianic Schoof, ; KOCH - SICHTERMANN, Swrkophage, pp.
223ss., esp. fig. 267, H, HERDEMJIRGLN, Stadtrénische und itatische Girlandensarkophage. 1.
Dig Surkophage des 1. und 2, Jalfunderts, ASR V1, 2,1, Berlin, 1995 {ausencia del motivo). El
tema cs frecuente en producciones ovientales, KOCH - SICHTERMANN, Sarkophoge, figs. 539,
540, 551, 556, 557, 562, 572,
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viarse la {recuencia que en la ornamentacién de frentes de sarcdfagos
occidentales mediante frisos corridos se coloca una figura idealizada en
las esquinas, como elemento sccundario de la escena representada en el
resto del frente; en ocasioncs, mediante la colacacidn siméirica de dos
figuras en cada uno de los exiremos. Ello es, 16gicamente, mas abun-
dante en sarcétagos de tema mitoldgico, pero también se documenta cn
olros que representan escenas de vita privata. En este tiltimo caso pode-
mos citar personificaciones femeninas de ejemplos tan seficros como el
sarcofago de matrimonio de San Eorenzo “fuori le mura” en Roma —en
posicién similar— (FIG. 93) o del ya mencionado de Balbino® (FIG. 17).
En los sarcifagos de tema milolégico son, por otro lado, diversas las
personificaciones o divinidades que pueden identificarse - aunque so-
bresaten efectivamente las Viclorias—, disponiéndosc cn ocasiones cn
idéntica o similar postura a la de la figura de la pieza cordobesa.

En lo que respecta a la otra figura representada en el Jateral, po-
demos identificarla tanto con la representacion de una divinidad acudti-
ca —on especial Oceanus—, como con la personificacion de un rio’. En
cfecto, en los relieves de sarcéfagos es relativamente frecuente la pre-
sencia de Oceanits, bien contrapuesto a la figura de Tellus, o bien incluido
en otras escenas, como en los sarcéfagos mitoldgicos de Persétfone®. No
obstanle, la presencia de la rama, que lleva como atribulo en su brazo

3. KOCH - SICHTERMANN. Sarkopliage, figs. 97 y 100, respecrivamente. Asimismo en el tema de
atrimonio aparece una Victoria en la esquina izquierda de un cjemplar de Mantua (IBIDEM, fig.
93). Sobre tales cuestiones vid. C. REINSBERG, “Dic Hochzeitsopfer. Eine Fiktion™, Jdi, 99
(1984}, pp. 29155,

4. Asi, en el frente de un saredfago con el ema de Aquiles en Skiros, del Vaticano (KOCH -
SICHTERMANN, Sarkophage, fig. 137), en otro con el tema de las Amazonas, de los Museos
Capitelinos, con una Yictoria (IBIDEM, fig. 147) 0 en un tercero, astmismo con Victorias —cn
ambos lados—. de Ostia, que representa el tema de los centauros (IBIDEM. fig. 174). Otros gjem-
plos aducibles, sélo cifiéndonos a ia obra citada: una pieza con ¢l tema de Endimion, del Palacio
Doria, aunque adopta la iconogratia de los pies cruzados, comoe la musa Polimnia (1BIDEM, fig.
1613, al igual que otros dos con ¢l ema de Hipdlito, del Vaticuno (IBIDEM, figs, 171, 172);
asimismo Victorias en un ejemptar con el rema de lag Lencipides, del Vaticano (IBIDEM, fig.
1763, otie de Perséfone, del Palacio Rospigliost (IBIDEM, fig. 2037 y en oo con el de Phaetdn,
de Florencia (IBIDEM, fig. 212), finalmente, una ménade en un sarcofago hiquice del Palacio
Sucched (IBIDEM, fig, 223).

5. Es ahora fundamental 5. KLEMENTA, Geluerre Flussgéner, Wien, 1993, esp. pp. 180ss.
(sarcofagos remanws). En general, C. WEISS, s.v. “Flwvii”, LIMC, IV, Zurich, pp. 1 39ss. Para sus
representaciones escultdricas B, KAVOSSY, frunenfiguren des hellenistischen und vimisehen
Zetr, Basel, 1969, para Hispania, ML, LOZA, La deceracion escultdrica de fwentes en Hispania,
Miiaga, 1993.

6. S KLEMENTA, op. cir, pp. 72ss.; por gjerplo, n°s 55, 56, 64. También se documenta la presen-
cia de mascaras de Qeeanus en frentes y Interales de saredfagos; vid., H. HERDEJURGEN. op.
cit., 0 21, 23, 26,
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izquierde —junto al arbusto celocado en la esquina— parece abogar por
su identificacidn con un 1io, que puede ser impersonalizado o uno con-
creto, como el Nilo, el Tiber —en los del episodio de Marte y Rhea Silvia
o el Eridano —en los de Phaetdén—, siendo dificil su identificacion con-
creta en €] dmbito de los sarcotagos’. En nuestro caso [a ignorancia de la
escena a la que correspondfa lo dificulta agn mds.

Poco mds podemos aducir en orden a cstablecer ¢l tema de los
relieves que se desarrallaban, ya que puede corresponder tanto a un sar-
cofago decorativo con guirnaldas, cuanto de tema mitolégico. Aunque
esta segunda posibilidad nos parece mds probable, tampoco sc puede
indicar un tema o escenas mds concretos, dado lo dicho anteriormente
sobre las dos figuras representadas. La pieza posiblemente haya que
datarla entre la segunda mitad del siglo 1I d.C. y Ja primera mitad de la
centuria siguiente.

7. 3. KLEMENTA. op. ¢ir, pp. 196s. y 212,

,
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N° 11: CORDVBA
(CORDOBA; provincia de CORDOBA). FIG. 94,

Procedencia y circunstancias del hallazgo. aparecié on el siglo XIX en
Cordoba, sin procedencia exacta conocida

Localizacion actuai: Museo Arqueolégico Provincial de Cordo-
ba; en exposicion, n® inv. 431,

Material: Marmol blanco.

Dimensiones: 026 m. x 3,275 m, x 0,11 m. Profundidad del re-
lieve: 0,04 m,

Bibliografia:

Tnédito.

Corresponde a un pequedio fragmento cn el que se ha representa-
do una tigura masculing, de pelo corto pero ensortijado (esquemdtica-
mente representado con el trépano), y vestido con una tinica corta, que
se atarfa a la cintura con un ¢into y es anudada sobre ¢l hombro izquicr-
do, dejando desnudo ¢l hombio y brazo derechos, el exomis!; calza unos
altos embades, anudados bajo Ia rodilla con una doble cinta® (FIG. 94).
Precisamente dobla la pierna izquierda y la apoya sobre el cuerpo de un
ciervo, al que sostienc con ambas manos [a cornamenta, aungue la rotu-
ra ha afectado a casi Ia totalidad del animal. No obstante, se reconoce
gue otros dos ciervos flanqueaban al cazador a devecha —quedan restos
de Ja cornamenta y de la cabeza— ¢ izquierda — cuello, parte de la cabeza
y arranque de un cucrno.

A pesar del pequefio fragmento censervado, podemos ineluir el
sarcofago al que correspondia dentro de la serie de sarc6fagos de cace-
rfa, estudiada por Andreae?, y que tienen un importante desarrollo des-

1. Cir. M. SAPELLL, Moseo Nucionale Romone. Le serdture, L 10 Magazzini, | sarcofagi, vol 11,

Roma, 1988, pp. 1435, Tig. 163,

Deben de coresponder al citado come carfupnas venaticns (PROBUS. Ad Vers., G, 11, 8). segiin

I AYMARD, Essav sur fey chasses romaines des origines & fo fin du sivcle de Aoroning, Paris,

1951, pp. 201ss.

3. B. ANDREAE, Die rmimischen Jagdserkophage, ASR L, 2, Berlin, 1980. Cfr., ademas, B.
DOMAGALSKL, Der Hirsel {0 spéitantiker Lirerarnr und Kunst, Miinster. 1990, pp. 76ss.;

=]
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deel 220-230d.C. hasta época constantiniana. En concreto el fragmento
se incluye dentro de la serie de sarcolagos que representan la cacerfa
con red*, segiin un madelo bien documentado en otro tipo de representa-
ciones’, y gue represeniaba efectivamente un sistema de caceria docu-
mentado en &mbito romano®, en el que diversos jinetes y olros acompa-
flantes a pie conducen hacia [a red a los animales, normalmente venados
0 clervos, como ocurte ¢n cl fragmento cordobés, pero tanthién jabalies
0 CONgjos.

En el esquema habitnal del frente de estos sarcdfagos mientras el
motivo central lo suponen los principales participantes de [a cacerfa —de
forma usual a caballo, mandados por el propio difunto—, el motivo de la
red se situa en el lado derecho de fa composicién, ocupada ya por algu-
nos animales, entre los gue se sitdan algunos operarios a pie. Es frecuen-
te que uno de ellos sea representado en el momento de abatir uno de los
antmales, hincdndole la rodilla izquierda sobre ¢l lomo, mientras lo sos-
lienc por la cornamenta, en una iconografia que recuerda, por ejemplo,
la del propio Hércules en lucha con la cierva’,

El esquema de nucstro fragmento lo documentamos —aungue en
un estilo diferente— en un sarcétago de Nédpoles®, datado en el 320-330
d.C., en ¢l que cl grupo de cazador y ciervo es flanqueado por otros dos
animales, en similar disposicidn a la que hemos supuesto para la picza
cordobesa, y en otros dos ejemplares de Avignon’, datado hacia el 300
d.C., y de Osimo'", datado en el 320 d.C.

El grupo de cazador y ciervo, sin los otros dos animales flan-
quedndolo, se puede reconocer en ejemplares de Roma!!, del 280-290

F. REBECCHI, "Scene di caceia nei saccofagi romari della Cisalpina”. Grabeskunst der rimischen
Kaisersedr, Mainz, 1993, pp. 167ss.

4, B.ANDREAE, op. cir., pp. 111ss. (“Treibjagd™).

5. Enespecial en mosaicos occidenrales de los siglos -1V d.C., como oeurre cn el novte de Africa
o la Peninsula Ibérica. Vid., para los primeros, M. DUNBABIN, The Mosaics of Roman North
Africa, Oxford, 1978; para los segundos, ahora, M. GUARDIA, Log masaicos de la Anpigiiedad
tavedia en Hispania, Estadios de iconografie. Barcelona, 1992, En general, ofr. I, LGGER-MUNDT,
Die Jagd auf rémischen Sarkophagen und Masaiken. Ein tkonographischer Vergleich, Wien, 1976.

6. 1. AYMARD. op, cit., pp. 33!ss.

7. Pueden verse, por cjemplo, sus representaciones co sarcétagos, dentro de Ta serie de 1os ailloi
heredleos.

2 B.ANDREAE, op. ¢ii., p. 153, n® 57, lim. 93, 5.

9. IBIDEM, 1”6, ldms. 92,2y 116, 5,

10, [BIDEM, p. 153s., n® 59, 1dm. 94, I.

11, TBIDEM, p. 164, n® 112, ldm. 95, 4, conservada en ¢l Museo de los Conservadores,
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d.C., dec Arlés", del tercer cuarto del siglo IV d.C.. y de Déols'", datado
hacia el 300 d.C. FEn los dos primeros se visten con una tdnica corta, cn
el tercer ejemplo con una alicula, pero ¢l cstilo de ejecucion de éste
tltimo —en especial la forma de representacidn de los animales— es el
paralelo mds cercano al relieve cordobés.

Como se documenla en una seric importante de ejemplarcs —y
asi ocurre también en los ejemplares citados anteriormente de Népoles y
Osimo-, es frecucnte que los cazadores, sobre todo los batidores, pre-
senten una tinica de mangas largas y se cubran los hombros y la parte
superior del cuerpo con la alicula, una prenda de vestido propia de
personajes de dmbito popular, de campesinos, pero que también se utili-
za en las cacerias, en especial para los personajes secundarios!. Su pre-
sencia en estos sarcdfagos se explica porque en muchos casos fueron
claborados en talleres locales'®, en especial de Italia y Galia —como de-
muestra ademds la localizacion de este tipo de piezas sobre todo, ade-
mds de en Roma, en ltalia central y Francia—, en general 4 partir de fines
del siglo TIT d.C., e incorporan clementos caracterfsiicos de conlextos
popularcs”, haciendo mds realista la representacidn sarcofdgica. Para
Rodenwaldt la representacion, aunque “contaminada” por estos clementos
populares, responderfa originalimente a una representacion de caceria
imperial de época constantiniana'®, pero ciertas dataciones de piezas con
anterioridad a ese momento, por ejemplo en época ietrdrquica, invalidan
[6gicamente esa cronologia propuesta para ¢l modelo.

Asimismo Andreae, con hase en csa importante distribocion fue-
ra de Roma, en contraposicion a los mejor documentados en Roma de
cacerias de leones, propuso que tales sarcéfagos salisfacian una deter-
minada clientela de propietarios terratenientes en Italia, Galia ¢ Hispania,

12, IBIDEM. p. 143, n° 4, lam. 110, 2.

13, [BIDEM, p. 147, 0°27. Km. 93, 1.

4, ¥a se refirié a ello G. RODENWALDT, “Einc spiilantike Kunststrdmung in Rom®, RM, 36-37
11921-1922), p. 101. Cfr. lo diche para la pieza N* 9.

15. No obstante, también el domitus puede Nevar alicuda, como se documenta en determinados
sarcdfagos (ci M. DUNBABIN, op. et foc. citr.). Inclusoen la escena de cacerfa del mansoleo de
Centeelles el persenaje principal leva una de ellas sobre la tinica (H. SCHLUNK, Di¢
Moseikkuppe! von Centcelies, MB 13, Maine. 1988), aunque se ha puesio en duda qne deba iden-
tificarsc con un personaje imperial.

16. B.ANDREAE, op. cit., p. | 1155, en concreto corresponden a los n° 2 y 27 (Déels), 3y 5 (Arlés).
6 (Orange), 22 (Cabors). 57 (Ndpoles), 59 (Osimo), 71 {Pisa). 85, 112 y 185 (Roma).

17, Cfx 1. P WILD, “The Clothing of Britannia, Galiia Belgica and Germania Inferion”™, ANRWIL, 12,
3 (1985), pp. 362ss.

8. G. RODENWALDT, op. cit.. p. 72.

INDICE

,



I'e

ya

JOSE BELTRAN FORTES

174

Lo0s SARCOFAGOS ROMANOS DE LA BETICA CON

DECORACION DE TEMA PAGANO

con unas preferencias artisticas mas popularizadas'’, aunque esta idea,
que se relacionada con el denominado “ciclo de los latifundistas™es
criticada hoy dfa desde otros puntos de vista®'. En la Peninsula Ibérica,
sin embargo, ne se testimonia suficientemente este tipo de sarcéfago, y
al cjemplar documentado por el fragmento cordobés sélo podemos unir
otro fragmento recuperado en Mérida® (FIG. 95), correspondiente a un
sarcOfugo de mayores dimensiones, que se debio elaborar hacia el 300
d.C. en un taller de Roma, con ¢l tipico silueteado de contorno de época
fetrdrquica: en este caso un cazador con lanza persigue, auxiliado al menos
por un perro, a los ciervos hacia la red, sobre un fondo en ¢l que se
representan varios arboles.

El fragmento de Cdrdoba se asemeja estilisticamente al fragmento
emeritense en Ja misma representacion de los animales, asi como en ¢l
trabajo sumario y ¢l empleo abundante del trépano en algunas partes del
relieve (cabellera del cazador, testuz del animal), aunque o presenta las
lineas de contorno indicado. Con base en las curacteristicas cstilisticas y
en la cronologia dec los paralelos apuntados, apuntamos, pucs, una
datacion a fines de ¢poca letrdrquica-comienzos de épaca constantiniana,
como producto de un taller provincial occidental.

19. B. ANDREAL, op. cir, pp. 133ss.

20, A.GRABAR, “Programmes iconographiques 4 1 usage des propiéniires des latdfundia romains”,
CArch, 12(1962), pp. 394ss,

21, Porejemplo. envelacidn con la decoracion musivavia, A, BALIL, “El oficio del musivario”, BSAA.
S2{1986), pp. 15355 M. GUARDIA, op. cir, pp. 423 y 45355

22. Se conserva cn cf Museo de Mérida. y es recogido por B ANDREAE. ap. ¢ir, p. 121, 0749, 1im.
103, 5. Ya fue refetido por GARCIA Y BELLIDO, Excutrras, p. 260. De Mérida procedc asiniis-
me ung pintura mural donde se desarrolla la caceria del clervo par pate de un caballero, J.
AIVAREZ SAENZ DL BURUAGA. “Una casaromana, con valiosas piniuras, de Mérda™, Hubix.
S5{1974), p. 179
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N° 12: CORDVBA
(CORDOBA; provincia de CORDOBA). FIG. 96,

Procedenciay circunstancias del hallazgo: 1a picza fue recuperada por un
particular hace una decena de afios en una escombrera de la ciudad de
Cérdoba® —por lo que se desconoce el sitto original de procedencia—, y fuc
posterionmente donada a la coleccion del Seminario de Arqueclogia de la
Universidad cordobesa. De ese mismo vertedero de escombros procede ¢l
fragmento sarcofagico que vererros a continuacion (N° 13).

Localizacidn actual: coleccion del Seminario de Arqueologia de
la IFacultad de Fitosofia y Letras de l1a Universidad de Cérdoba.

Material: marmol blanco, de grano grueso. Presenta una patina
negruzca en la cara relivaria.

Dimensiones: 1,20 m. de altura, 0,31 m. de anchura, 0,13 m. de
grosor; profundidad del relieve de 0,02 m.

Bibliografia:

BELTRAN, Sarcéfago Bética, p. 80, n° 5.

Corresponde a un pequeiio fragmento de sarcofago con decora-
cidn en bajorrelieve, que — dada la escasa profundidad de éste—, pertenc-
ce claramente a una de las paredes laterales de la picza (FIG. 96); preci-
samente corresponde a una de las esquinas, ya que se aprecia el inicio de
la curvatura interior correspondiente. Asimismo se reconocen restos de
retallado (de puntero) en una de su fracturas, 1o que nos indica un proce-
so0 de reutilizacidn. Se representa parte de una figura femenina, de espal-
das en tres cuarlos, hacia la derecha. Aparece desnuda, pero cubriéndose
en parte con un manto, que se sitta por debajo de los gldteos y sube por

1. Se trutaba del selar denominado come “Mdrmoles”, en la avenida del Aeropuerto, en el que se ver-
tian vaciados de diferentes selares de T capital cordobesa, pero gue en la actualidad ya ha sido
urbanizade. En aclividades de este tipo se ha recuperado abundante material arguealégice, mmque
I6gicamente descontextualizado (efr. BELTRAN, Sarcafago Bétiea, p. 78, nota 10). De aquella mis-
ma escomibrera, por cjemplo, procede una amphia serie de muteniales correspondientes a un taller de
épota visigoda que reutilizaba marmeles romanos. entre ellos diversos soportes epigrdticos —con
restos de las inseripeiones originales—, que han sido editados por A, UL STYLOW, CIL 11%7, pp. 61ss,
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su parte derecha, seguramente cogido con la mano de ese lado; la pierna
derecha vuelve a aparecer por delante del manto, dispuesta hacia ade-
lante, scguramente cn contraposicién a la izquierda, que se sitwaria ha-
cia atrds, en una posicion de movimiento, a lo que apunta asimismo la
curva quc se advierte en la disposicion de la espalda. En ésta asimismo
se advierte la presencia de [a parte posterior de una cinta para los senos.

Poco ¢s lo que podemoes decir de la ornamentacidn, dada la esca-
sev de lo conservado. El tipo y la disposicidén de la figura femenina s¢
aviene sobre todo con la representacion de divinidades menores, espe-
cialmente aquéllas que formaban parle de los cortejos biguicos y mari-
nos. Puede, por lanto, representar 4 una ménade, a una ninfa o a una
nercida, que normalmente se disponen semidesnudas y en ocasiones asi-
mismo con la cinta para los senos. Quizd sca més probable su identifica-
cién con la primera, tanto por la mayor abundancia de sarcofagos baqui-
cos con respecto a las otras probabilidades, cuanto porque —como sc¢ ha
indicado al hacer la descripcion- la postura del cuerpo, asi como la dis-
posicion del manto, sugieren una danza ¢ movimientos propios de la
orgia bdquica, en muchas ocasiones portanto un instrumento musical
apropiado (especialmente ef aulds, ¢l tympanion o 1a kithara), como se
documenta en la serie recogida por Matz?,

Por otro lado, ya indicamos cuando hicimos referencia al frag-
mento sarcofdgico de cardcter baquico aparecido en Madinat al-Zahra
{N® 4), que era comiin que los laterales de sarcdfagos de esa lemdtica s
ornamentaran a su vez con parejas del thiasos, una ménade asociada
sohre todo a un sdtiro o a Pan®.

Tampeoco existen muchos datos para precisar la datacién del frag-
mento, por la escasez de elementos de cardcter iconografico y estilistico,
por lo que puede proponerse una cronologia amplia durante las dinastias
antoniniana y severiana, momentos donde, por otro lado, es mds usual la
tematica de cardcter baquico®.

2. I MATY, Die dionysischen Sarkophage. ASR TV, 1, Berlin, 1968, por ejemplo, 0”6, n° d4 y n® 57,

donde la ménade mucsira la cima correspondiente para sujetar el pecho.

IBIDEM, o 83 (lam. 107 a), n® 106 {1am. 144 b), n® 107 (n® 145 a).

4, IBIDEM, passin. Cfr. N, HIMMELMANN, Gromoen, 43 (1971), pp. 603ss., KGCH -
SICHTERMANN, Sarkapfiage, pp. 191ss,

)
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N*13: CORDVBA
(CORDOBA,; provincia de CORDOBA). FIG. 97.

Piocedencia y circunstancias del hallazgo: 1a picza se recuperd en simi-
lares circunstancias que cl fragmento anterior, por lo que desconocemos
el lugar original de procedencia en la ciudad de Cérdoba, ya que se
procede de un lugar de vertedero de escombros.

Localizacion actual: en cste caso, al contrario que la pieza ante-
rior, permanece en una coleccion particular cordobesa,

Marerial: marmol blanco con vetas grisdceas.

Dimensiones: 0,215m. de altura, 0,16m. de anchura, 0,115m. de
grosor, con una profundidad de relicve de 0,075m.

Bibliografia:

Tnédito.

Nos encontramos con un pequeiio fragmento en el que se repre-
senta una figura masculina completamente desnuda, dispucsta casi de
frente, aunque con una evidente inclinacion hacia la izquierda, que acen-
tia la disposiciéon de movimiento hacia ese lado por la posicion de las
piernas abiertas —en movimiento— y ¢l brazo izquierdo elevado (FIG.
97). En la parte derecha se advierte parte del fondo del relieve, sin reco-
nocerse el motivo que lo decoraba.

Casi nada podemos decir de este pequeiio fragmento, que debe
de corresponder a la ornamentacién del frente de la caja de un sarcéfago
de pequeiia alwra. dadas las dimensiones de la figura. La figura es sin
duda una divinidad o un personaje mitoldgico, dada la completa desnu-
dez, ¢ interviene en una cscena de enorme movimiento. La datacion
podriamos situarla de modo genérico durante los siglos H-111d.C.
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N° 14: PUENTE GENII.
{(provincia de CORDOBA). FIGS. 98- 102.

Procedencia y circunstancias del hallazgo: segin las referencias que
nos aportd ¢l malagueio Rodrigucz de Berlanga en los comienzos del
presente siglo, la pieza habria aparecido en la segunda mitad del siglo
XIX en un sitio indeterminado de la provincia de Sevilla - entre Puente
de Don Gonzalo y Casariche—, y on funcidn de esta ceferencia ha sido
adjudicada desde entonces como procedente de Casariche (Sevillay,

No obstante, atgunos eruditos anteriores nos ilustran verdadera-
mente ¢l hecho. Asi, José Oliver y Hurtado? especifica que *. por frente y
d la parte meridional del pueblo [Puente Genil| en las tierras del Villas,
partido del Carril, d un cuarto de legua escaso de aguel, fue descubierto
par Pablo de Céspedes, el 14 de Setiembre de 1862, un notable sepulcro
de piedra.”, como también lo especifica. con posterioridad, Antonio
Aguilar y Cano, cuando nos indica que: “En lo que fue término de
Miragenil... en el partido que laman del Carvil, se han desculierto mul-
titud de sepulcros, uno de ellos de gran trabajo, con bajo—relieves, qute en
la actualidad posee ef Excmo. St Marqués de Casa-Loring™.

En efecto, con posterioridad la picza fuc adquitida para formar
parte de 1a coleccién que por entonces reunia en Mélaga el marqués de
Loring, cn una {inca de las afueras de la ciudad [lamada “La Concep-
cién™. Entonces ya estaba sin la tapadera ni la pared posterior de 1a caja -
que para Berlanga debio ser pieza aparte’ -, aunque se indicaba que exis-
tieron restos del enterramiento en su interior. Tras varias vicisitudes a lo

1. M.RODRIGUEZ DE BERLANGA, Curdlogo del Museo Loriugiano, Malaga, 1903, pp. 99ss.. n®

XX {eon laniina). También lo cita E. HUBNER. La Arqueologia de Espaiia. Barcelona. 1888,

p. 263,

1 OLIVERY HURTADO. Vigje arqueatdgico cmprendido en el mes de maye de 1804, de orden

de la Reaf Academia de Ta flistorio, Madrid, [866, p. 44,

3 ACAGUILARY CANO, Ef lthro de Puente Jondl, Pucnte Jenid, 1394, p, 269
Sobre esta coleccién y M figura de Loting, cufiade del propie Rodrigies de Berlanga, Cti. E.
SERRANG RAMOS - R. ATENCIA PAEZ, finseripeiones lotinaxs del Museo de Mdlage, Madrid,
1981. P RODRIGUEZ OLIVA, “Introduccion™, en L. BAENA, Catdlogo de lns escultiras roma-
neis del Museo de Mdlaga, Malaga, 1984, pp. 7-27. TDEM, “Manuel Rodrigues de Berlanga (1825-
1909): Notas sobre [a vida y obra de un estodiose andaluz del munde cldsico™, Historivgrafia de
e Argoeatogin v de fa Historta Antigiea en Espaita (siglos XVI-XX), Madrid. 1991 pp. 99-106;
1120, “Comentarios sobre ¢l Musee Argueoldgico de los Loting en T malagueiin finca de la
Concepeidn y sobre el Dr. Manuel Rodriguez de Berlanga, autor de su Cardlogo”, en M.
RODRIGUEZ DE BERLANGA, Cuidlogo del Museo Loringiano. Mélaga, 1995 (fucsimil de ta
edicion de Malaga, 1903), pp. 7-32.

5. M. RODRIGUE? DE BERLANGA. op, e lee, ot

.
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largo del presente siglo, los restos de la coleccién fueron incorporados a los
fondos del Museo Arqueoldgico Provincial de Milaga, aunque la pieza ha
permanecido hasta hoy dia en la citada “Hacienda de La Concepcidn”.

Localizacion actual: aunque pertencce a los fondos del Museo
Arqueoldgico Provincial (n” inv. 5.237), actualmente se guarda cn una
[inca de propiedad municipal situada en Jas afucras de Milaga, al borde
de la carretera nacional con direccion a Antequera, denominada “Ha-
cienda de La Concepcidn”™ (F1G. 98). No obstante, tres fragmentos me-
rtores que unch con la escena representada en la parte izquierda del fren-
te se conservan cn los almacenes del citado Museo Arqueoldgico, loca-
lzados por ahora en 1a Alcazaba malagueiia (FIG. 99).

Mazerial: caliza de color blanco, que presenta una palina ncgruzea
y efectos de degradacion de la superficie como consecuencia de que se
conserva 4 la intemperie. El material debe de ser de origen local, aungue
desconocemos ¢l punto exacto del que procede.

Dimensiones. (,66m. de altura, 2,22m. de anchura, 0,61m. de
arosor; la pared presenta un grosor de 0,10m. y el relieve una profundi-
dad media de 0,02m.

Bibliografia:

M. RODRIGUEZ DE BERLANGA, Catdlogo del Museo
Loringiano. Malaga, 1903, pp. 99ss., n® XXIIT {con l4mina); GARCIA
Y BELLIDO, Esculturas, n® 259; L. BAENA, Catdlogo de las escultu-
ras romanas del Museo de Mdlaga, Mdlaga, 1984, pp. 125ss., n°31,lam.
27, KOCH - SICHTERMANN, Sarkophage, p. 310; BELTRAN, Sarco-
fago Béticy, pp. 83s., n® 13, ldms. IV, 1-2.

Lo conservado corresponde a la caja de un sarcéfago rectangu-
lar, al que le falta Ia tapadera y, por votura, Ja pared posterior, la corres-
pondiente al lateral izquierdo y la parte superior de la zona izquierda del
frente (FIG. 98), aunque de csta zona sc conservan tres fragmentos mads
en los fondos del Museo Arqueoldgico de Malaga (FIG. 99).

La decoracidn se resiringe sélo a la cara frontal y se articula en
dos paneles de bajorrelieves, del que se conscrva casi totatmente ¢l de la
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derccha, por lo que niciaremas su descripeidn, ya que el cantrario debid
tener un enmarqgue similar. En efecto, aunqgue en la parte inferior del frente
se ha delimitado un zécalo cuadrangular liso, sobre el que apoyan directa-
mente figuras y clementos arquitectdnicos, en la parte syperior, ¢ inme-
diatamente por debajo del reborde asimismo liso, se dispone un friso de
palmetas casi triangulares con nervio central y hojas intermedias —se cx-
tenderfa a lo largo de todo el {rente. El {Tiso es sostenido por tres colum-
nas, dos colocadas en los extremos del frente y una en ¢l centro, dando
como resultado dos paneles o grandes intercolumnios —de 0.95m. de an-
chura cada uno— en los que se desarrollan diferentes cscenas en relieve,
Asimismo, por encima de lales escenas se disponen dos guirnaldas en
cada uno de los intercolumnios —aunque la de la izquierda han desapareci-
do- que cuelgan de la parte alta de los capiteles correspondicntes y de un
aplique colocado en ¢l eje ceniral del intercolumnio. El deterioro actual de
la superficie Impide una valoracidn formal de las guirnaldas, aunque po-
dermos suponer que cerrespondian a guirnaldas de hojas de laurel.

Por su parte las columnas, colocadas sobre grandes zdcalos cuu-
drangulares, presentan basas esquerndticas, compuestas por dos molduras,
siendo menor 1a superior, por lo que podemos pensar qe se trata de una
esquematizacidn de una basa dtica; el fuste es estriado, pero asimismo
se representa de forma esquemdtica mediante cuatro estrias
longitudinales, y lo mismo podemos decir del capitel, que solo se con-
serva completo en la columna de la esquina derecha. Presenta a los la-
dos dos altas volutas, que s enroscan hacia el exterior, y en ¢l centro se
aprecia una gran y esquemadltica hoja triangutar, de disposicion similar a
la de las palmetas, pero a la que parecen superponcrse varias hojas de
menores dimensioncs respectivamente; ¢l dbaco casi ha desaparecido
entre [as volutas y el friso superior de palmetas.

En el intercolumnio de la derecha (FIG. 100) sc representan dos
figuras masculinas sedentes, alrontadas entre si; aunque los asientos son
vistos de perfil, las figuras se disponen en tres cuailos 0 —en la parte
superior del cuerpo y en la cabeza de la situada a la izquierda— casi de
frente. La figura de a derecha (FIG. 102, b), calva y con barba, se cubre
con una vestimenta representada de forma esquemdtica, pero gue segu-
ramente es la Winica y foga, y sc stenta en una cathedra de alto respaldo,
mientras apova los pies en un escabel; se presenta en actitud de leer, con
un volumen abierto y cogido con ambas manos. Similar disposicién pre-
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senla ¢l otro persongje (FIG. 102, a), sentado asimismo sobre la cathedra
—que s6lo presenta ligeras variantes cn lu forma del brazo— y en actitud
de Jeer con el volumen abierie y cogido con ambas manos. Las diferen-
cias mas nolables son la fisonomia del rostro —que representa a un jo-
ven, de pele corlo y sin barba—, fa ausencta de escabel y el tipo de vesti-
menta, que parece corresponder s6lo a la Wnica, aunque presenta am-
plios plicgues sobre el pecho. Iin el centro de ambos, y colocada sobre
una mesa haja, se ha dispuesto una capsa circular, repleta de voluminag,
¢on la tapadera que cae en la parte posterior y el sistema de cerradura
representado esquemdticamente en la parte anterior del objeto.

En el intercolumnio de la izquierda (FIG. 101) es de suponer asi-
misme la presencia de las dos guirnaldas superiores, bajo las que se repre-
sentaria otra escena de diferente desarrollo. A la izquierda un hombre vie-
jo, barbado, sentado sobre un asiento de cuatro patas y corto respaldo, que
debe corresponder a una sedia, aunque el cscultor —de evidente escasa pe-
ricia— no ha sabido representar 1a forma de las patas (FIG. 102, ¢); se viste
con tdnica y manto, coloca los pies sobre un escabel, de [orma similar al
anterior aunque de diferente ejecucién, mientras asimismo sosticne un vo-
lumen abierto con ambas manos. Frente a él, a su derecha, se sitda un joven
imberbe, con una tinica ancha, con grandes pliegues, sobre todo en la zona
anicrior, y que llega por encima de las rodillas; en la mano izquierda, colo-
cada delante del pecho, sosticne un volumen cerrado, mientras que extien-
de ¢l brazo derecho, en un tpico gesto de declamacion (FIG. 102, d).

La tipologia de este sarcéfago es ciertamente inusual, ya no sélo
por resiringir la decoracion al frente de la caja, sino por el propio esque-
ma que desarrolla, en funcidn de un frente arquitecténico, con ires co-
lumnas o pilastras, que soportan el ya citado friso corrido de pahnetas,
asi como las dos guirnaldas en cada uno de los dos cspacios decorativos
quc ocasiona. Parece evidenie —por ¢l empleo de una piedra caliza de
origen local~- que nos cncontramos con una adaptacion provincial de un
modelo conocide o bien de una creacién original®, pero se ha propuesto
—como modelo mds cercano— un sarcifago con escenas de la vida de un
nifio, recuperado en Beirut’, que, si bien dispone columnas en las cuatro

6. Como producto Jocal es interpretado en KOCH - STCHTERMANN, Sarkoplage, p. 310,

7. Asilodestacé GARCIAY BELLIDO, Escubturas, n° 259, con base en E. CUMONT, “Un sarcophage
Jenfant trouvé i Beyroutr”, Svider, 10 (1929, p_ 216s5.: se decora en los cuawe lados, con colun-
nas corintias en las esquinas, y motivos de “hldsofos” en el ficnie, Cft. ademas L. BAENA,
Carilogo de las esculturas romanas del Museo de Mdlaga, Malaga, 1984 p. 12355, n® 31,
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esquinas y desarrolla, pues, una temdtica similar, no sirve a nuestro jui-
cio como prototipo tipolégico, y sélo de [orma parcial como referencia
iconogrdfica. Aunque detalles como el friso corride de palmetas o la
presencia de columnas en las esquinas sf parccen derivar de ena influen-
cia de sarcolagos crientales, el propio desarrollo de las escenas o la for-
ma y estilo de guirnaldas y columnas —baslante esquematizadas— en-
cuentran sus mis claros paralelos en sarcdfagos de talleres occidentales,
par lo que podemos pensar en una cierta originalidad del taller de elabo-
racion.

En todo caso no hemos encontrado paralelos satisfactorios para
¢l esquema desarrollado 4 base de las tres columnas frontales; sélo po-
demos mencionar dos ejemplares que recuerdan en cierto modo [a solu-
cidn alcanzada en el sarcéfago de Puente Genil, de zonas geogrificas
totalmente diferentes: asi, un sarcofago de produccidn local, encontrado
en Arlés®, que dispone cuatro columnas en el frente y tres paneles deco-
rativos —pero con fabala epigrifica en el centro e instrumentos muosica-
les en los paneles laterales—; y otro ejemplar de Heliopolis, en Siria”, en
esle caso con lres columnas en ¢l frente y dos paneles en los que se
desarrollan escenas cinegéticas —por lanto con un esquema mds similar,
pero asimismo diverso—.

Por ¢l contrario, como hemos indicado, las dos escenas desarro-
lladas sf encuentran claros paralelos en la decoracidn de sarc6fagos ro-
manos, dentro de las escenas de enseflanza, tanto en la serie de curricufun:
vitae de sarcéfagos infantiles', como los de tema de “fildsolos”, aspec-
10s a los que dedicd un documentado estudio, adn vigente, Marroun'',
Bajo esta perspectiva parcce [dgico que nos encontramos en las dos es-
cenas de nuestre sarcéfago con cscenas relacionadas entre si, de dos
diferentes aspectos del aprendizaje del joven difunto, que alcanza la 1po-
teosis a través de la heroizacion del estudio y la cultura. Se puede propo-
ner, pues, una seriacién cotre la escena de la izquierda, con la declama-
cién del alumno/difunto ante el maestro, y la de la derecha, en la que ¢l

8 KOCH - SICHTERMANN, Sarkopfiage. fig, 322,

9. KOCH - SICHTERMANN, Sarkophage, fig. 368, con base a una referencia de F. DE SAULCY.
Voyage autonr de ly Mar Merre, Paris, 1833, Tam. 53,2,

10, Vid. A. BORGHINI. “Elogia puerorume: fusti. immagini e modelli antropologici®, Prospertiva, 22
(1980). pp. Zss.; v, especialmente, R, AMEDICK, Vit Privare auf Savkophagen, ASR 1, 4, Berlin,
1991, pp. 60ss.

1. LMARROU, Mousikus Auer: Enele sitr les seénes de ke vie inteflecrelle figtorans se les mompizents

fundraires romains, Grenoble, 1938,

]
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alumno —reconocible en el personaje de ta izquierda, por su juventud y
por Hevar el mismo tipo de vestimenta gue en la otra escena— ocupa ya
una cathedre junto a su maesiro, aunque a ¢ste se le reserva el
scabeilignt.

La cscena de la izquierda se incluye dentro de la serie de escenas
de enseftanza que Marrou denominé como de joven o adolescente decla-
mando delanie del maestro, que permanece sentado'™. Entre 1a amplia se-
ric de paralclos recopilados por Marrou, cabe destacar el saredfago de M.
Cornelius Starius, conservado en el Musco del Louvre, pero aparecido en
Agrigento' (FIG. 103), que representa en el frente cuatro escenas de la
vida del nifio, entre las que se dispone un fiel paralelo para nuestro grupo
del panel izquierdo: en aquel caso el padre estd sentado sobre una sella de
respatdo bajo, redondeado, con las piernas cruzadas, y atiende a la decla-
macién del hijo, togado, con el velumen cerrado cogido en la mano iz-
quicrda y la mano contraria extendida. S6lo varfa en que, en nuestro caso,
¢l maestro coge con ambas manos ¢l volumen abierto.

La sesunda escena corresponde a las denominadas por Marrou
como de lectura, y es especialmente asimilable al conjunto en que lector
y oyente estdn sentados, colocados de perfil”®, aunque en este caso am-
bos leen los volumina abiertos.

Para finalizar podemos referenciar un sarcéfago procedente de
Cerdeiia y conservado en la catedral de Cagliari, donde {ue reutilizado
como sepultura’®, que se data entre 260-280d.C., y que sirve como para-
lelo 1anto para el propio desarrollo de ambas escenas, como por detalles
anticuaristas que pueden acercarnos al ambiente artesanal y momento
cronoldgico en que s elabord nuestra pieza. En concreto la decoracién
del frente de la tapadera sc resuelve —a partic de la tabula epigrifica

12, G.M.A.RICHTER, The Furnitire of the Greeks, Errtscons and Romans, London, 1960, pp. 101s.
Podria tragrse a colacidn el tema del nifio-difunto semado en la cathedra y vodeado por las Musas
{prer doctiy), aungue en este caso s evidente el sentide de apoteosis. como aparece, por gjemplo,
cn el famoso sarcdfago infantil del Lonvre (fig. 103): vid., recientemente, R, AMEDICK, “Zur
Tkonographie der Sarkophage mit Parstellungen aus der Vit Privata und dem Curriculum Vitae
cincs Kindes”, Grabeskanst der vomischen Kaiserzeir, Mainz, 1993, pp. 143s., 1dm. 64, 2-4,

13, L MARROU, ap. cit., pp. 27ss. Diversos paralelos cn materiales no sarcofigices sun expucsias
tanta por [ MARROU (op. o loc. citr), como por L. BAENA (ap. i, p. 129).

14. R.AMEDICK. ap. cit., p. 144, Tim, 63, 1.

15, L. MARROU. vp. cit.. pp. 45ss.. esp. pp. 103ss. {subgrupo ¢},

16, (5. PESCE. Surcofogi romani di Sardegna, Roma, 1957, pp. T4ss., n® 31, figs, 2 y Gdss. Sobre Ia
reutilizacién de la peza, D CATTALINL “Cuerpos sanws e sarcofagi romani in Sardegna™,
Colloguio sul refmpiege et savcofugi romani net Medioevo, Marbure, 1982, pp. 2225, figs. 7-9.
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central— en dos paneles de similares caracteristicas, que presentan, en
ambos casos, dos escenas de “filosofos™. Nos interesa especialmente
una escena en cada uno de los panetes: en el de 10 izquierda, un fildsofo,
sentado en una sefla de respaldo bajo y con los pies cruzados, lee ¢n un
voluwrnen abierto, mientras frente a €l otro declama con el brazo derecho
extendido; en ¢l panel de 1a derecha, otros dos [1ldsotos —aunque en este
caso dispuestos de pie— flanquean un coftre colocade en medio, en esle
caso cerrado, pero en el que se indica asimismo [a cerradura metdlica,
que aunque fue tdentificado como un scrinium, o caja fuerte, debe de
corresponder a una capsa para voluming, COMO ¢N NUESIO CASO.

I.a similitud de ambas escenas y detalles anticuaristas, como la
presencia de [a sella de respaldo bajo {con una curiosa inlerpretacién de
las patas correspondientes en el caso del artesano que clabord el ejem-
plar bético) o la capsa con cerradura, llevan a plantear una relacién del
taller provincial del sarcofago de Puente Genil y el ambiente artesanal
que dié lugar al sarcofago de Cagliari, aunque cllo no supone la identi-
ficacion del lugar de elaboracion. Debe destacarse también la “imperi-
cia” demostrada por ¢l artesano a la hora de resolver elementales pro-
blemas de perspectiva, como ocurre con las patas de la sella en la escena
izquierda o en la representacion del objeto sobre ¢l que apoya la capsa,
en la escena contraria.

Sélo resta hacer un breve comentarie sobre el tipo de capiteles
utilizados como coronamiento de las columnas, ya que podemos
documentarios dentro de la produccidn de capiteles romanos durante el
Tardoimperio. Incluso en un dmbito geogritico cercano, en el yacimien-
to remano de Torrox-Costa {(Mdlaga), donde sc situaba Caviclum, citado
en el frinerarium de Antonino, se documenta un capitel de pilastra de
similar tipologfa, con dos velulas que ocupan los laterales de la picza, y
en el centro una decoracion vegelal esquematizada, con varias hojas trian-
gulares et superposicidn'’; el interés reside, ademds, en que en csle caso
nos enconiramos con un capitel elaborado a fines del siglo 11 d.C. enun
taller local, que utilizé un mdrmol de las cercanas canteras malaguefias
de la sicrra de Mijas™.

17. P. RODRIGUEZ OLIVA, La ville romana det faro de Torrox (Mdlaga), Starch 48, Valladolid,
1978, p. 47, 1am. 11, fig. 2.

18 M. L. LOZA - J. BELTRAN, La explotacion del mdrmol blanco de la siera de Mijus en época
romana, Bellaterra, 1990. Cfi. M. A, GUTlERREZ-BEHEMER]D, Cupiteles romanos de la Pe-
ninsula Whérica, StArch 81, Valladolid, 1994, pp. 204s., n® 910,
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En resumen, podemos proponer una elaboracidn en un taller oc-
cidental, que, en funcién del material cmpleado, pudo situarse en los
propios territorios de ta Bética, con una datacidn situada desde fines del
siglo Il d.C. y comienzos det siglo IV d.C."%, en funcién de algunos de
los paralelos temdticos, ya que las consideraciones estilisticas gquedan
mediatizadas por tratarse de un producto de taller local que adapta de
forma caracteristica los modelos cldsicos. Bajo esta dptica, sin embar-
go, resultan asimismo inusuales las caracteristicas tipolégicas que cl
sarc6fago presenta y a las que hacfamos referencia al principio.

19. Tanto GARCIA Y BELLIDO {ep. ¢f fve. cirr) como L. BAENA (op. er loc. i) PIopoenen una
datacion en el siglo IV d.C.
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PROVINCIA DE GRANADA

N 15: ILIBERRIS
(GRANADA; provincia de GRANADA). TIGS. 104-106.

FProcedencia y circunstancias del hallazgo: pov referencias de M. Gédmez-
Moreno sabemos que este sarcdfago estaba reutilizado como pila de fuen-
te en una casa granadina del barrio dei Albaicin, hasta que pasé a formar
parte de Ja coleccion reunida por su padre a lines del siglo XTX, y que
finalmente se incorpord al Museo Arqueoldgico de Granada, a comien-
zos del presente siglo'. Debemos por tanio considerar que procede de
alguna de las necvépolis de la romana Hiberris, que debe colocarse en la
actual Granada®. En efecto, a partir de los descubrimientos llevados a
cabo con anterioridad, se ha apuntado la existencia de, al menos, dos

=)

M. GOMEZ-MORENQ, “Manumentos arquiteet6nicos de la provincia de Granada”, Misceld-
neas. Historia-Arte Argueotogia, 19 Serfe. La Antighicdad, Madrid, 1949, p. 390, 1dm, 53 se trata-
ba de Ta casa “del famose marguds de Sansa Craz”, en la calle det Santi Spiriw. Un estudio amplio
de esta pieza, que ahora seguimos en su mayor parte, lo hemos tealizado en: | BELTRAN, “Nue-
vos datos sobre el saredfage romane del Albaicin granadine”, Habis, 28 (1997, pp. 129-43.

A lagran polémica sobie la localizucidn de Hiberris que tiene lngar en [a bibliografia erndit espaito-
Ta, envuelta en el escindalo de Ins falsificaciones arqueolégicas del Sucromonte en el siglo XVTy, de
nuevo, durante los comicnzos del sigho XVHI (J. CARQ, Las folsiftcaciones de la Historta (en
relacicn con fa de Expaita), Madrid, 1992, pp. 115ss.; M. SOTOMAYOR, “Excavaciones arqueolé-
gicas en la Alcazaba de Granada (1754-1763)7, Miscelinea Augusio Segovia, Granada, 1986, pp.
243ss.; IDEM, Cultura ¥ plcaresca en fa Grangda de la Hesiracion. D, Jyan de Flores ¥ Oddos,
Granida, 1988), s¢ logrd paner freno ya durante el siglo XX, estableciendo T identificacién scgura
de la ciudad romana (M. GOMEZ-MORENO, Mouumentos rananos y visigdticos de Gronad,
Granada, 1890 [reed. Granada 1938); JM. ROLDAN, Granada Romana. Ei unNCipio fating de
Hiberris. Granada, 1983). En 10s dltimos afios se han levade a cabe diversas actuaciones arguecls-
gieas en el barrio del Albaicin, identificande una amplia sceuencia histdrica, desde monientos
preromanos (M. SOTOMAYOR - A, SOLA - C, CHOCLAN, Los wuls antizuos vestigios de fo
Gronady therp-ronuma y drabe, Granada, 1984; M, ROCA - MLA. MOREND - R LIZCANQ, £t
Albaicir v los origenes de la ciudad de Granada, Granada, |988),
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sectores de necrdpolis, uno en el drea de [a iglesia de San Juan de los
Reyes y otro en la plaza de San José®,

Localizacidn actual: Museo Arqueoldgico Provincial de Grana-
da; en exposicidén (Sala Romana). N° inventario 1850.

Marerial: mdrmol blanco-grisdceo de grano fino, con grandes
velas azuladas, aunque no podemos apuntar ningtin posible lugar de ori-
gen dc ese material.

Dimensiones: 0,35m. de alwra conservada (habria que agregar
algunos centimetros de pérdida motivada por la reutilizacion posterior),
1,52m. de anchura, y 0,52m. de grosor.

Bibliografia:

M. GOMEZ-MORENQ, “Monumentos arquitecténicos de la pro-
vincia de Granada”, Misceldneas. Historia-Arte Arqueologia. Primera
Serie. La Antigiiedad, Madrid, 1949, p. 390, 1dm. 55; GARCIA Y BE-
LLIDQ, Esculturas, n° 248 bis; BELTRAN, Sarcéfago Bética, p. 84, n°
14; . BELTRAN, “Nuevos datos sobre ¢l sarc6fago romano del Albaicin
granadine”, Habis, 28 (1997), pp. 129-43.

Cuando el sarcéfago fue reutilizado como pila de fucnte debid
sufrir una pequeiia pérdida en el extremo superior (como se puede apre-
ciar en los motivos decorativos situados en esa parte), aunque adn s¢
reconocen tanto el reborde en forma de escalén en la parte superior, asi
como un orificio en cada uno de los dngulos superiores; elementos que
debieron servir para el gjuste de la tapadera. Ademds —como fruto de la
reutilizacién moderna en este caso- presenta orificios circulares en la
cara frontal (ep la parte inferior del ¢je central, bajo la cabeza de toro) y
en lateral izquierdo (dos orificios, uno en la parte superior del eje central
y otro en la parte inferior izquierda), un rebaje de perfil curvo en la parte
superior de la pared frontal, en el ¢je central —que debid de servir de
rebosadere en su reuso como pila de fuente— y, finalmente, algunos re-
bajes intencionados de la superficic en la parte izquierda de ta cara fron-
tal, quec afectan a algunas zonas de la guirnalda de ese lado.

3 M. ROCA - M.A, MORENO - R. LIZCANO, ap. cit., p. 68.
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El gjemplar se asienta sobre un zécalo cuadrangular, liso, que se
une al cuerpo de la caja mediante un simple plano biselado, sin otro tipo
de moldura. En {a cara frontal (FI1G. 104) presenta un esquema a hase de
dos largas guirnaldas, etaboradas exclustvamente a base de hojas de lau-
rel, agrupadas de forma sucesiva, formando una especie de capullos que
se contraponen a partir del centro, y que se anudan en los cuernos de tres
cabezas de toro. Aunque a primera vista pudieran confundirse con
bucrancos —dado el deterioro de la superficie seguramente provocado
por el deslizamicnto del agua en su nueva funcién como fuente—, no
gquedan dudas sobre su identificacion. Una de las cabezas ocupa ¢l eje
central de la composicién, colocada de frente, mientras gue la dos res-
tantes ocupan ambos extremos, colocadas en una posicidn esquinada;
las tres cabezas aparccen decoradas con cortas fifidae, que cuelgan casi
verticales. Ocupando el espacio libre de las guirnaldas se diferencian
dos resaltes, que deben de corresponder con cardtulas o mdscaras, pero
que asimismo estdn bastante deterioradas, no pudiéndose identificarsc
satisfactoriamente. Finalmente, s¢ diferencia con un relieve menos pro-
nunciado la existencia de dos palmas, que se disponen desde cada uno
de los dngulos inferiores hasta el centro de las guirnaldas respectivas.

En la parte izquierda de esta composicién frontal, en el espacio
libre existente entre la guirnalda y la palma de ese lado (FIG. 104), hay
reslos de una inseripeién en dos lincas, elaboradas en letras capitales
librarias, a la que nos referiremos mas adelante.

El lateral izquierdo (FIG. 105) presenta una mejor conservacién,
y su decoracidn relivaria se organiza, asimismo, en funcién de una guir-
nalda de similares caracteristicas que las ya mencionadas —aungue de un
16gico menor desarrolto—, que se anuda en ¢t cuerno de la caberza de toro
correspondiente a esa esquina y s sostenida, en el otro extremo, por un
dguila. Bl dguila se representa de frente —le falta la cabeza por el rebaje
indicado en su reuso—, aunque debid sostener la guirnalda con el pico;
tiene las alas abiertas y se ha colocado sobre un drbol esquematizado o
una rama, que, aungue ne sc reconoce bien, debe de corresponder a una
rama de laurel. Finalmente, en la comba de la guirnalda se ha represen-
tado una venera, micniras que por debajo de aguélla, como colgando,
una roseta de hojas dispuestas en forma de espiral.

Ellado contrario (FIG. 106) presenta un esquema idénlico, aunque
el reuso ha hecho que este lateral haya desarrollado una gruesa capa de
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concreciones motivadas por el agua. Los dnicos motivos que varfan son
tos dispucstos en relacion con la guirnalda. ya que fa roseta inlerior dispo-
ne siele pétales y boton central, mientras que cn la parte superior la venera
ha sido sustituida por un delfin -al que le afecta uno de los oriticios—

[iste ejemplar es. posiblemerte, el que presenta una tipologia mas
inusual dentro de la serie bética. El propio Garcia y Bellido asi lo recono-
cia, justificindolo, no obstantc, en su consideracion de que se trataba de
un producto de un taller provincial —seguramente hispano— que fmitaba la
seric temprana de sareéfagos romanos decorados con guirnaldas sosteni-
das por bucrdneos®, v cuya cabeza de serie lo constituye ¢l sarcéfago
Caffarelli, datable en época de Tiberio®. No obstante, las diterencias son
evidentes, ya no sélo en la no representacion de huerdneos —puesto que se
tratan de cabezas de toro no descarnadas—, sino ademds en la forma y
estilo de las guirnaldas —trente a las tipicas gruesas guirnaldas de frutos
com largas infulae que caracterizan aquella serie—, la presencia de mdsca-
ras y palmas y, cn general, todo el esquema de las caras laterales,

Precisamente 1la mayor parte de los elementos indicados pode-
mos identificarlos en producciones de sarcéfagos orientales, en especial
dticos, desde el siglo 11 d.C., con guirnaldas sostenidas por cabezas de
foro, en ocasiones asociados a dguilas, y con cardtulas en las combas de
aquéllas®, pero las diferenciags de dimensiones y especialmente de estilo
con respecto a estas producciones de talleres ovientales son incluso mis
cvidentes que con respecte a los tempranos ejemplares de los talleres de
Roma, alo que se unen detalles menores como, por ¢jemplo, la forma en
que se atan las guirnaldas en los cuernos de toro —scgin modelo occi-
dental- o la propia forma de la guirnalda, diferenciada también de los
esquenas orientales.

Una mezcla inusual de caracteristicas orientales v occidentales
se encuentran en aquéllos sarcéfagos que son importados en la Penimsu-
la Ltdlica scmielaborados desde los talleres orientales, por lo que cl es-
quema decoralivo es propio de modelos oricntales y el estilo de los mo-
tivos se enmarca entre los oceldentales’. Un buen exponente o supone

4 GARCIAY BELLIDO. Escidtoras. n° 248 bis. Ya M. GOMEZ MORENG (Miseelcincas. Histo-
ra-Arte-Argeeclogia, L La Anvigliedad, Madrid. 1949, p. 390) indicaba que “. resuhian de sipn
annrmal sus decoracioies..”,

5. KOCH - SICHTERMANN, Sarkephage, pp. 30ss.

KOCH - SICHTERMANN, Sarkephage, pp. 366ss. (Atica) y pp. 470ss. (Asia Menor).

7. B PENSABENE. “Stadia di kivorazione ¢ tipologia di sarcofagi a ghirlands micvoasiatiei™, Ddd.
3.141981), pp. 85ss.

o
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un sai‘c()fago de guirnaldas soslenidas por erotes, conservado en el Camn-
posanto de Pisa®, que es considerado como un ejemplar semielaborado
en los talleres de Efeso y que, con posterioridad, fue finalizado en un
taller itdlico, en el tercer cuarte del sialo IT d.C.° Pero ello no es asimi-
fable a nuestro cjemplar, ni por sus proporciones, i, sobre todo, por la
forma y ¢l cstilo de los relieves.

Consideramos que Jos mejores paralelos formales y estifisticos
para el esquema y los diferentes motivos decoraiivos se encuentran, de
forma individualizada, en la propia tradicidn de los talleres romanos
dedicados a la fabricacidn de monumentos funerarios asociados a la in-
cineracién —durante los siglos I-11 d.C. Precisamente mediante cse fend-
meno de perduracidn e influencia de tos modelos decorativos de monu-
mentos cinerarios se ha explicado el origen de los primeros sarcéfagos
de guirnaldas elaborados en talleres de la Peninsula Itdlica, tanto en
Roma'®, como cn otros dmbitos itdlicos! y occidentales'?, frente a ante-
riores teorias que los consideraban como derivados directamente de los
modelos orientales'™.

8. Fucrecogide en P ARIAS - C CRISTIANI - K. GABBA, Camposete wmommentale di Pisa. Le
Antictiia, 1, Visa. [977, pp. 1575, 0" C 4 int, f1e. 216, quicnes lo databan entre 170-180 2.C. mide
0,850 de allura, 2.39m. de anchura y 8,770 de fondo.

9. G.KOCH, “Ostliche Sarkophage in Rom™. BJb, 182 (1982), pp. 157s., 1ims. 103s. Asf, aunque el
cstilo du las guirnaldas —la central de la cara frontal s6lo de hojus de Jaurel v el resto de frutas— c5
asimilable o los productos oceidentales. éstas se anudan por encima de los erotes que Ias sostie-
nen. Cfr. A.ASGARI, “Die Halbfabrikate Kleinasiatischer Girlandensarkophage und ihre Herkuntt”,
Svmposinm fiber die ontiken Sarkophagreliefs, AA (1977), p. 371,

10, Asf, N ITIMMELMANN, “Sarcofagi rowmani 4 rilievo. Problemi di cronologia e 1oografia™, AnnPisa,
IV.1{1974) pp. [39ss.; H. BRANDENBURG, “Der Beginn der stadrdmischen Sarkophag-Produkiion
der Kaiserzeit”, Jdf, 93 (1978}, pp. 277ss.; A, AMBROGI, “Sarcofagi ¢ urne con ghirlande della
prima etit imperiale”, RA, 97 (1990, pp. 163ss.: D. BOSCHUNG, “Grabaltire mit Girlanden und
friihe Girlandensarkophage. Zur Genese der kaiscrzeitlichen Sepulkralkunst™, Grabeskimsi der
riimisehen Kaiserzedl, Mainz, 1993, pp. 37ss.; H. HERDEIORGEN, Stadirimtische und ialische
Girlandensarkophege. 1 Die Serkophage des Toond 2. Jahrinoders, ASR V1, 2, 1, Berlin, 1996,

1. Asi,enelnorte de lalia (H. GABELMANN, Die Werkstangruppen der obevitalischen Surkophage,
Bonn, 1973), en Ostia (H. HERDEJURGEN, ~Girlandensarkophage aus Ostia®, Ronion Fuirerary
Momunents in the J. Paul Getty Musewm, | [= OPA 6]. Malibi, 1990, pp. 95s5.) ¥ en Campania
(H. HERDEJURGEN, “Campanische Girlandesarkophage”, Grabeskunst., [viL], pp. 43s5.). En
general, oft. Ho HERDEJURGEN, Surdiriimisehe wndd ielische., (oit)

12, Es significativo el caso de Arlés: I PENSABENE, ap, ¢ir.. p. 108; KOCH - SICHTERMANN,
Sarkophage, pp. 296ss.. figs, 318s.

13. Laproblemitica en KOCH - SICHTERMANN, Sarkophage, pp. 223ss. Para 2 KRANZ. RM, §4
(19770, pp. 373 y 380, las influcncias de sarcéfagos de Asia Menor s6lo serfan electivas hacia
tines del siglo 11 d.C.. en relacién con la propia datacidn de los productos orientales con este
esquema. No obstante, véanse las constdoraciones aportadas por V.M. STROCKA, “Die friibesten
Girlwdensarkophage”, Festschrift fiir FK. Déraner, 1978, vol. I, pp. 882ss.; F. ISIK. “Zur
Kontinuitdtstrage der klsinasiatischen Gitlandena-Swkophage withrend des Hellenismus und der
friihen Kaiserzeit”, Grabeskinst.. (cit.), pp. 9ss.
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Dentro de esas series de sarcéfagos occidentales, sobresale la
referencia a une de los conjuntos elaborados en la Campania, que ha
stdo individualizado por Herdejiirgen™ : este corto grupo 1o (orman yn
cjemplar de Cava dei Tirreni, otro de Sorrento, uno de Capni v otro de
Capua. En concreto este dltiimo ¢s bastante similar al de Granada en la
forma de la caja, con un zécalo asimismo liso que une mediante un sim-
ple plano biselado al resto del cuerpo, y en el esquema decorativo, basa-
do en guirnaldas elaboradas s6lo con hojas de taurel (en el frente dos
guirnaldas que tlanquean la cartcla epigriafica, y una guirnalda cn cada
lateral), que se relacionan con otros objetos decorativos colocados en
las combas de las guirnaldas (rosetas o gorgoneia) y por debajo de la
carlela (dos delfines, motivo que recuerda el delfin del lateral derecho
del sarcdofago granadino). No obstante, el ejemplar —y en gencral 1oda la
serie itdlica— difieren del sareéfago granadino en la presencia de la rabulo
epigrifica’ y en los otros elementos sostenedores de las guirnaldas, que
pueden ser bucrdneos, antorchas o balaustradas. En suma, como ha apun-
tado Herdejurgen, constituyen motivos derivados del clenco decorativo
de altares funcrarios y urnas, dentro de unas producciones locales de
sarcdfagos que se extienden al menos hasta fines del siglo 11 d.C.*¢,

También un fendmeno similar se constata en territorios hispanos,
en concreto en referencia a talleres locales de Farraco, con unas produc-
ciones continuadas desde la primera mitad del siglo T d.C. hasta la épo-
ca severiana, segin la nueva interpretacidn de Claveria”, piezas elabo-

14, H. HERDEIURGEN. op. cit,, Grabeskunsr.. {cit.), esp. pp. 465, lim. 18, 1 (de Somento) y 3 (de
Capua). Fara cl de Somento, cfr,, ademds, P. PENSABENE, op. cir., p. 106, fig. 26; para el de
Cava dei Tirreni, H. HERDEIURGEN, “Sarkophage mit Darstellungen vor Kuligeriten™.
Sympasiune iiber die antiken Sarkophagreliefs, AA (1977), p. 9, fig. 6.

15, En el caso de la pieza de Capua es circular, aungue en otros ejemplares es en forma de tabula
ansara {por gjemplo, en el eitado de Sorrento). Como destaca la propia HERDEJURGEN (*Frithe
ravennatische.. [cit.], pp. 532ss.) para fos surcdéfagos noritdlicos. ¢l empleo de la rabula en el
centro de la caja es propio de las series oceidentales.

(6. 1DEM, op. cit., Grabeskunst.. {cit.}, p. 47, indica, sin embargo, que en Jas producciones orientales
tambign hay esquemas similwes.

[7. M. CLAVERTA. “Nuevos datos en torno a la produccion de sarcofagos en Tarraca”, 1 Rewnidn sobre
Escultwra romana en Hispania, Taragona, 996, pp. 193ss. cuyas conclusiones forman parte de 108
resultados de su Tesis Doctoral (Les sercdfiigos ronanos figurados hallados v conservodos en Cata-
Iiuita. en prensa). Una cronelogia mds temprana ya habia sido apuntada por L RODA, “Sarcofagi della
botiega di Cartagine a Tarraco™, L'Africa Romana, VI Convegno, Sassari. 1990, pp. 727ss., lanu [, 2—
3, para los sarcofagos de Clandio Sawrnino y de Sempronia Ursa, e elacion con estelas locales
darables a fines del siglo [d.C. No olvidemos, por otro lado, Ta temprana presencia en Tanraco de
sarcofagos de talleres itdlicos, yadesde lus comienzos de lu Era imperial, segin H. BRANDENBURG,
“Der Beginn der stadubmischen Sarkophag-Produktion der Kaiserzeit™, Jdff, 93 (1978), p. 289ss.,
figs. 13ss. (sarcéfago de Tarraco, en que €] campo epigrdifico adopta forma de fabulo ansata).
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radas en piedras locales'®, que habian sido datados con anterioridad a
fines del siglo 11 d.C.—comicnzos del siglo IV d.C.

En cualguier caso la solucién no nos parcce tan simple para el
ejemplar granading, ya que £ste lambién presenta diferencias estilisticas
y formales con esas producciones occidentales, tanto en la forma y esti-
1o de las guirnaldas', como en los elementos de sostén™, En esas citadas
producciones de sarcéfagos itdlicos del siglo 1T d.C. ¢s normal que la
cabeza de toro no descarnada® haya sido sustituida por ¢l bucrdneo, si-
guiendo la tradicidn marcada por las producciones de urnas y altarcs
funerarios de Roma ya desde comienzos de la dinastia julio/claudia y
durante todo el Alto Tmperio®. Ademds, en general, ¢l bucrdneo se aso-
cia a un tipo de guirnalda caracteristico —la gruesa y combada guirnalda
de {rutas dertvadas de los modelos augisteos™ — aunque Llambién estdn
documentados los tipos mds simples elaborados sélo a base de hojas de
laurel, como en nuestro ejemplar®. Es inusual, por el contrario, el tipo y
la composicién que adoptan las dos pahmas esquemdticas colocadas cn
la parte baja del frente de la caja, en una disposicién contrapuesta.

Para el motivo del dguila encontramos algunos paralelos en el re-
pertorio ornamental de urnas y, especialmente, de altares funcrarios dc
Roma, as{, dguilas representadas de frente ¥ con las alias abiertas se docu-
mentan cn la decoracion de los frontones de algunas series de aitares de

18, Una piedra calcirea de color amarillo-rosiceo, denominada “de Santa Tecla™; sobre tales maleria-
les vid. A. ALVAREZ - M. MAYER, “Maweriales lapideos de origen local wtilizados en época
romana en la costa sur del litoral catalin™, 1V Congreso Espaiol de Estudios Cldsicos, Madrid,
1583, vol. T, pp. 303ss.

19. Esdigno domencion, no obstante, lasimilitud con respecto a la guirnalda representada en unos de
los sarcéfagos taraconenses analizados por CLAVERTA. “Nuevos datos... {cit.], pp. 96ss,. esp.
nota 46, lim, 1, 1,

20. No nos vamos adetener en el andlists simbdlico de los motivos agui figurados (guirnaldas y ramos de
Taurel, cabezas de torg, dguilas), que ticnen un claro significado en el campe funcrario, como recoge,
por ejemplo, B. CANDIDA, Altari ¢ cippi nel Museo Nazionale Romano, Roma, 1979, pp. 138s.

?1. Habia sido un molivo caracteristico del relieve itdlico tacdorrepublicano. bajo influencias
helenfsticas; cft., por gjemplo, B. FELLETTIMAJ La rradizione ftalica nell arre romano, Roma,
1977 & M. HONROTH. Stadiramische Girlonden. Ein Versuch zur Danwickinnysgeschichie
vimischer Omamennk, Wien, 1971

22, D BOSCHUNG, Antike Grablidre aus den Nefoopolen Roms, Bern, 1987 F. SINN, Stadrrinnische
Muarmarurnen, Maing, 1987, Sobre el tipo en la Bética, cfr. I. BELTRAN, “E] tena decorative de
bucraneos ¥ guirnaldas en las arae béticas”, Mainake, 67 (1934-85), pp. 163ss.

23. Sobre el tema, cfr. los estndios gencrales de R, TURCAN, -‘Les guirfandes dans I'antigquité
classique”, JACH, [4 (1971, pp. ¥2ss. y, cspecialmente, M. HONROTH, np. i

24, Ellp ocwrre tanto en unas v altares (R SINN, ap. cir; 1. BOSCHUNG, op, cir.), como en sarcofagos,
como en la seric recogida por KOCH - SICHTERMANN, Sarkophage, pp. 224s. y 2318 en
algunos casos se disponen guirnaldas de frutas en ¢l frente y de hojas en los laterales, de laurel o,
en menor grado. de otros tipos.
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Roma, que se datan especialmente duranie la época Navia y primera
mitad del stglo 11 d.C.*, y también deuilas colocadas en las esquinas
del cuerpo central, como portadoras de las guirnaldas™, en un esque-
ma que, sehre todo en el mismo espacio cronoldgico, también se docu-
menia cn la ornamentacidn de las urnas cinerarias™’. Sin embargo, sdlo
en un caso podemos reconecer su relacion directa con ¢l motivo del
ramo de laurel® : en la decoracién del altar funerario de Cornelia
Tertula, conservado en el Belvedere Vaticano y datado en época flavia—
comicnzos del siglo IT d.C.%; en cuyo frente dos dguilas sostienen —
aunque con las garras— una guirnalda de laurel, similair en parte a la
desarrollada en el sarcofago de Granada, mientras que on los espacios
angulares situados por debajo de las aves sc disponen sendas ramas de
laurel™. Aunque las dguilas no apoyan directamente sobre éstas, tenc-
mos, pucs, el mismo csquema que el desarrollado-cn los laterales de
nuestra picza.

Es bastante inusual, asimismo, quc ¢l dguila aparezea como sos-
tenedor de guirnaldas en las cajas de los sarcélagos occidentales deco-
rados con guirnaldas, y solo podemaos hacer referencia a un ejemplar, de
Ostia, que dispone dos guirnaldas en el frente, con un erote en el medio
v dguilas en las csquinas™, en un csquema, por tanto, diferente del que
aqui documentames. Mads similar parece ¢l motivo representado como
decoracion del frente de 1a tapadera de un sarcéfago de la Gliptoteca de
Munich, en ¢l que una scric de guirnaldas de laurel son soslenidas por
erotes y por dguilas con las alas explayadas, que sostienen ¢l extremo
correspondiente con el pico™.

25, D. BOSCHUNG, op. ¢ir.. pp. 16s. Buen paralelo lo supone la recogida en ¢l n® 245, duiada eu los
comienzos del siglo 11 d.C. Conidémica tipologia aparcee en altares volivos, muchas veces dedi-
cados o Jpiter: cft., por gjemplo, M.E MICHELL Musee Nazionale Romanes. Le Seudrere, 17,1,
Roma. 1984, 0™ NL Gy 7.

26, 1L BOSCHUNG, ap. cit. n% 6295, 6555, 6635,

27. T SINN, op. cir, 0% 190ss., 384, 481,

28 Fuera del repertorio de urnas y altares, en el campo de la decoracion en relieve de olros monunign-
108 no funcrarios, el dguila asocindo ala guirnalda o ala laurea iene un amplio desarrollo, Cii, L
GEYER, Der Adierflug s rédnischer Kensekrations-zerenoniedl. 1967,

29, D. BOSCHUNG. op. ¢, p. 104, 0 776, 18m. 34,

30. Sobre este motivo cir. el clisico mabajo de A, ALFOLDL Die ovei Losbeerbdume des Augustis.
Berlin, 1973,

A1, I8 MATYZ - F. DUHN, Aniike Bildwerke in Rosr. Leipzig, 18810 11 p. 2417 KOCH -

SICHTERMANN, Sarkaphage. p. 225, 07 33,

Precisamente cn el lateral se representan delfines. Lapleza, que representa el tema de Orestes en

ol fzenie de Ja caja. se data entre ¢l 1300140 d.C; ofr. KOCH - SICHTERMANN, Surkopfiage, p.

171, nota &, fig. 195,

Lt
I~
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Podenios concluir, pues, que nos encontramos con un producto
de un taller occidental, que mantiene ~sélo en determinados aspectos—
la tradicidn iconogrédfica propia de los talleres romanos que producian
los monumentos cineraries durante los siglos I-11 d.C., pero asimismo
bajo una tuerte influcncia de los esquemas de sarcdfagos orientales,
en especial en el esquema y la eleccion de los motivos decoratives —
aungue no cn la forma y cstilo— vy, por ejemplo, en la inexistencia de la
tabula inscriptionis en cl frente de la caja. Su claboracién tendria lu-
gar durante la scgunda milad del siglo 11d.C.

Esa datacidn parcce astmismo plausible a la luz del andlisis del
epierate que portd el sarcdfago, v que habia pasado inadvertido hasta
fecha reciente™. En electo, sin delimitar el campo se grabé un epigrafe
latino de cardeter funerario en la parte izquierda del frente, en el espacio
libre situado por debajo de la guirnalda de taurel de ese lado, a la dere-
cha de la esquemdtica palma (FIG. 104). La presencia del orificio cen-
iral en la parte inferior del centro, asf como ¢l deterioro existente en csta
parte de la superficie, dificulta su lectura.

Se ¢jecuta en letras capitales librarias, en tres lincas, siendo la
altura de aquéllas de 2.2 cms. (1. 1%), 3,5-3.8 cms. (1. 2%y y 4 cms.,con T
longa de 4,50 cms. (1. 3%), no aprecidndose los puntos de inlerpuntuacién.
La inscripeion dice:

D{is) Im{anibus)] s(acrum)
Annia Dol ]+A
vixit ann(is) VIIT m{ensibus) VII [---7]

Cabria la posibilidad de que los numerales de 1. 3% scan, respecti-
vamente, VI y VIIT, aunque es improbable. Asimismo desconocemos
si ¢l epfgrafe continda a partir de aqui en esa 1. 3°, pero también es im-
probable.

El cognomen de 1a difunta debid de constar de seis letras, siendo
la pentiltima una F, 16 T, por lo que podriamos resolverlo como Donara,
ya que éste es el mds frecuente™, y estd documentado en Hispania™,

33. Lo dimos a conoeer en J. BELTRAN, “Nucvos datos sobre.. (cit.), pp. 138
ble ayuda del colega A, Ventura, A o existenela de una posible inscripeion
referido GARCIA Y BELLIDO (Esculintras. pp. 2108).

34, L KAJANTO, The Latin Cogaoming, Helsinki. 1965, p. 208,

35 LMOABASCAL, Los nondwes personales en las inscripciones latings de Higpania, Murcia, 1994,
pp. 304ss.

eracias a la ingstima-
anrigua sélo se hubia
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frente a oiras posibilidades —que cvidentemente tampoco pueden des-
carlarse, pero que sor mucho mas raras— como Domira, Domaia 6
Dotate™, por ejemplo. En cualguicr caso el nomen Annins—a estd bas-
tante exlendido en Hispania y ios territorios béticos™, y mds en concreto
en el sector de 1a vega granadina™.

Sobre todo del formulario empleado se pueden cstablecer algunas
conclusiones cronelégicas con referencia al contexto de la epigrafia fune-
raria hispana y, mas concretamente, bética™. Asi, las [6rmulas DMs y vixit
ann. fer) m. { 7] nos Nlevan a datar ¢l epfgrafe en un perfodo amplio desde
la segunda mitad del siglo I1 d.C. y la primera mitad del siglo IT d.C.%, a
(o que apuntaria asimismo la no presencia —posible, por la rotura que ya
mencionamos en este lugar del frente del sarcéfago—- de férmulas como
frse 0 seel®. Asi, el epfgrafe puede datarse en Ja segunda mitad del
siglo I1d.C. o enlaprimera mitad del 1T d.C., lo que se adecua ala datacién
prapuesta para el sarcéfago. La edad de la difunta (siete afios), que es
acorde con las dimensiones de la pieza, indica que se trata del epigrafe
original correspondiente a su uso en una de las necrépolis de Hiberris.

36. L KAIANTO, up. cir, pp. 351, 363 y 281, respectivamente.

37 Aungue el nombre se documenta en la onomistica indigena, también es un extendido gentilicio
lazing, ¥ con ese caricler —como ocutte e esle epigrafe— se docomenta mayoritarizments on la
epigrafia hispana (J.M. ABASCAL, op. cit., pp. 76s5.).

38, Podemos citar: un epigrafe funerario de fa cercana Graena. pertenceicnle seguramente a un mau-
soleo familiar, donde s¢ mencionan a cuatro miembros de la gews Annig (M. PASTOR - AL
MENDOZA, fnscripeiones latnas de la provincia de Granada, Granada, 1987, n° 30); dos epi-
srafes repetidos, asimismo funerarios, grabades en sendas estelas de [lora, en los gue se cita a
Anniia Rustica (IBIDEM, n%s 87-88) en la misma zond, sendos pedestales que dedica el Hvie
ilurconense €. Anuins Seneca —junto @ su colepa en la magistratura—, dedicando estatuas a Lucic
Vero o, mis bien, a Cémodo (en la localidad de La Mald) y a Marco Awrelio (Pinos Puente), hacia
¢l 165 6 166 d.C. (IBIDEM. n% 96 y 106).

39, A cse ambito epigrifico debemos referivnos, ya que entende mos que el epigrafe conesponde a su
uso luneraric original co fiberyis.

40, La formula DMs sc data a partir de comiencos del siglo 17 d.C., asociindose durante toda esa
centurta a las formulas ameforum), bus.e y s L por el contrario la Yovmwla vixis annts, mensibus,
diebity se data, en general, desde Kusegunda minad de csa cenwrla. Chr, TW. HALEY, Migration
aied Eeonomy in Roman Impeviol Spain, Barcelona, 1981, apéndice L pp. 125 133 v A U STYLOW.
“Log inicios de la epigrafia lating ¢n la Bética. El ejemplo de la epigrafia funeruria”™, Roma v ¢!
wachrienio de la cultura epigrdfica en Occidenre, Zaragoza, 1995, pp. 219ss., csp. pp. 2225,

41 Como indica EW. HALEY {op. cir, p. 125) existe un apreciable ndmero de epigrates hispanos
que asocian las farmulas vive annds & vivis aanss, mensibus, diebus - ¢ue se utilizan hasta media-
dos del siglo INd.C.- con A.x.e., sobre wodo durante ta segunda mitad delsiglo 1T1d.C. En coalguier
caso AU STYLOW (“Misceldnea epigrifica de la provincia de Jadn, [V”, AAC, 6 [1995]. pp.
217ss.. esp. p. 224} ha Hamado 2 atencién acenadamente sobre Tas dificultades de datacién de Jus
inserpeiones hispanas a partic de la seganda mitad del siglo ITd.C. segiin ¢l criterio de los tormu-
larios en compasacién coil fechas anteriores.
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En conclusion, y frente a la anterior cronologia que se habia pro-
puesto de época Julio-claudia, la datacién mads plausible nos parece lade
la segunda mitad del siglo [T d.C., aunque no podemos apuntar la locali-
zacidn del talter donde se elaboraria —seguramente occidental, pudiendo
incluso estar ubicado en la Bélica.
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PROVINCIA DE SEVILLA

N 16: MVNIGVA
(Mulva, VILLANUEVA DFEL RIO Y MINAS;
provincia de SEVILLA). FIGS. 107-110.

Procedencia y civeunstancias del halluzge: aparecido en Munigua, du-
rante la campafia dc cxcavaciones llevada a cabo por el Institulo Ar-
queoldgico Alemdn de Madrid en 1959, dirigida por T. Hauschild', Apa-
recid en el denominado enterramiento B del Mausoleo de la necrdpolis
oricntal de la citada cindad romana (FLG. 4}, faltindole ya la tapadera
—de la que no se localizé ningtn elemento— por una violacién antigua?
(FIG. 107).

Localizacidn actual: Museo Argueoldgico Provincial de Sevilla;
¢n exposicidn,

Material: mdrmol blanco, con grandes vetas gris—azuladas, de grano
de tamafio mediano. Puede corresponder, ex visu, a mdrmol de las cante-
ras de Proconeso, aunque no hemos realizado andlisis petrolégicos®.

Dinensiones: 0,46m. x 0,84m. x 0,53m. Las paredes tiencn un
grosor de 0,08m., y la profundidad mixima del relieve es de 0,025m.

Bibliografia:

C. FERNANDEZ-CHICARRO, Actas del VI CNA, Zaragoza, 964,
p. 112, 1dms. 24-26; KOCH - SICHTERMANN, Sarkephage, pp. 310 y

T HAUSCHILD, AA (1968, pp. 36ds.

Paya lus circunstancias concretas vid. T HAUSCHILD, *Das Grabgebiuode in der Nekropole Osc™,
Mufva {11 MB. Matnz, 1993, pp. 1385, A ellas nos hemos referido asimismo en 31,1,

Asf lo indicdbamos cn BELTRAN, Sarcélagos Bética. p. 84,

&
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472, D. HERTEL, “Die Skulpturen”, en M. BLECH - T. HAUSCHILD -
D. HERTEL, Mubva [1f, MB, Mainz, 1993, pp. 86ss., n°9, ldms, 32-36 y
39b; BELTRAN, Saccéfages Bética, pp. 84s., n° 15, ldm. 1,2.

Aunque el cjemplar fue descubierto en la campaifia de
excavaciones de 1959, sélo contdbamos con breves cilas*hasta el afio
1993, cn que sale a la luz el completo estudio de Hertel*y la referencia
que nosotros mismos le dedicamos, coincidente en las lineas hasicas®.

Sc trata, pues, de una caja marmdrea de pequefias dimensiones,
quc aparece decorada en el (rente y los laterales, siendo la posterior
completamente lisa. Dadas sus dimensiones incluso pedria pensarse en
gue se tratara de una osteoteca’ —forma propia de talleres griegos y
microasidlicos—, pero nos parece més plausible su identificacién como
el sarcdfago de un nifo de corta cdad, a lo que apunta asimismo ¢l hecho
de que imita esquernas documentados en sarcéfagos.

La picea dispone un zocalo inferior de forma cuadrangular, en
cuya superficic se aprecian claramente las huellas de un cincel de punta
dentada, habiendo alisado sélo un pequefio Tistel en su parte superior,
como preparacion para ta elaboracidn de las molduras inferiores y tam-
bién aprceiable en las caras laterales: en ellas se reconocen succsiva-
mente un bisel, medio circulo, listel y cimacio recto, que une directa-
mente con el cuerpo central. En éste, en la parte inferior, también sc ha
dejado un estrecho listel, alisado en los tres {rentes, sobre los que se
dispone ¢l relieve. Algo similar ocurre en la parte supcrior, (o que oca-
sionz que el relieve tampoco conecte de forma directa con las molduras

4. Fue referidaen C. FERNANDUZ-CHICARROQ, Actas dei Vif CNA, Zaragoza, 964, p. 112, lims.
24-26 (" _darable en ¢l siglo 1 o, a fo mds tardar, prircipios del H1..), con motiva de Ja exposicién
celebrada en Sevilla durante ¢l VIII Congrese Nacional de Argueologia del afio 1963, y en C.
FERNANDLZ-CRICARRO - ¥. FERNANDEY, Carilogo del Musea Arguealdgico Provincial
de Seville. Cita mis ajustada, aunque asimisme breve, en KOCH - SICHTERMANN, Sarkopliage,
pp. 310 y 472

5. DD HERTEL, ~Ine Skulptuen”, Mufva M (cin), pp. 86ss., n° 9, Jams. 32-36 y 3%,

5, BELIRAN, Sarcofagos Bética, pp. 84s,, n® 15, 1dm. 1.2,

7. Astlo apuntamos en BILTRAN, Surcifages Bétien, p. 84. Sebre osieotecas de Asia Menor, cft.
N. ASGARI, “Dic Halbfabrikate klcinasiatischer Girlandensarkophage und ibve Herkuntt'.
Svinposun tber div gnriken Sarkophagreliefs, AA (1977}, pp. 337s.; KOCH - SICHTERMANN,
Sarkaphge. pp. 481s. Sobie su presencia en Occidente. vid. G. KOCH, “GOstliche Sarkophage in
Rom™, BJSb 182 (1982), p. 172.
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superiores, que se disponen de una forma mas simple con un talén entre
dos biseles, uniende el scgundo con un listel saliente que forma real-
mente ¢l borde de la caja. No obstante, en la parte superior se ha dis-
puesto un reborde saliente, en forma de escaldn, para facilitar el encaje
de la tapadera.

Como hemos diche, el relieve decorativo se dispone en el frente
y laterales del cuerpo central a partir de simples esquemas de composi-
ciones simétricas, que desarrollan el tema de cacerias de erotes, median-
te ejes a partir de la colocacidn de drboles centrales y antorchas en la
cuatro esquinas. En efecto, en la cara frontal (FIG. 108), se flanquea la
cscena por dos grandes antorchas encendidas y se ha dispuesto, en ¢l eje
central, un drbol de ramaje simplificado, con hojas redondeadas y frutos
asimismo redondcados, que Hertel identifica posiblemente con un oli-
vo. Un segundo elemento paisajistico lo supone la representacion del
suelo doade se desarrolla [a escena, sobre todo en los espacios bajo los
animales, pero astmismo tratado de forma csquemadtica, con un aspecto
rocoso. Br ambos extremos se sitdan sendos erotes alados, colocados de
pie, de frente al espectador, aunque las pequefias alas se disponen de
perfil, y sosteniendo en ambas manos cortas lanzas, en ademan de lan-
zar la que —en ambos cusos— es soslenida por la mano derecha.

Finalmente, ¢n el espacic comprendido entre los dos erotes y el
tronco del drbol se ha ejecutado sendas parejas de animales, reprosenta-
das dc perfil, pero que sc superponen en cada caso de forma contrapues-
ta. A laderecha, una leona, de perfil hacia la derecha —enfrentada [6gica-
mente al erole de este Jado— y en ademidn de salto o ataque, elevando las
patas delanteras; por detrds de ella, dispuesto hacia la izguierda, un ani-
mal de extrafia fisonomia que parece corresponder a un équido, pero del
que —por la superposicion aducida y la representacién del requede infe-
rior— sélo aparece la cabeza y el cuello, sobresaliendo del lomo de la
leona, para adecuarsc al espacio libre disponible. En ¢l lado izguierdo,
¢l animal gue lucha con ¢l erote es un ledn, en disposicidn contrapuesta
al de la leona citada, y —en este caso~ la cabeza que Ie surge del lomo
superior corresponde seguramente a otra leona.

En los laterales las cscenas, 1dgicamente, aparecen abreviadas,
pero contindan una disposicidn similar, con dos antorchas en las esqui-
nas —las de Tos lados posteriores casi sin elaborar— y en el centro un
drbol, similar al del frente, pero menos desarrollado, que sirve méds o
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menos de cje central. Existen modificaciones entre ambos laterales en la
composicidn y animales representados. Asi, en el lateral izquierdo (FIG.
[09} se dispone ¢l erote en la parte trasera, a la izquierda del drbof cen-
tral, siendo de similarcs caracterfsticas que los frontales, dispuesto ¢l
cuerpo de frenie y las atas de perfil, aunque la cabeza se vuelve en res
cuartos hacia la derecha y sélo lieva un venablo, también en la mano
derecha [evantada; colocado por detrds de €l se representa a un perro de
perfil, que acosa al animal. Por detras del tronco def drbol se dispone un
segundo perro, cuyo cuerpo es casi inadvertible, sobresaliendo sélo ca-
beza y cuello a la derecha del drbol. El animal que cazan en este caso es
una cabra o gaccla de cortos y puntiagudos cuernos, que asimismo avanza
hacia la derecha, con las patas delanteras levantadas, en actitud de carre-
ra. Toda la escena aparece sostenida sobre la misma representacién es-
quemdtica de suelo rocoso, especialmente apreciable debajo del dltimo
animal citado.

El lateral derecho (FIG. 110) presenta similares lineas generales,
perc cambia en que el drbol aparece desviado hacia ateds, para dar ma-
yor desarrollo al animal que ahora se persigue, un jabali, que alza asi-
mismo las patas delanteras y corre sobre el suelo rocoso. A la derecha
del arbol s6lo se dispone un crote, que no eleva ningdn venablo en csta
ocasion —quizd por la resultante falta de espacio—, ya que el dnico que
porta o lleva sobre ¢l antebrazo izquierdo; junto a €1 un perro que se ha
representado por delante de la figura anterior, asimismo en carrera hacia
la izquierda.

Aunque no cabe duda que la pieza fue elaborada en un taller oc-
cidental®-a o que tampoco se opondria el tipo de mdrmol de origen
orienial, que hemos identificado para su claboracién-, ciertas caracte-
risticas formales derivan claramente de piczas dticas, como la similitud
del rclicve en ¢l frente y los laterales, 1as molduraciones o ¢l listel por
debajo del relieve?, a lo que se une, ademads, el esquema desarrollado en

8 Lapresencia de antorchas en las csquinas es un elemernto propio de sarcétagos occidentades, que
rgcegen un motivo ya wilizado en soportes funerarios asociados ala incineracidn, come altares o
urnas; ¢fi. 13 BOSCHUNG, Antike Grabaltiive auy den Nekrapolen Roms, Been, 1987; T SINN,
Stactromischen Moarmonmen, Mainz, 1987, Paca sareéfagos. algunos ejemplares de Roma, reco-
sidos por I3 HERTEL, op. ot foc. citr.

9. Aunque en talleres provinciales de lwalia y sur francés se producen piezasque también presentan
una estructura cavacterizada por un zéealo cuadrangular desarvollado y molduraciones inferiores
y superiores, como puede observarse en KOCH - SICHTERMANN, Sarkophage, igs. 308ss,
(Itlia} y 317ss. (Francia).
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la ornamentacion, que deriva claramente de modelos de sarcéfagos dticos,
como han resaltado lodos los autores que han analizado la pieza'®. En
concreto, ¢l esquema desarrollado en el frente, con un desarrolo simétri-
co a partir de un eje central marcado por un drbol lo encontramos en sefie-
ros ejemplares dtices, que han sido tratados recientemente por Roge''.

E! mejor paralele lo constituye un cjemplar procedente de la Aca-
demia de Platdn en Alenas, con un gran drbol central, dos drboles en las
esquinas v las sendas consabidas escenas de un erote atacando a un ledén y
una leona®. Ese esquema herdldico con similar disposicidn aparece docu-
mentado asimismo en sarcofagos de cacerfa en los que en vez de crotes
aperecen cazadores a caballo, como en un ejemplar de Patras!' (FIG. 111),
o incluso centauros, como en otro de Tesaldnica™. También la colocacion
de las parejas de animales que se enfrentan a los cazadores de forma su-
perpuesta y contrapucsta s¢ documenta en oiros ejemplares de esa mis-
ma temdtica, tanto asociadas a centauros'?, como a jineles, segtin se ob-
serva en olro sarcofage del Museo Nacional de Atenas, donde se super-
pone también una Unica pareja de animales —ledn y jabali- de forma
baslante aproximada a como ocurre en el sarcéfago de Munigua'®. De
hecho la composicion quidsmica que es caracteristica de estas piczas
orientales se ba simplificado en el ejemplar hispano, sobresaliendo —
como se dijo— solo cl préiomo de los animales postreros, aunque ello
pudiera o no tencr un cierto significado®’, ya que no olvidemos que esa

10. KOCH - SICHTERMANN, Sarkophage, p. 310; [ HERTEL. op. cfr, pp. 87ss. (las cucstiones
formates en p. 87); BELTRAN, Sarcéfagos Bética, p. 83

11. 8. ROGE, “Tektenik und Ornamentik altischer Sarkophage. Studien zur Chronologie dicser
Denkmilergatung™, Grabeskanst der rémisches: Kaiserzeft, Mainz. 1993, pp. 111ss,

12. IBIDEM, p. 114, Ein, 49,2, Ademds, KOCH - SICHTERMANN, Sarkophage, p. 426, fig. 460.

13. Se wata de un sarcofago procedente del Odedn de esta ciudad de Patras; vid, A. GIULIANO, [
comenercio def sarcofugt atici, Roma, 1962, 0° 82; KOCH - SICHTERMANNK. Sarkophage, fig.
406; §. ROGE. op. ¢ir..p. 114, 1am. 50, 1-2.

14. Reproducide en KOCH - SICHTERMANN, Sarkophage, fig. 423,

15, Podemos mencionar la cara posterior de un sareéfago del Museo de L Ermitage, en San Petersburzo,
con ¢l tema de Aquiles en la isla de Skyroy en [a cara frontal: los felinos representades comespon-
den aun ledn y una leond, aumgue en este caso los animales superpuestos se colovan sobre el drbol
central. La picza apavece reproducidu en C. ROBERT, Die srythologischen Sarkophage, 1L 1am,
VIL 20c, L SAVERKINA, Rémische Sarkopfwge in der Ermitage, Berlin, 1979, o I (tereer cuar-
to el siglo I d.C.).

16. N° de inventario 1177, A, GIULIANO, op. ¢ir., n° 1, KOCH - SICHTERMANN. Sarkapliage, p
310, yota 34; 8. ROGE. op. cir, p. 114, 1am. 30.3; D, HERTEL. ap. vir., p. 88, Esa superposicion
de auimales se da también en otros tipes de sarcdtagos de cocerfas de talleres occidentales.

17, Apuntamios e und ocision antedor que “.qurzd cor esa exagerdacion del modelo origingl se ha
queridy facer en lu fmrivacidn ona sefevencia burlong al propio niie de Belevofonte, ya que
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superposicion de animales se da también en escenas mds complejas de
sarcofagos de cacertas elaborados en talleres occidentales, y pudo no ser
mds que la aplicacidn de un sistema de representacidn conocidoe, aungue
las dataciones para éstos son posteriores'™

Es cierto que el esquema compositivo se relaciona fntimamente
con estos productos dticos, pero no debemos olvidar gue esa iconografia
de caceria referida a los crotes, aunque no muy abundanie, ya estaba
consagrada desde época adrianea cn el relieve romano de Occidente en
el paradigmdlico [riso de crotes cazadores de la “Plazza d’Oro” de Villa
Hadriana", st bien enlazan, sobre todo, con un friso de Afrodisias que
entronca con madelos helenisticos Lardfos documentados, por ejemplo,
en Asta Menor®. En el friso de Tiveli es de destacar la similitud
iconogréfica de erotes y animales o de las composiciones, que se dispo-
nen asimismo siguiendo los ejes marcados por esquemdticos drboles.

Posiblemente esa misma tradicién, junto a las influencias orien-
tales que venfan de la mano de los productos de prestigio en Occidente
de los sarcofagos dficos, justitican algunos productos elaborados en Roma
desde mediados del siglo IT d.C. y durante la centuria siguiente. En pri-
mer lugar, podemos mencionar una caja de Roma con escenas de cace-
ria de leones con un estilo e iconografia similares, aunque aparecen re-
presentados cazadores —con tinicas cortas o desnudos— y 1o erotes,
datable hacia el 150 d.C.»"; no obstante, en esas mimas fechas —o incluso
antes— ¢l tema aplicado a los erotes cazadores sc documenta cn relieves
de tapaderas™, en un tipo que se seguird utilizando cn la centuria si-

estramboticas Quimeras asemeian los antagonistas de ambes erores. (BELTRAN, Sarcdfagos
Bética, p. 83). en funcidn de cierta perspectiva “jugeetona” que supone la sustitucién por los
erotes de los metivos originales en diversas escenas; cfr, Ko STUVERAS, Le prirto dans Dart
senetin, Bruxelles, 1969, p. 103; KOCH - SICHTERMANN, Surkophage, pp. 206ss. Aungue
quizd s6lo se trata de una simplificacién por impericia del artesano que copia el modelo original.

18 B. ANDREAE, Dic réusciien Jagdsarkophage, ASR 1, 2, Berlin, 1980, elaborados en Tralia (n®
32. de Gerona. 1lam, 55,2, 0° 41, de Roma, lam. 24.2, n® 69, de Pisa, 1dm._ 5,1, n® 104, de Roma,
ldm. 12,2, n® 204, de Sar Elpidio, I, 34,3) v también en ¢l sur galo (n® [9, de Béziers, ldm. 55,
3, n® 242, de Canncs, ldm. 55,4).

19. G, CONTL, Pecorazione architetionica delia “Piaca d'Gro™ o Ville Adriana, Roma, 1970, pp.
19ss. Algunos interesantes fragmentos se exponen en el Musco Chiatunonti (Sala XXX, n® 21).

20. M. SQUARCIAPINO, La scucla di Afradisia, Roma, 1943, p.48, nota 15 G. CONTI, op. cir., pp.
3iss., ldm, XVIii, -2

21. Segiin KOCH - SICHTERMANN, Sarkophuge, p. 97, fig, 79. B.ANDREAE, op. cir, p. 197, Lim,
75,5, 1o babia datado sin embarge en 275-300 4.C.

32, KOCH - SICHTERMANN, Sarkophage. p. 96, fig. 269, en un ejenplar del Museo Nacional
Romano.
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euiente®. Finalmente, hacia mediados del siglo IIT d.C. también se do-
cumenta cn un sarcofago infantil, que imita productos dticos, conserva-
do en ¢l Vaticano, y en el que fue enterrada la nifia lamada Saturnina®
(FIG. 112).

Para Hertel la fecha que debemos dar al ejemplar muniguense
viene impuesta por los paralelos de los sarcofagos dticos del sigio 11
d.C. (ya que los sarcéfagos citados de jineles y centauros sc datarian en
el tercer cuarto de la centuria y el de erotes de Atenas en el dltimo cuar-
to), v fecha el sarcdfago hético entre 150-180 d.C.%°. Asimismo apunta a
la posibilidad de que nos encontremas con una produccion local por la
excepcionalidad que supone la representacion de un équido y de una
gacela o cabra, animales abundantes en la coctdnea fauna ibérica, segin
testimonian algunos autores antiguos, por lo que debieron ser adiciones
provinciales con vistas a la clientela bética®®. Aunque ésto no es deter-
minante, ya que podria haber sido ¢jecutlado cn cualquier otro taller oc-
cidental o de la propia Roma —recuérdese el caso citado del sarcélago
infantil de Saturnina—, es la hipdtesis mas plausible?.

En conclusién, pues, el ejemplar de Munigua serfa un produclo
de mediana calidad, elaborado en un taller occidental —quizés bético—,
en ta segunda mitad del siglo I1d.C., que copia un producio de prestigio
para una clientela poco entendida, siguiendo modelos de sarcéfagos dti-
cos?, aungue asimismo con influencias occidentales.

=
tid

. IBIDEM, p. 96, fig. 171, de un sarcdfago de los Museos Vaticanos que decora el frente con cl tema
de Hipalito. del 210 d.C. Ouos ejemplos: IBIDEM, p. 97 ; B. ANDREAL, op, cit,, p. 46, idin. 75,
3-4.

24, Vid. £ SIMON, “Ein spitgallicnischer Kindersarkophag mit Ebevjagd”, Jdf. 85 (1970), p. 221,
fig. 23. Asimismo aparece cl kema en decoraciones de tapaderas; cfr. KOCH - SICHTERMANN,
Sarkophage, p. 211, aota 46, fig. 287,

25. [0 HERTEL, op. cit., p. 8% BELTRAN (Sarcotugos Bética. p, 85) indicaba fines del siglo [14.C.

26. D. HERTEL, op. cif., pp. 885, segiin ESTRADON (111, 4, 15) y VARRON (Rusr. 11, L, ). No
obslante, apunta cdmo 1os paralelos mas cercanos se encuentran en un antilope (?) representado
en el triso citado de Villa Fladrana (OBIDEM, p. 87, nota 3). G. CONTI, op. it ldm. 11,7,

27 Problemiltica similar hemos expuesto paa el saredfage aparecido en el Albaicin de Granada
(N°135).

28, Se ha aducido que el ejemplar supondria la presencia —o al menos el conocimiento—- de una obra

ariginal importada que sirviera como modelo, segdn KOCH - SICHTERMANN, Sarkophage,

p. 472.
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PROVINCIA DE CORDOBA

N°17: CORDVBA
(CORDOBA; provincia de CORDOBA), FIG. 113.

Procedencia y circunstancias del hallazgo: ingresé en el Museo Arquco-
légico cordobés, habiendo sido recuperado en la propia Cordoba, “..de
las inmediaciones del Cementerio de la Salud™'. Esta zona se sittia al sur
de la capital andaluza, y corresponde al lugar de situacidn de una de las
neerdpolis romanas, especialmente utitizada en los momentos tardfos.

Localizacion acrual: Museo Arqueoldgico Provincial de Cérdo-
ba; cn cxposicién; n® inv. 12.489

Material; mdrmol, de color blanco-grisdceo,

Dimensiones: (1,29m. de altura, 0,78m. de anchura, y 0,10m. de
@rosor; el marco superior tiene una anchura de 0,003m., y el relieve una
profundidad de 0,03m.

Bibliografia:

S.DE LOS SANTOS GENER, “Museo Arqueoldgico de Cdérdo-
ba”, MMAP, Madrid, p. 146, fig. 84; GARCIA BELLIDO, Esculturas,
n® 271, ldm. 222; BELTRAN, Sarcdfago Bética, p. 86, n® 18.

Asgislimos a la ingenua representacion de una escena de recolec-
cion de frutos, en conereto de acettunas. En ¢l fragmento se han conser-

1. 8 DL LOS SANTOS, "Museo Arqueclégico de Cérdoba”, MMAP, p. 146, n° 6, fic. &4,
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vado cuatro drboles, genéricas represceataciones de olivos, entre 1os gue
laborean cuatro figuras maculinas, asimismo representadas de forma
gendrica y esquemdtica (FIG. 113). Todas levan cabellera corta y de
pelo ensortijado, visten tinicas cortas de mangas largas y cogidas a la
cintura con una cinta, y calzan altos embades, anudados por debajo de
las rodillas. El primer hombre de la izquierda se sitda entre dos olivos y
s¢ encuentra subido en una escalera para obtencr el fruto, con un canasto
vacio colgado a la espalda, mientras en ¢l suclo, entre el tronco de uno
de los drboles y la escalera, reposa otro canasto completamente lleno de
aceitunas. Entre los dos drboles siguientes se disponen dos figuras, una
de ellas, de proporciones mayores, alcanza directamente, sin ayuda de
escalera, las ramas del olivo, mientras su compaiiero, arrodillado, Nena
otro canasto. Finalmente ¢l cuarto operario se dispone en idéntica —aun-
que contrapuesta— colocacion que el primero, es decir, subido sobre la
escalera, con ¢l canaslo colgado a la espalda, aunque en este caso reple-
to de frutos.

El fragmento corresponde a la tapadera de un sarcéfago, delimi-
tada en la parte superior con un listel liso, a partir del que se dispone la
decoracién, que representa una cscena de laborco campestre, dentro,
por tanto, de la seric de sarcifagos decorados con escenas de trabajos o
actividades artesanales y campesinas®. En muchas de estas escenas de
actividades campesinas no sélo cabe reconocer una representacion de
género, sino que subyace un determinado significado estacional, como
representacidn del perfode estacional caracterizado por la realizacién de
tales actividades, y por eso uno de sus usos en contextos funerarios’
Ello explica que en ocasiones en tales escenas scan eroles en vez de
campesinos los que realizan las actividades®,

Por el contrario, y precisamente a propésito de una tapadera de
sarcOfago con el lema de erotes vendimiadores, recuerda Sapelli*la in-
troduccidn de elementos iconogrdficos de cardeter popular, tomados di-

2. Sobre el wmaes fundamental G, AIMMER. Rismische Berufsdarieliungen, AV 12, 1982, Asinis-
mo, R AMEDICK, Vit Privata anf Serkophiagen, ASR 1. 4, Berlin, 1991, pp. 1055,
3. P KRANZ, Jufureszetien Sarkophage, ASRV, 4, Berlin, 1984, pp. 1555,

4. Similar en muchos casos es el significado de los pusr vendimiadores, que en ocasiones sc repre-
sentan también en las rapaderas {clt. asi P KRANZ. op. ¢i7., 0° 104, lim, 62, 1, § n® 330, L, 94,
1-5), & cosechadores. Cfr, ademis. R. STUVERAS. Le putto dons Uast roniain, Bruxelles, 1969,
pp. 5358

5. M.SAPELLL Museo Nazionale Romano. Le scufture 4, T Magazoni Fsacofagi, vol 71, Roma,
1988, pn. 1 38ss
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rectamente de la realidad, en especial referides a cuestiones de las vesti-
mentas v de los utensilios o del desurrollo de las actividades concretas,
que se lleva a cabo en ¢l campo de los sarcéfagos durante la segunda
mitad del siglo IIT d.C., a partir del reinado de Galieno en adelante®. En
atestro caso es de destacar el esfuerzo realistico [levado a cabo por el
arlesano que clabord la decoracidn, st no en la representacidn de los
olivos, realizados de una forma esquemadtica y genérica, si en la de las
de las vestimentas de los campesinos y los canastos utilizados cn la ta-
rea. Ello enlaza con la cuestion del lugar de ubicacidn del taller, va que
nos encontramos con un trabaje que parece corresponder a un taller pro-
vincial, y que bien pudo ser Jocal.

Uno de los mejores paralelos temdticos lo encontramos precisa-
mente cn lt decoracidn de una tapadera de un sarcéfago de Ampurias,
CLYOS Personajes —que no parecen erotes como indicara Gareia y Bellido?
— aparecen vestidos con tinicas y aficulae, y donde s de resaltar su aso-
clacion con un frente de la caja en que se desarrolla a su vez el tema de los
erotes cstacionales®, enfatizando, por tanto, el significado que en ocasio-
nes tiene. Concluimos, por tanto, en una datacidn de hacia fines del siglo
I1I 4.C. para nuestro ejemplar.

6. Ladenominada cowiente popularizante de épocs postgaliénica, segdn B. FELLETI MAL RACr.
52 (19763, pp. 253ss.

7. GARCIAY BELLIDO, Escrdraras, n® 271, lim. 222, 1a daté en los comienzos del siglo 1V d.C..
considerindola obra de importacién.

8 P KRANZ, op. et loc. cint,,
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(PROVINCIA DE HUELVA?

N” 18: | NIEBLA?
(provincia de HUELVA). FIG. 114,

Procedencia y circunstancias del hallazgo: en sendas publicaciones del
afio 1953 se dice que la pieza habia ingresado en los fondos del Museo
Arqueoldgico de Sevilla!, como depdsito del anticuario Juan Rodriguez
Mora, indicdndose, ademds, que procedia, con dudas, de Niebla (Huelva),
donde se asentd la romana flipla o Hlipulg®. No obstante, al afio siguien-
te, la pieza fue ingresada, realmente, por compra al citado anticuarie, en
¢l Museo Arqueoldgico Nacional de Madrid®,

Localizacion actual: fondos del Museo Arqueoldgico Nacional
de Madrid®. N° de inventario: 1954/70/1.

Material: Marmo) blanco-grisdceo.

Dimensiones: El [ragmento mide (,35m. de altura, 0,44m. de
anchura y (,15m. de grosor maximo. La profundidad del rclieve es de
0,02-0,04m. de profundidad, y el listel superior mide 0,035m. de anchu-
ra. En la parte posterior la zona exenta, simplemente desbastada con
goles de puntero, mide 0,24m. de altura.

l.  C. FERNANDEZ-CHICARRO, MMAP (1953), p. 64; IDEM, “Actividades arqueolégicas en An-

dalueia”, AEspA. 26 (1953). p. 443,

Vid., por ejemplo, I.M, LUZON, “La Aniigtiedad”, Huelva: Prehistoria y Antigiiedad, Madrid,

1975, p. 277 1. GONZALEZ, CILA. 1. Huelva, Sevilla, 1989, pp. 133-139.

C.M.G., “Musco Arqueoldgico Nacional”, MMAP 7954 (1958), p. 41 (“relieve deeorativo ro-

mang’).

4. Fotografia con negativo n° R 136-86-5 de la fototeca del citado Museo, realizada por P. Witte
(Instituto Argqueoldgico Alemdn de Madrid).
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Bibliografia:

C.FERNANDEZ-CHICARRO, MMAP (1953), p. 64, ldm. XXIV;
IDEM, “Actividades arqueoldgicas en Andalucia”, AEspA, 26 (1953),
p. 443, tig. 5; H. SICHTERMANN, “Archiologische Funde und
Forschungen in Spanien von 1940 bis 19537, AA (1954), pp. 378ss., fig.
55; N. KAMPEN, Image and Status: Roman Working Women in Osiia,
Berlin, 1981, p. 155, n°47; RLAMEDICK, Vita Privaia auf Sarkophagen,
ASR L 4, Berlin, 1991, pp. 1605, n® 245, lam. 106, 3; BLELTRAN, Sar-
cofago Bética, p. 86, n° 17,

Corresponde a una tapadera de sarcéfago, decorada cn su cara
frontal con una serie de escenas (s¢ conserva una completa y parte de
otra) delimitadas en la parte superior ¢ inferior por sendos listeles lisos
(FIG. 114). En la parte de la izquierda sc disponcn dos figuras, sentadas
4 ambos lados de una mesa, sobre la que se reconoce una gran roseta de
botén central. La figura de la izquierda, vestida con una tdnica larga y
de anchas mangas, corresponde a una representacién femenina, al con-
trario que la ligura contraria, masculina, de la que no se aprecia bien si
va desnudo o simplemente vestido con un faldellin corto; ambas figuras
tienen sendas guirnaldas de Hores entre las manos, indicdndonos, pues,
¢l tipo de trabajo que estdn realizando. Para completar la escena se han
representado, por detrds de las figuras, tres objetos alargados, unidos
entre si en la parle superior por otros elementos que asemejan gruesas
cuerdas, con decoracidn incisa: debe de corresponder a una estructura
de la que colgar las guirnaldas, aungue en cstc momento no se dispane
ninguna en esa posicidn,

A la derecha de csta escena se conserva parte de otra en la que
predomina una figura de proporcioncs mayores a las dos ya considera-
das, que se cubre sélo con una especie de faldellin cogido a la cintura, y
presenta una cabellera ensortijada; parece desarrollar asimismo otra ta-
rea relacionada con el campo, en este caso, la siega de 1a3 mieses, repre-
senladas éstas de forma esquemdtica, al igual que el utensilio que porta
en su mano derecha, identificable con una hoz.

Si bien la identificacién de la escena fragmentaria de la derecha
no ha planteado ningtn tipo de dudas, la de la izquierda fue interpretada
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en principio con una escena de prensado de uva, por una errénea interpre-
1acion como una prensa de la estructura que hemos descrito que se dispo-
ne por detrds de las dos figuras®. Ya Sichiermann llegd a la iddnea consi-
deracion de que se trataba de una escena dentro del proceso de elabora-
cién de guirnaldas®, y asi ha estado considerado en estudios posteriores.

Amedick, dentro del trabajo dedicado a los sarc6fagos que desa-
rrollan temas de la vida privada, ha recopilado —incluyendo el de Niebla~
nuecve cfemplares de sarcolagos que incluyen escenas relacionadas con la
elaboracidn de guirnaldas, que sc sitdan tanto en la ornamentacién del
frente de la caja, como de la tapadera’ —come en nuestro caso—. En espe-
cial debemos destacar, comao paralelos mds cercanos en el desarrallo de la
escend, un sarcofago del Baptisterio de Florencia, en el gue una sola mu-
jet, vestida con tinica larga, se sienta junto a una mesa llena de rosetas y
elabora una guirnalda, mientras otras cuelgan de las ramas de un drhol
cercano, y un hombre se acerca con varios cestos llenos de (Mores®, asi
como otro ejemplar de Roma, de la “Abadia de Ias tres fontanas”, donde a
ambos lados de una mesa, asimismno con flores, sc sientan un erole y una
“psiqué™.

Es de destacar, pues, como caracteristica iconogrifica de nuestra
pieza, la estructura representada para colgar las guirnaldas, que no en-
cuentra parangon cn el resto de las representaciones, ya que normalmente
sc aprovechaba para tales menesteres ramas de drboles. Quiza es un cle-
mento de cardeter popufar que se introduce en la iconografia cldsica, como
{ruio del taller local en que se elabora el producto, y que concctaria con
una rcalidad conocida en ese dmbito geogrifico'™. En efecto, 1a elabora-

5. C FERNANDEZ-CHICARRQ, op. et Inc. citr.: también era de la misma opinién CM.G., op. er
o e

6. H. SICHTERMARNN, “Archiiologische Funde und Forschongen in Spanien von 1940 bis 19537,
AA (1954), pp. 378ss,

7. R.AMEDICK, op. cir, p. 105ss., 1ms. 104-106,

8. ABIDEM, vp. ci. p. 128, 045, lams. 104, 2 y 103, 3 —detalle—, datada en ef dltimo cuarto del siglo
I11 A.C. Para el mative del hombre que lleva log cestos en una especic de ferendum vid. el saccéla-
vo recogido en, p. 139, 0% L11.1dm, 106, 2, del Louvre, aungue en gsle caso los cestos que llevael
hambre estin lenos de guimnaldas elaboradas ya.

9 IBIDEM, op. cir, pp. [42s. n® 126, Mm, 105, 1-2, daado en época etrirguica,

10, Una disposicion similar, aungue el elemento central lo constiuye un drbol, podemos encontrar en
la representacion de una escena similar (en este caso son dos “psiqués”™ las que se sientan a la
mesa) desarrollada en un mosaico de una vifla de Desenzano, en Brescia, de fines del siglo 111
d.C-comienzos del siglo IV d.C.; ¢fr, N. KAMPEN, lnage cund Starns: Roman Warking Women in
Ostia, Berlin, 1981, n® 61, fig. 88. A este propdsite cfr. 1o que hemos diche a raiz de tapa de
savedage de Cordaba.
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cidn de guirnzldas y otros elementos florales correspondia a una seric de
artesanos —denominados como coronarii y coronariae— cuya actividad,
por ¢jemplo, pucde reconccerse en Pompeya''. En csta misma ciudad
podernos deslacar asimismo una pintura mural de la casa de los Vel
(VI, 15, 1y en la que erotes ¥ “psiqués” desarrollan en tres escenas las
distintas fases de elaboracién de las guirnaldas: en la primera escena dos
erotes conducen una cabra con cestos de flores; en la segunda varias
figuras se disponen en torno a una mesa llena de flores, elaborando las
guirnaldas; y en la tercera otres cuelgan las guirnaldas en las ramas de
un drbol'?,

En los gjemplos sarcofdgicos se unen, pues, las dos escenas fina-
les, ¢ incluso se afiade en algun caso —como se ha dicho' - escenas del
traslado de las guirnaldas. En todo caso la presencia de eroles o figuras
femeninas aladas que en ocasiones sustituyen a los trabajadores podia
servir en este dmbito funerario comeo refercncia al erote funerariot!. No
obstante, en esta ocasion parece claro que nos encontramos, ademds, con
un tema asimismo de cvidente significado funerario, como es el estacional,
en el que las representaciones cstacionales se sefialan mediante una activi-
dad agricola propia del periodo cronolégico’®; interpretacion gue se ve
corroborada por la presencia a continuacidn del erote que siega el campo,
en clara alusién al verano, momento en que se {levaba a cabo aquella
actividad, segiin un tema iconografico bien conocido!®. La figura de la
tapadera e Niebla, aunque seguramente representa un crote —como se

11. Asiloindica W. E JASHEMSKT, The Gardens of Pompert, Herculanewn and the Villas destroved
by Vesubins, New Rochelle-New York, 1979, pp. 26755, Sobre ef tema de representacioncs actisti-
cas de oficios, vid. G. ZIMMER, Rémische Berufsdarstelinngen, Rorling 1982,

12. K.SCHEFOLD, Die Wiinde Pumpejis, Berlin, 1957, pp. 1475, N. KAMPEN, p. 102 y 159, n® 59,
fig. 87. Otra pintura, hoy desaparecida, con el mismo tema s¢ encontraba en la casa pompeyana
VI 9. 4-12; p. 160, n® 60).

13, Vid. R. AMEDICK, op. cir, p. 139, 0° 11 K. 106, 2, del Touvre.

14, Ese simbolismo funeraric, que superq la simple representacion genérica de un oficio, parece evi-
denciarse en ejemplos come en ¢l citado sarcdéfago de Florencia (R. AMEDICK. op. ¢it., p. 128, n®
43, esp. lam, 105, 4}, en el gque. completande la escena de elaboracidn de guirnaldas, se reprosenta
un erote alado que entrega una guirnalda a wsa dama sentada et carkedra —la difunta—, asimismo
representada en el centio, entre ambas escenas citadas, sobre un fondo de paraperasma y surgien-
do medio cuerpo de un ceste de flores o guirnaldas, En general, sobre el erote funerario, vid. R.
SYUVERAS, Le putte dans {"urt romain, Bruxelles, 1969, pp, 33ss.

15, Estos “catendarios figerados”, de estaciones o meses, son mds (recuentes en época tardia en dm-
bitos no funerarios, como demuestran los mosaicos.

16, El motivo sies muy frecuente en sarcdfagos de talleres de Roma, algunos ya de cardeter cristiano,
segin P KRANZ, Jolreszeiten Sarkophage, ASR Y, 4, Berlin, 1984, pp. 13ss. y 7785, n% 33385,
Yams. 94-95, Cfr, ademids, R. STUVERAS, op. ¢it., pp. 52ss.
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advieric, por ejemplo, por ¢l tipo de cabello—, sin embargo presenta una
vestimenta realista, tomada del dmbito popular'.

l.a escena de Ia elaboracidn de guirnaldas se identificaria, asi,
con la primavera, ya que era enionces, con la floracién de las plantas,
cuando sc hacian las guirnaldas y coronas, teniendo lugar durante el
mes de mayo la fiesta de las rosalin'™, Owo ejemplo de esa sucesicn
estacional la tenemos en la tapa del sarcéfago de Roma ya citado, donde
a la derecha de la cscena de elaboracion de guirnaldas se coloca una
escena de prensado de fa aceituna, actividad asimismo realizada durante
el verano".

Estilisticamente lz elaboracion del relieve es bastante mediocre,
de ejecucion sumaria, cn la que sc ha buscado mds el signiticado de la
cscena que la calidad de 1a claboracién®. Podemos pensar, commo indica
Amedick®, que posiblemente nos encontramos con un ejemplar de un
taller provincial que imita productos de Roma, a lo que apunta asimis-
mo lo dicho sobre la posible incorporacién de iconografia popular de
arigen local. En conclusion, por las consideraciones estilfsticas v en fun-
ci6n de los modeles aducidos, puede datarse a fines del siglo 11 d.C.*?

17, Cir. M. SAPELLL Museo Nuzionale Romane, Le scultare. 1, 10. Magazzing. [ sarcofagi. 1 Roma,
1938, pp. 1435, 0° 165, fig. 165, u propésite de una (apadera de sarcéfago que sc decora con
escenas de siega del trigo y del pisado de las uvas de erotes con vesiimentas reales,

18. Aungue la demanda, como es logico, no s6lo era funcraria; ofr. W. E JASHEMSKI, op. cir,
p. 260.

19. R AMEDICK, op. cit, p. 106.

2} Faageradas son ciertas upreciacioncs que ha merecido: “Obra de artistas loceles, su inhabifidad
se une d fo barbarie en que ef arte ronane ha cofdo va, dando por vesultado una pieza tosca,
desagradable ¥ hasta de dificil inreypretacidn, gue puede fecharse en el sigho I (CM.G.. ap.
cit. p. 41}

21 R AMEDICK, vp. ¢it., p. 161

22, C. FERNANDEZ-CHICARRQ, ap. ¢1 foc. ciir, 1o dat6 sin embargo “en pleno siglo IV d.C.
aungue R. AMEDICK (ap. er loc. ¢itt.) sc inclina por rebajar su cronclogia a los momentos finales
de la centuria anterior.
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PROCEDENCIA DESCONOCIDA
N°19: FIG. 115

Procedencia y circunstancias del hallazgo: como fruto del comercio de
antigiiedades forma parte de esta coleccion catalana, con una genérica
procedencia andaluza', segtin indicd su primer editor: “.hallado en fu-
gar, deseonocido, de Andalucta en fecha imprecisa™. No obstante, Rodd
silo indica que es de procedencia incierta, sin ofiecer el origen genérico
andaluz* por 1o que habrd que mantener las consiguientes dudas sobre
este extremo.

Localizacion actual: Museo Episcopal de Vich. Sala de Arqueo-
logfa, n® imv. 3217.

Material: marmol blanco de grano fino, con patina marrda, pro-
cedente de Tas canteras itdlicas de Luni, segin Roda®.

Dimensiones: ,35m. de altura, 0,53m. de anchura, 0,1 7m. de
arosor.

Bibliografia:

A. BALIL, “Esculturas romanas de la Peninsula Ibérica (1)7,
BSAA, XLII (1977}, pp. 359s., n° 12, fig. 12 (= StArch, 1978); 1. RODA,

1. Como gjemplo de la procedencia andaluza de diversas piezas arqueoldgicas que se conservan en

colecciones catalanas —algunas de ellas también en el Muszo Episcopal de Vich—, cf. . FABRE

- M, MAYER - L RODA, “Alicane”. Ampusias, 44 (1982),

A BALIL “Esculuras romanas de la Peninsula Ihérica (1), BSAA, XLIT{(1977), p. 359,

I. RODA, Curilen de Uepigrafia i de 'escultura clissiques del Museo Episcopal de Vie, Vic,
1984, p. 118ss.,, n” 78, fig. 78.

4. L RODA, op. ciz, p. 118,

Wy b
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Catdleg de Uepigrafia § de Uescultura eldssiques del Museo Episcopal
de Vie, Vic, 1989, pp. L18ss., n® 78, fig. 78.

Corresponde a un fragmento de la (apadera de un sarcéfago, que
dispone un campo decorado de 0,25m. de altura, rematado con un listel
fiso (FIG. 115). Como motivo ornamental puede observarse un toro
marino, dispuesto de perfil hacia la derecha, sobre el que se ha represen-
tado un erote alado, que se sostiene de uno de los cuernos del monstruo,
dando la sensacion, pues, de que vuela merced a la carvera acudtica de
st moniura.

Poco podemos aportar a lo ya expuesto por ambos cditores de
este fragmento de tapadera, que se incluye dentro de la temaltica genéri-
ca de thinsos marino, representado por ¢l erote galopando sobre el mons-
truo marino®. Aunque es mds comiin que el erote fuera representado en-
cima de un delin o —dentro de los monstrues marinos— asociado al triton,
su relacién con el loro marino sf estd bien documentada®, n su disposi-
cion en los frentes de las tapaderas lega a adoptar de forma usual una
disposicidn simétrica a partir de un ¢je central, con repeticién del moti-
vo, pero variando en ocasiones ¢l animal sobre el que se coloca, como se
demuestra en la serie recopilada por Rumpf’. Para Balil la seric mas
cercana al ejemplar estudiado seria el grupo de Rumpf de tapaderas “ohne
Mittelemblemn™, en general datados en los siglos UI-1V d.C., pere asi-
mismo podrian citarse algunos otros paralelos de cronologia anterior y
tipo diferente, como un ejemplar de Baltimore”y otro de Roma', datados
en la scgunda mitad del siglo 1T d.C.

5. Engeneral, R, STUVERAS, Le putto dons ar romain, Bruxelles, 1969, pp. 133ss.

6. Cfe. V. GALLIAZZO, Seulture greche ¢ romane del Museo Civico di Treviso, Roma, 1982, pp.
15555, cit. en L. RODA, ap. ¢t loc. cirt., con historia de la evolucitn del motivo. A. BALIL (up. ef
loc. citt) recordaba en este sentido la conexién con ¢l tema del rapto de Eurepa, as{ como su
desarrollo dentro de contextos de cardcter cristiano, segan M, SOTOMAYOR, Sarcdfagos roma-
na-cristiones de Expafio, Estudio teonagrdfico, Granada, 1975, pp. 118 v 122,

7. ACRUMPE, Die Meenvesen auf den antiken Sarkophagreliefs. ASR Y. 1, Berlin, 1939, pp. 7535,
ns 206ss.

8. A BALIL, op. ¢tloc. cin., seplin A. RUMPE ap. ¢t pp. 8283, n® 240ss,

9. A RUMPFE, ap. ¢ir., p. 81, 0° 237, fig. 125 lim. 58.

10, [BIDEM, p. 81, n° 238, ldm. 56.
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En resumen, aunqgue en general la presencia de estos motives de
crotes juguetcando con los seres marinos se hard mds {Tecuente en los
relieves de sarcéfagos sobre tode durante el siglo TIT d.C., el fragmento
de Vich puede datarse —como hacen Balil y Roda— en los titimos dece-
nios de la centuria anterior, en cspecial por critesios estilisticos; debid
pertenecer a un sarcéfago de tatler de Roma, a lo que apunta, ademas, el
médrmol empleado.
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PROVINCIA DE CADIZ

N° 20: CARTEIA
(SAN ROQUE; Provincia de CADIZ). FIG. 116.

Procedencia y circunstancias del hallazgo: 1a pieza fue descubierta, en
circunsiancias y lugar exactos que desconocemos, en la ciudad romana
de Carteta', como nos corrobora Romero de Torres, con documentacion
fotogrilica y con el siguiente texto: “..en actubre de 1927, en una finca
que estd enclavada a orillas del mar entre Guadarranque y Puente
Muayorga... se descubrieron al plantar unos drboles... un magnifico sar-
cdfago de mdrmol blanco con su precivosa tapa en perfecto estado de
conservacion.”.

Localizacion actual: Musco Provincial de Cddiz (N° de inventa-
rio: 4878).

Material: marmol blanco, cristalino, con vetas azules.

Dimensiones: caja; 0,72m, de altura, 2,14m. de anchura y 0,60m,
de grosor méaximo. Tapadera: 0,145m. de altura, 2,17nr. de anchura y
0,69m. de grosor. Motivo de la “mandorla™ 0,225m. de altura.

Bibliografia:

E.ROMERO DE TORRES, “Las ruinas de Carteya”, BRAH, LIV
(1909), p. 250; IDEM, Provincia de Cddiz (1908-1909). Catdlogo Mo-
nuntental de Espaiia, Madrid, 1934, p. 223, fig. 95.

1. Una puesta al di2 de los trabajos arqueoidgicos realizados en of yacimiento con M, BENDAILA
GALAN, y ottos, “Proyecto Cantcla: primeros resultados™, CuPAUAM, 21 {1994), pp. B1-116.
E. ROMERQO DE TORRES, Provincia de Cidiz (1908-1909). Cardlogo Menumental de Espaita,
Muadrid, 1934, p. 225, fig, 95,

I
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Como caso excepcional dentro de la scrie béuica nos encon-
tramos con la ¢aja v la tapadera del sarcdfago, conservado en un
excelente estado de conservacidn. Segian afirma el mismo Romero
de Torres, cuando salié a la luz “..renfa gran cantidad de agua y dos
esqueletos, uno mayor que otro, gue al rocarlos se destruyeron™, lo
que indica, pues, que el sarcéfago no habia sido allerado con anterio-
ridad y que debié servir seguramente para ¢l fugar de enterramicnto
de, quizds, un matrimonio.

l.a caja solo aparece decorada en el frente (FIG. 116), me-
diante un csquema de estrigiles documentade en las producciones
romanas; cn concreto se trata de la variante 4 establecida por Koch -
Sichtermann’, que presenta en los extremos columnas o pilastras
—como en ¢l caso gaditano—; éstas limitan el panel central de dos
[risos contrapuestos de esirigiles, que conforman en la parte superior
del centro un espacio libre de forma almendrada o “mandorla™. En
nuestro caso el friso de estrigiles contrapucstos se limita en la zona
superior ¢ infertor con sendas molduras de talén y como elemento
decorativo de la “mandorla” s¢ ha colocado la representacion de un
drbol, detrds de cuyo tronco aparece un carnero, de perfil hacia la
izquierda y con la cabeza vuelta. Aunque otras variantes de sarcéfagos
decorados con esirigiles estdn mds ampliamente representadas en las
producciones romanas® —datadas desde la segunda mitad del siglo 1
d.C., pero especialmente a lo largo del siglo 1 d.C.—, los autores
citados recogen s6lo un gjemplar seguramente aparccido en Cerdeiia,
aungue conservado en Palermo (Sicilia), y que es datado en el siglo
IV d.C.%; como en nuestio caso sdlo presenta decoracién en ¢l frente
y tiene unas dimensiones similaves (0,70m. x 2m, x 0,65m.).

3. TRIDEM.

4, KOCH - SICHTERMANIN, Surkopfuige, p. 74, fig. 2, 0" 4,

5. KOCH - SICHTERMANN, Sarkophage. pp. 241-245. A la biblograffa citada aqui puede unirse,
por ejemplo. I PIACENTINI, “Un savcofago strgilato gkl dellu collezione Simonettd aalui sarcofagi
con strigie” ArehiClass, 13 (1961, pp. 76-91.

6, KOCH - SICHTERMANN, Sarkophage, p. 75, nota 5, segin V. TUSA. 1 sarcofagl romant bt
Stcilia, Palermo, 1937, n°43, fig, 104, Tin, 57. guien, no obstante. indica que los estrigiles apare-
cen limitudos por sendos delfines. v no por pilastras, apuntando asimismo un posible cardcter
cristiano. También con pilasiras en Jog exfremos y con estrigiles limitados por molduras de taidn,
pero con 1a figura de la difunta en ¢l centro, pademos mieneionar un gjemplar en Roma, de la
coleceidn Doda, datado en el primer cuarte del siglo 1V d.C., segian M. BONANNO, Anfichire i
Vifla Droria Pawphili, Roma, 1977, p. 236. n° 280,
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Los fusies de las dos pilastras del ejemplar de Carteia, dis-
puestos sobre esquemdticas basas, presentan cuairo amplias
acanaladuras, con medias cafias en la parte inferior —algo mds de un
lercio—, y capiteles que constituyen ¢l elemento méds caracteristico,
ya que no son muy habituales, Aparecen caracterizados por el tipo
corintizante, la auscncia de la hoja central en la dnica corona que
presenta y ¢l tipo de acanto espinoso. Los podemos relacionar, pucs,
con ¢l denominado capitel corintizante de “doble ese” de tipo asidti-
cc’, con paralelos, por ¢jemplo, en Ostia, en concreto en algunos
cjemplares que Pensabence datd en el siglo TIT d.C.¥, va que nuestro
gjemplar ha desarrollado las hojas laterales, eliminando la hoja cen-
tral —como s¢ dijo- y casi ocultando las volutas superiores, aungue
queda bien visible la flor del dbaco, Formal y estilisticamente pode-
mos dalar nucstro ejemplar, pues, hacia finales del siglo U d.C. 6
comienzos del siglo IV d.C.

Como ya se traté en la Introduccidn, lu escena representada
en la “mandorla” (el carncro situado al pic del drbol) ha ocasionado
que la pieza sca considerada como de cardcter paleocristiano, posibi-
lidad que puede parecer plausible —por esa tipica concisidn y ambi-
giicdad de los primitivos signos cristianos—, aunque realmente lo re-
presentado no constituya un motivo especificamente cristiano, sino
que —comao en la mayor parte de los molivos paleocristanos— entronca
con el repertorio pagano; en concreto en este caso conccta perfecta-
mente con la amplia temdtica pastoril que en el mundo romano se
desarrolla con un cardcter bucdlico, especialmente en epoca tardia, y
que tiene buena representacién asimismo en ¢l campo de la decora-
cion de sarcéfagos’. De todas formas 1ampoco ¢s habitual, ni cn las
representaciones pastoriles de cardcter pagano, ni en las cristianas,

7. E.VON MERCKLIN, Antite Figuralkapitetle, Berlin, 1962, pp. 227 y 2355, ldms, 31,2y 34, 1-
4 {de Roma y Olimpiud; T PENSABENE, Scavd i Ostic. VI 1 eapitelli, Roma, [973. pp. 158s..
1% 650-654, lam. LXIT

8. I PENSABENE. op. cif.. 0% 632-654, También podrian conectarse con algunos ejemplos de
capiteles de influje asidtico. datados a lo largo de los sigios TH-IV d.C. (por elemplo, TRIDEM, o°
6603, aunque ofrecen una mayor variedad v, en general, son menos relacionables, Bl dnico ejem-
plar hispano conocido de capitel corintizante asidtico procede de Vich (Barcelona), de mediados
del siglo TV (L.C, segiin MA. GUTIERREZ BEHEMERITD, Capireles romanos de la Peninsula
Ihérica, St. Arch., 81. Valladolid, 1992, pp. 151s.. n° 667.

9. Vid, supra pp. 25 ss. I especialmente. N HIMMELMANN, Uber Hirten-Genre in der antiken
Kunsi, Upladen. 1980, pp. 124ss. (para las representaciones de sarcdfagos).
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esa exlrema concisidn en la representacion, ya que de forma habitual
el cordero -en ocasiones asociade asimismo a un drbol- aparece en
escenas mds complejas o asociado a la figura del pastor, o del Buen
Pastor en cscenas paleocristianas, aunque en este caso ¢l espacio dis-
ponible obligarfa a esa reduccién',

10 Un ejemplo de esa usociacion lo tenemas, por ¢jemplo, en el conocido sarcdfago de fufins
Achilleas, del Museo Nacional de Roma, datado hacia fincs del wercer cuarto del siglo HLd.C.:
vid. M. SAPELLL. Museo Nazionale Romano. Le Sculrre. 1, 7, Roma, 1979, pp. 31285, n° 187,
No obstante, desde el punto de vista formal —ya que se tata de un altar de los Museos Vaticanos,
dedicado @ Artemis en época tenpranoimperial (CIL VIn® 12 102)-, podemos citar la represen-
tacion de una cabra sitwada por delante de un arholillo, en un latera! de la pleza, 1o que condicio-
na ¢l molivo, en relacion con el culio a la divinidad citada; efr. 0. DRAGER, Religionem
Stgnificare. Studien zw Reich verzierten riimischen Afrdren und Basen aus Marmor, Mainz,
1994, pp. 240s., 0” 86, lam. 52, 1. En contextos cristianas ¢l csquema se puede reconocer lanio
en la pintura mural de las catagumbas {por ejemplo, en la de Priscila, durante ¢l siglo 111 d,C.,
asociado a la representacién del Buen Pastor), coino en sarcéfagos; asi, por ejemplo, er una
picza de Brignoles {Provenza) varios corderes reposan bajo un dchol, junio a otros motives de
cardcter asimismo ambivalente (la orante, un pescador, ete.). Cfv. A. GRABAR. El primer arte
cristiana (200-395 d.C.), wad. Madrid, 1967.
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PROVINCIA DE CORDOBA

N°21: CORDVBA
(CORDOBA; provincia de CORDOBA). FIGS. 117-118.

Procedenciay circunstancias del hallazgo: Fue ingresado cn el afio 1944
en el Museo cordobés, como aparecido en la ciudad, aunque en circuns-
tancias vy localizacidn exactas desconocidas.

Localizacion acrual: se expone actualmente en una de 1as salas
del Museo Arqueolégico Provinctal de Cordoba (n® inv, 8965),

Muaterial: Méarmol blanco, inidenlificado,

Dimensiones: 0,36m. de altura {conservada), 0,36m. de anchura
(conservada) y 0,0 m. de grosor. Moldura de 0,06m. de ancho.

Bibliografia:

S. DE LOS SANTOS GENER, “Museo Arqueoldgico de Cérdo-
ba”, MMAP 1944 (Extractos), Madrid, 1943, p. 87, Lam. XIIT, 2.

Aungue desconocemaos las dimensiones totales de la pieza, ¢l frag-
mento conservado corresponde a la parte superior izquierda de una pla-
ca marmérea decorada con relieves, segin puede deducirse de la pre-
sencia —s6lo en la parte superior y en el lateral izquerdo— de una moldu-
ra lisa que enmarca la composicidn (FIG. 117). Asimismo, por su colo-
cacidn actual cn ¢l Museo no se puede observar la parte posterior, y
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discernir si formaba esquina en la parte izquierda’, Por todo elle —como
se indicaba en la Introduccidn- solo podemeos incluirla dentro de los
relieves sarcofdgicos de forma hipotética.

En elfragmento conservado puede identificarse la escena de Orfeo
entre fos animales?, a pesar del deterioro de algunas zonas y Ia ¢jecucidn
sumaria del relieve. En efecio, en la parte izquierda se sitta lz figura del
personaje (FIG. 118}, sentado de perfil, hacia la derecha, sobre un asien-
to rocoso y vestido con tlinica corta y cogida en la cintura; aunque la
cabeza no se ha conservado quiz4 iba tocado con el gorro frigio, y debia
sostener con la mano izquierda Ia lira y, consecuentemente, el plectro
con la contraria, aunque esta zona aparcce bastante deteriorada. Los ani-
males se disponen ocupando todo ¢l espacio relivario, sin preocupacio-
nes de perspectiva, pudiendo reconocerse ~dentro de la gran dificultad
para ¢llo— una jirafa, un felino, un ciervo y un ave.

El esquema deberia relacionarse especialmente con el tipo Il cstable-
cido por Stern para sus representacioncs en mosaicos’, y que se haconcectado
precisamente con ciertas manifestacioncs relivarias, entre las que sobresalen
diversos trapezéloros claborados sobre tode durante los siglos 1I-IITd.C.* En
ambos casos coincide la manera antinaturalistica de representacion de los
animales en planos supcrpuestos, como ocurre en el relicve cordobés.

A pesar de que Santos Gener lo considerd en principio como re-
licve decorativo de una pilade fuente drabe®, creemos que podria datarse
cn época lardorromana, seguramente a lo largo del siglo IV d.C., como
fruto de un taller local, aunque —como se decia al principio— no existe
absoiuta certeza de que debicra formar parte del relieve de un sarcéfago.

. De todas formas 5. DE LOS SANTOS GENER {*Musco Arqueologico de Cardoba®, MMAR
1944 (Extracros), Madrid. 1945, p. 87) indicaba que .o se conserva clara la sefial de haber
Sormade alli dngulo diedr”.
Agradezco al D LM, Alvarez Martinez, Director del Museo Nacional de Arte Romano de Mdrida,
sus indicaciones referidas a este cjemplar. Cir. 1. BELTRAN FORTES - M., 1.OV.A AZUAGA,
“Un relieve tardorromano de Cdrdoba con el motive de Orfee entre los animales™, AAC, en prensa.
Aunque generatmente Orfeo aparece cn el centro de Ta composicién, redeado de los unimales; vid,
H. STERN, “La mosaique d"Orphée de Blanvyles-Fisnes™. Galliv. 13 (1935), pp. 4155, Pura mo-
saicos hispanes, J.M. ALVAREZ MARTINEZ, “La iconografia de Orfeo en los mosaicos
hispanurromanos”™. Mosaicos romaneys, Esindios solre wonografia, Guadalajara, 19990, pp. 29-
38. En general, KR, PANIAGUA, Ly figura de Ovfeo en el arre griego v vomane, Salamanca.
1967: FM. SCHOLER, Larstethmgen des Orplens in der Antike. Freiburg, 1969,
4. Estos wapezdforos habiun side interpretados hien como candelabros (M. SQUARCIAPING, “Un
gruppo di Orfeo con le ficre del Museo di Sabratha™, Bulletting del Museo deli"fipero Rowaeno.
12 (19415, pp. 61ss.), bien como elementos decorativos de fuentes (C. PICARD, “Orphée, les
fontaines et les tambes™, RA, | (19607, pp. 118ss.).
5. 8§ DELOS SANTOS GENER, ap. ¢r loc. cirt.
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({PROVINCIA DE CORDOBA?

N° 22: ;PUENTE GENIL?
(Provincia de CORDOBA). FIG. 119

Procedencia y circunstancias del hallazgo: 1a pieza procede del entorno
de la actual ciudad de Puente Gemil (Cérdoba), aungque realmente se
desconoce el Tugar exacto. Su anterior editor, Recio Veganzones!, habia
propuesto su descubrimiento en los “villares del Carril”, yacimiento cer-
cano a Puente Genil (Cérdoba) —lel que procede precisamente uno de los
sarcofagos estudiados (N° 15)—, pero hemos de concluir que es errdneo.

La hipdtesis sc basaba en su identificacidn con una picza coneci-
da ya a fincs del siglo XIX, que describe el erudito Aguilar y Cano en los
siguientes rminos: “Trozo de ornamentacion, probablemente del cor-
nisamiento de un edificio. Es de mdrmol blanco: mide O,m. 62 de largo
por O.m. 31 de ancho, ¥ ofrece en bajo relieve dos genios alados soste-
niendo un recuadro que debio servir para contener una antefija’™*. Esa
identificacion nos parcce acertada, pero precisamente Aguitar y Cano
no indica que proceda del citado yacimiento, sino que obvia la referen-
cia exacta de procedencia’, Debe tenerse, pues, de procedencia desco-
nocida, del entorno de Puente Genil.

1. A RECIOVEGANZONES, “Ostippo tardorromana y visigoda: Un nuevo capitule de su historia
a lravés de sus monumentos cristianos {(siglos [V al VH)", Actas de fus T fornadas sobre historia
de Estepa. Eslepi, 1995, pp. 395, fig. 6.

A AGUINLAR Y CANG, El libro de Pyeare Jenil, Pucnte Jenil, 1894, p. 737,

En laveliacion de piczas que hace el citado Antonio AGUILAR Y CANO (op. e foe. cift.) se mencio-
nan con anteriondad presas de diversos yacimicnios del entorno de Puente Geml {Cdrdoba) v Casariche
(Sevilla): unos bustos del “villar de Tos Arroyos”, una estatua fragmentada de “San Cayetano del
Canal™, un busto del emperador Antonine Pio de Puente Genil e —inmediatamente antes del frag-
mento que nos interesa- una .cabeza de ombre con barba, toscamense hecha y no bien conserva-
der. Se hetlld en las innediaciones del iérmino de Casariche v la conserve cn nid poder”™. En buena

-
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Localizacidn uctual: desconocida, por lo que sabemos.

Matrerial: Recio incica que “es de mdrmol iunense fino y
beteado..”™.

Dimensiones: 0,30m. de alturg, 0,62m. dec anchura y 0,09-0,10m.
de grosor®,

Bibliografia:

A, RECIO VEGANYONES, “Ostippo tardorromana y visigoda:
Un nuevo capftulo de su historia a través de sus monumentos cristianos
(siglos IV al VIN”, Actas de las I Jornadas sobre Historia de Estepa,
Estepa, 1995, pp. 59s., fig. 6.

Ya indicamos en la Introduccién que, aungue su editor la ha pu-
blicado como fragmento pertenccicnte a un sarcdtago paleocristiano,
cabe asimismo la posibilidad de que constituyera parte de la tapadera de
un sarcélago pagano, dado que no se conservan trazas del epigrafe que
debid llevar (seguramente sélo pintado) y el motivo de tas Viclorias no
presupone nada® (FIG. 119). De hecho, su presencia como elemento sos-
tencdor de la cartela, aunque documentada, es un motivo bastante raro,
tanto en sarcdfagos paganos’, come paleocristianos’, frente al mds abun-
dante de los erotes, en ambos casos.

lagica podria pensarse, pucs, que el fragmento de wpadera de sarcdfago procede del misme yaci-
miento que esta Altinma cabeza citada, pero tampoco ello es determiname, por Jo que optamoes por
dejarla como de procedencia desconocida; en cualquicr case. no debe adscribirse por ahora al
yacimicnto citade del Carrll. Precisamente en otra de sus obras, A AGUILARY CANO (Mento-
rial Qsrippense, Estepa, 1886 |reedicion. Granada, 1975], p. 535) da la procedencia exacta de esa
cabeza romana, deserira anteriormente, como del yacimicnto del *villar de la Alalaya”. donde
debe localizarse la cindad romana de Vearippo. Cir, ademds, A, CABALLOS - W, ECK - E
FERNANDEZ, “Nuevas aportaciones al andlisis det 8.C. de Cn. Pisone paree”™, Honengje af Pio-
Sesor Presedo, Sevillu, 1994, pp. 3195,

4 A RECHYVEGANZONLES, op. it . 59

IBIDEM. para quicn la Iongitud total de la tapadera serfa de 2.13m.

G, Engeneral, T HOLSCHER, Vicroria Remanad. Untersuchungen ster Geschichie und Wesenar! der
rdmischen Slegesgantin, Mainz. 1967,

7. Por gjemplo, en una tapadera constantiniana con escena de viaje y de comida a ambes lados: N.
HIMMELMANN, Typologischie Untersuchungen an rdmischen Savkophagreliefs des 3. wid 4.
Jubitnderts i, Che:, Maing, 1973, 0° 38, W. WEBER. Die Darsteliungen einer Wagenforht ouf
rismischen Sackophogdeckel wnd Loculusplarien des 3. wnd 4. Jho no Che, Roma, 1978, 07 15,
procedente de Sesto Fiorentino.

2 CfrI. DEBRUYNE, “Importante coperchic di sarcofagn cristiang scoperte nelle Grotie Vaticane™,
RAC, 21 (1944-1943), pp. 249-280, esp. pp. 253ss. {pawa las referencias o oiras piezas). auhgue en

Ln
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Desie el punto de vista formal y estilfstico Recie daté el frag-
mento cn la década 350-360¢.C., teniendo en cuenta que el motiva de la
Victoria en sarcétagos cristianos se constata desde época constantiniana
y que introduce ciertas variantes formales en época teodosiana’.

este caso se conservan las dos escenas de cardeler eristiano a ambos lados de las Victorias (José y
sus hermanos y la adoracién de los Magus).
9. ARECIC, ap. ef loc. ciir., segin L. DE BRUYNE, ep. efr, pp. 255-257.
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PROVINCIA DE SEVILLA

N°23: LVCVRGENTVM
(ALCALA DE GUADAIRA,; provincia de SEVILLA). FIG. 120,

Procedencia y circunstancias del hallazgo: Nada sabemos de las circuns-
tancias originales de su descubrimiento ; séle que en época medieval o
renacentista fue reutilizada como base para una cruz en la localidad sevi-
llana de Alcald de Guadaira, segiin indica Rodrigo Caro en el siglo XVII,
y resume L.J. de Flores, en la primera mitad del siglo XTX: “..estuvo pri-
mero en la cruz del Peralejo y antes del 1700 & la cruz del Barrero al fin
de la calle de Mairena; en el 1774 se gquitaron los dos genfos™

Aln se conservaba la mscripeidn en ese lugar en la segunda mi-
tad de la centuria citada, ya que fue vista por Hiibner (“..muio inserta,
genii alatt duo perierunt.’”
gar en circunstancias desconocidas. No obstante, en fecha reciente ha
vuelto a ser localizada en una coleccion particular de la localidad citada
de Alcald de Guadaira®.

Localizacién actual: sélo se conserva, como se ha dicho, la parte
correspondicnte al epigrafe, aunque con una falta de varios centimetros
en la parte derecha (FIG. 120), cn una ¢oleccidn particular de Alcald de
Guadaira®.

), desapareciendo posteriormente de este Tu-

| L. J. DE FLORES, Mewmorias historicas de la vitle de Aleald de Guadeira, Alcald de Guadairn.
1833-1834, p. 13,

CIL I, ered. N 1262,

Vid. 1. GONZALEZ, "M. Acenna M. £, Gal. Helvius Agrippa®, Kolaios, 4. Arguedloges, Historia-
dores ¥ Fildlagos. Homenaje o Fernando Gases, Sevilla, 1995 [1996], pp.

Agradeeemos al Prof. Dr. Juliin Gonzdler €l habernos proporeionado la folografin de Ia pieza, ya
que ne hemos podide wner asceso ditecte a ella,

w1
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Material: marmol blanco, con vetas gris-azuladas (Gonzilez).
Dimensiones: del framento conservado en [a actualidad, 0,295m,
x 0,23m. x 0,075m. Las letras del epigrafe oscilan entre 0,015-0,019m.

Bibliografia:

R. CARQ, Antigiiedades v Principado de la civdad de Sevifla v
Chorographia de su convento juridico, Sevilla, 1634, fol. 153; L. J. DE
FLORES, Menorias historicas de la villa de Alcald de Guadalra, Alcald,
1833-1834, p. 13; CIL II, 1262; A. CABALLQS, Los senadores
hispanorromanos y la romanizacién de Hispania (siglos I-11). 1.
Prosopegrafia, Ecija, 1990, pp. 27ss., n°® 1; CILA 2, 1996, n° 915; 1.
GONZALEZ, “M. Acenna M. . Gal. Heluius Agrippa”, Kolaios, 4.
Arquedlogos, Historiadores y Filélogos. Homenaje a Fernando Gascd,
Sevilla, 1995, pp. 3635ss.

Segin habfa indicado Rudrigo Caro en el siglo XVILel monumento
epigréfico, de cardcler funerario, presentaba una decoracion en relieve a
ambos lados del epigrafe: “a los lados tiene esculpidos dos genios que
estan teniendo la misma inscripeion..”. Dado el comentario del erudito
sevillano y el hecho de que la pieza se cncontraba empotrada habiamos
deducido® que ambos relieves flanquearfan el campo epigréfico, haciendo
ademdn dec sostenerlo, en un recurso bastante documentado en el &mbito
funerario romano, tanto en frisos arquilecténicos de grandes monumen-
tos’, cuanto en soportes menores, como altares cincrarios o urnas®. Ade-
mis, esa forma de disposicidn del epigrafe es muy frecuente en el dmbito
de fos sarcéfagos, especialmente dispuesto cn el fiente de la tapadera’,

5. R. CARQ, Anrigiiedades ¥ Principade de la ciudad de Sevilla x Chorographia de su convenfo
furidico. Sevilla, 1634, fol. 153.

6. BELTRAN, Sarcéfagos Bética, p. 79.

7. Podemos citar un gjemplo hispano., de un mausoleo del siglo | d.C. ea Requena: R. MARTINGZ,
“E1 monumento funerario de la Calerilla de Hortunas {Requena, Valencia)™, AEspA, 68 (1995),
pp. 25955, Ln general, sobre el evote en ambientes funerarios, vid. R, STUVERAS. Le puste duns
Fart roimain, Bruxelles, 1966, pp. 33ss. ’

& Cir, respectivamente, . BOSCHUNG, Aneike Grabalrire aus den Nekropolen Roms, Bern, 1987,
pp. 22ss.. B SINN, Sradreisnischen Marmorunen, Maing, 1987, p. 58,

9 KOCH - SICHTERMANN, Sarkophage, pp. 225ss., figs. 92, 158, 236, 232, 264, 35(. Cfr. N.
HIMMELMANN, MarbWPr 1959, pp. 29ss.; H. HERDEIURGEN., Stadtrémische und italische
Girtandensearkophage. 1. Pie Savkophage dex 1ound 2. Jahrfumderts, ASR, V1. 2, 1, Berlin, 1995,
pp. 74ss.
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aunque también en la decoracién de los frentes de las cajas, siendo Ja
cartela de forma rectangular, circular {como un clipeo), de rebula ansata,
o de otras mancras menos frecuentes', aunque cn muchos casos al es-
quema se afinden olros motivos''.

Lanzamos la hipéiesis, pues, de que podria tratarse precisamenie
de un {rente de caja de sarcofago por la circunstancia de que quizd su
reutilizacion como soporte de cruz abogaba por unas dimensiones mis
apropiadas a esa [uncion y, sobre 1odo, por el hecho de que la cronologia
de la inseripeion (segunda mitad del siglo 1T d.C., como se verd) fo hacia
conectar con un Lipo temprano de la produccidn de sarcélagos de talle-
res occidentales del siglo 1T d.C. cn que sdlo sc dispone en el frente de la
caja dos eroles alados que sosticnen una tabula ansata epigrafica. Fren-
te a la teorfa de Rodenwaldt de buscar una influencia oriental a la pre-
sencia del motivo en los sarcéfagos occidentales', otros autores han
demostrado que ese esquema decorativo aparcee en lempranos ejem-
plos del norte itdlico —ya en época adrianca—, y se documenla asimismo
en las producciones de Roma y de otros lugares itdlicos y galos'®. El
csquema debe relacionarse con determinados sarcdfagos romanos del
sigloTd.C. en que el trente del sarcofago sélo es acupado por el epigra-
fe, sobre wdo en forma de iabula ansara®.

10. KOCH - SICHTERMANN, Sarkophage, pp. 217ss., 239, nota 21, R. STUVERAS, op. cit,, pp. 81s.
11, Lsabundante, por gjemplo, su asociacion a gendl estocionales, 1anto en tapaderas, como en cajas (de
forma vsual en forma de clipeo): vid. P KRANZ, Jahreszeiten Sarkophage, ASR V. 4, Berlin, 1984,

12. G, RODENWALIYT, “Ein Typus romischer Sackophage”, BJb, 147 (1942), pp. 217ss.. recoge
materiales procedentes de llalin (Roma, Ostia, Pisa, Turin), Galia ¢ArlEs), Germanda (Coloniad,
Dalmatia y Pannonia. Por ¢l contrario las producciones asidticas en general se datan durante el
siglo 111 d.C., como se documenta en los lalleres de Afrodisias, segin F1SIK, “Die Sarkophage
von Aphrodigias”™, Svinposium iber die antiken Sarkophage (= MarbWPr 1984), Marburg, 1984,
pp. 256ss.. cuya exportacién a Oecidente decumentara T2 PENSABENE. “Stadio di lavorazione ¢
tipologia dei sarcofagi a ghirlande microastatici”. DddA, NS, 3. 1 (1981), pp. 83ss. (s0bre la cues-
tion de la rabulu ansata, pp. 104ss.)

13, H. HERDUTURGEN. op. cit. Ademis, IDEM, “Frithe ravennatische Sarkophage™, A4 (1975). pp.
532850 L. KOLLWITZ - H, DITTMERS - B, HERDENIRGEN, Die revennatische Sarkophage,
ASR, VIIL 2, Berlin. 1979. Cfr. asimismo. H. GABELMANN, Die Werkstangruappen der
oberitolischer Seckophage, ASR, VIIIL, 1, Berlin, 1973, F. REBECCHI, “Sarcofagi cispadani di
et imperiale romana”, RM. 84 (1977}, pp. 106ss.; KOCIH - SICHTERMANN, Sarkophage, p.
176ss.

14, H. BRANDENBURG, “Der Beginn der stadudmischen Sarkophag-Produkeion der Kuiserzeit”,
KA 93 (1978), pp. 2775, (pp. 289ss., figs. 13550 se menciona un sareéfago de Tarraco, on que el
campo epigidtico adopta fornw de tabila ansale), dentro del origen y desavrollo de las produceio-
nes lempranoimperisles de sarcdfagos en Italia, W HIMMELMANN, “Sarcofagi remani atilievo.
Problemi di cronelogia e iconografia™. Annlise, TV, 1 (1974), pp. 139ss.; A AMBROGI, RM, 97
{1990), pp. 163ss.; H. HERDEJURGEN, “Campanische Girlandensarkophage”, Grabeskimst der
ramsschen Kaiserzeir, Mainz, 1993, pp. 43ss.
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Nuestra conclusion fue, pues, que posiblemente el sarcéfago fuera
un producto de un taller itdlico, que habria sido importado de forma
temprana en la Bética, a lo que apuntaba, ademds, el largo texto cpigrifico
del personaje senatorial.

No obstante, la propia realidad se ha encargado de demostrar 1a
impositilidad de esa hipdtesis, ya que ¢l fragmento epigrdfico que ahora
COnecemnos presenta unas dimensiones que apuntan sélo @ su desarrollo
como inscripeidn colocada cn el frente de la tapadera del sarcdfago, en
una disposicién bastante usugal, como se ha dicho més arriba. De todas
formas, lo normal ¢s que el campo epigrifico se encuentre moldurade
mediante la tipica disposicitn de una moldura de talén entre dos biseles,
¥ no como aqui, que sélo se ha dispuesto un resalte simple, que enmarca
ta inscripeién'®.

Sabemos que en 1774 le fucron arvancados los relieves de los dos
crotes!’, pero la pieza que hoy conocemos también ha debido suftir una
fractura posterior —quizd cuando fue arrancada de su dltimo lugar de colo-
cacion conocido—, ya que le falia toda la parte derecha de la inscripeicn.

il epigrafe sc dispone cn diez lineas, de letras capitales librarias,
con puntos triangulares de lades curvos (FIG. 120). Para la transcrip-
cion debemos, pues, seguir las lecturas anteriores ala de la ditima rotura
producida, especialmente la de Hiibner (CIL 11, 1262):

M{arcus). Accenna. Marci). f(ilius). Gal(erta)[. Helvius|/ Agrippa.
practorius. (sic) [trib(unus). pleb(is)] / legiatus). provinciac. Atfriclac.
diocesis} / Carthaginensium. ite[m. quaesto-] / ri. provinciac. Africa
[e. rivmviro. ca-]/ pitali. (sic) trib{unus), Taticl(avus). Syriale. leg(ionis).
XVLI Fla(viae)]/ item. trib{unus). laticl{avus). Brittan{niac. leg(ionis). XX]
/ Val{eriae). Victricis. curio minfor. vixil. an-] / nis, XXXIIIL mensibus.
t]ribus. dieb{us). XXIII] / M(arcus). Acenna, Helvius. Agrip{pa. fil{ius).
patri. dul{gissimo). {(ecit)].

Nos encontramos, pues, con el epigrafe funerario del senador
Marcus Accenna Helvius Agrippa, en el que se hace mencidn al cursus
honorum desarrollado desde los cargos de tribuno militar, en Syria y
Britannia, y hasta el desempefio de la praeturg, dliima magistratura testi-
moniada. Tenicnde en cuenta el desempeiio del triunvirato capitalis (cl

15, De todas formas podemos citar eemplos en log que se dispone un tipo de encuadre similar: KOCH
- SICHTERMANN, Sarkophage. figs. 109. 111,235, 252,
16. L.J. DETLORES, op, ef loc. citt.
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ms bajo dentro del vigintivirato} y el que hubicera alcanzado 1a pretura o
una edad relativamente avanzada (pues muere 4 los 34 afios y no sc indica
ningdn otro cargo de 1os que cra habitual desempefiar antes de alcanzar el
consulado) podemos calibrar su posicidn dentro del ordo senatoris como
procedente de la oligarquia provincial que se va incorporando paulatina-
menlc a los niveles superiores de los grupos sociales y politicos de Roma,

in efceto, se considera a este Marcus Accenna Helvius Agrippa
como procedente de una familia de origen bético, en cuya onomdstica
seguramentc hace reterencia a su pertenencia original ala gens Helvia y
su posterior adopcién por un miembro de los Acesna, como [Tuto de Ja
politica de relaciones famitiares de las familias senatorizles documenta-
da en la Béiica durante el siglo IT d.C.77. El hijo, de igual nombre, es el
que costea ef monumento funerario, lo que avala la tesis de un sepulero
familiar localizado en su ciudad de otigen, en cuyo interior se situarfa el
hipotético sarcifago's,

Existen dudas sobre fa identificacion de esa ciudad. En cfecto,
dada 1a incxistencia de una ciudad romana en Alcald de Guadaira, su
cercania geografica y la documentacién de un Marcus Accenna Rufus
eflarissimus) infans se ha pensado en su localizacidn con fralica®, lo
gue stpondria que la piedra habfa sido iraida desde alli. Pero ya Caba-
llos™ planteaba el problema de la tribu Galeria, que no corresponde a
ftalica, por lo que indicd que podrian darse dos opciones: el oppidum
ignotum localizado en el yacimiento de “El Gandul”, al sur de Mairena
del Alcor y muy cercano a Alcald de Guadaira®, o 1a cercana Hispalis, si
adscrita a la Galeria, y que ha sido 1a opcidn mds aceplada™.

La primera opcion es considerada por Gonzélez como la més gi-
ca®, v a partir de ella incide en una anterior hipdtesis de localizar en ese

17. Segiin las canclusiones de C. CASTILLO, “Los scnadores de Ta Bética: onomidstica y parentes-
co”, Gerign. 2 (1984), pp. 239ss., frente ala consideracion de que el nomen y cognomen Helvins
Agrippa hicieran welereneia a la linca materna,

18 1 GONZALEZ, op. ¢it., pp. 366s., para quien. sin embiugo, se trataria simplemente de una placa
empotrada.

19, G. ALFOLDY, Fusii Hispanienses. Senarorische Reichbeamte wund Offiziere in den Spanisclien
Provinzew des vénischen Reiches von Augustus bis Diokletion. Wieshaden, 1969, p. 171, n° 116

200 A CABALLOS, Loy seaadures hispanorromanos y la remanizacion de Hispanie (siglos 1T L
Prosepografia, ]":l:ij'd. 1990, pp. 27ss.

21, Ctr. M. PONSICH, fmplantation rurafe sur le Bas-Guadalyuivie, 1. Paris, 1974, pp. 286ss.: F.
AMORES CARREDANG, Carta argrenldgica de los Alcores. Sevilla, 1982,

22 R WIEGELS, Die Tribusinschriften des rénuschen Hispanien, Berlin, 1984, p. 36

73 1 GONZALEY, op. eir, pp. 367s. También lo habia indicado C. CASTILLO, op. ¢it, p. 488.
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yacimiento la ciudad citada por Plinio de Lucurgentum guod Tuli Genlus
(NH, 3, 11). En efecto, la presencia en Alcald de un epigrafe de un Marcus
Tunius Brutus Lucurgent{inus} {CIL I 1264) (rajo como consecucncia su
identificacion, pere lucgo fue negada por la presencia mds efectiva de un
pedestal dedicado a Marcus Helvius Anthas Lucurg(entinus) HIHT vir
aug(ustalis) por el ordo splendissimus Lucurgentinorun en Morén de 1a
Frontera™, a pesar —segtin Gonzdlez®— .. de que el epigrafe no se ha
encontrado en ninglin yacinento gue por su eXtension y caracieristicas
pudiera corresponder con una ciudad, mds probable es que se rratase de
una villa, propiedad de este rico liberto, ya gue, incluso, el lugar del ha-
Hazgo podria estar dentro del territorium de Lucurgentunt”,

Dejando aparle esta cuestion, el epigrale puede datarse hacia
mediados del siglo 11 d.C., si tenemos en cuenta —por ejemplo— que la
legio XVI fue trasladada a Syria bajo el reinado de Adriano®, aunque
Gonzédlez ahora lo data a comienzos del siglo ITI .C.*. En ¢l primer
caso —que sigue siendo la opcidn mds aceplada—, nos cncontrarfamos
con una temprana produccion pero de la que desconocemos cualquier
clemento aparte del hecho de que la tabula epigrifica de la tapadera iba
flanqueada por dos erotes que sostenian la cartela®.

24, C.FERNANDEZ-CHICARRO, AFspA, 25 (1952), pp. 4D6s.; AL (1953), 21, Esa opeitn es acep-
tada por Gonzdlez en CILA 2, p. 263,

25 1. GONZALEZ. ap. cir., p. 367.

2. A CABALLOS op. cir., p. 29, lo considern de época de Anipning Pio.

27, 1. GONZALEZ, ap. ef loc. citr.

28, Elmotive ¢s tan utilizade que se convierte en uno de los ids frecuentes rambién en sarcéfagos de
tema cristiano; ¢ft. H. WILPERT, { sarcofagt cristiant antichs. Roma. 1929-1936, passim.
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DIS MANIBYS
MORS-VITAE-CONTRARIA-QY ., VELOCISSIMA.

OMNIARAPITCONSVMIT-DISOLVIT-SVPEEDITAT

MELIFLVEDVO-SE-STRICTIM:ET-ARDENTER'AMANTES-

HIC-EXTINCTOS-CONIVNXIT,

1. Dibyjo de vn sarcofage, inexistente, dado como procedente de Teba (Miilaga),

seguin F Carter (A Jowrney from Gibraltar to Malaga, London, 1777).

=

<\>\,

DIIS MANIBVS. MORS VITAE CONTRARIA ET VELO-

CISSIMA CVNCTA CALCAT, SVPPEDITAT, RAPIT,

CONSVMIT, DISSOLVIT. MELLIFLVE DVOS MORTVO

SE STRICTIM ET ARDENTER AMANTES, HIC EX-
TINCTOS CONIVNXIT,

2. Modelo original del dibujo de la ligura anterior, de la obra de E Colonna,
fiypnerotomuchia Poliphili (8. X V).
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SE STRICTIM ET ARDENTERA MANTES
HIC EXTINTOS -CONIVNKIT
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3. Dibujo de un inexistente epigrafe con relieves atribuido a Llerena (Badajoz), segtin J, Ferndndez
Franco (Monumenios de inscripeiones romanas de varius piedras de pueblos de Andaiucia y Espada,

Ms. 1567), que sirvid de base para el dibujo de la figura 1.
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c Z 10m
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4. Planta de un mausoleo de Munigua {Villanueva del Rio y Minas, Sevilla), donde aparecieron dos
sarcofagos (A y B), segin T, Hanschild, Mulva HT, Mainz, 1993,

5. Sarcéfago Iiso (A) aparecido en el mausolce de Ja figura anterior.
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6. Plano del lugar de aparicién del sarcafago de la neerépolis del Brillante (Cérdoba) (N° 3), segiin
A. Garela y Bellido, AEspA, 32 (1959).
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7. Plano de localizacidn de sarc6fagos untigues reatilizados en la Hspaita medieval. segin
5. Moraleio, Celloguio sul reimpiego det sarcofagl romans nel Medioevo, Marburg, 1984,
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4. Herma de Héreules-nifio, de Madinat al-Z.ahra. Foto: 1AA Madrid (P. Witte).
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11, Fragmenio de sarcéfzgo de plomo de Martos (Jaén), conservado en ¢l Musco Arqueoldgico
Provincial de Granada.

12. Fragmento de sarcdfago de plomo de Mengibar (Juén). Coleecion particular.
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13. Sarcofugo de plemo de Cérdoba. Museo Arqueoldgico Nacional de Madrid,
Foto: IAA Madrid (Friedrich).

14, Fragmento de sarcifago de plomo de Cérdoba, Museo Arqueolégico Provincial de Cérdoba.
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15. Fragmento de sarcéfago de Fasta Regia {Mesas de Asta, Jerez de la Frontera, Cidiz) (N° 1)
Museo Arqueolgico Municipal de Jerez de la Frontera, Foto: TAA Madrid.

16. Idem. Detzile de uno de los retratos. Fowo: TAA Madrid.
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17. Sarcofago denominade de Balbine. Calacumba de Prewexiate (Roma). Leto: TAA Roma.

8. Sarcofago de los hermanos. Museo de Ndpoles. Foto: IAA Roma.
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19. Sarcéfago de Asido (Medinasidonia, Cidiz) {N® 2). Dibujo de G. de Tyrry, Descripcion de las
254 Antigiedades del Gabinete de.., Ms. 1764.
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20. Idem. Detalle de los setratos,
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22. Idem. Detalle de uno de los retraios,
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cm

23. Fragmentos de la tapadera del sarcéfago de la Pucrla del Hades, de la necrépolis del Brillante
(Cérdoba) (N® 3), segiin A, Gareia y Bellido, AEspA, 32 (1959;.

24. (dem, Detalle de la cabeza de un {ilésofo de la tapadera citada en la figura anterior,
septin A, Garcla y Bellido, AEspA, 32 {1959)
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Foto: IAA Madrid (Friedrich).
26, ldem. Lateral derecho. Foto: TAA Madrid (Friedrich).

25 SBarcéfago de la Puerla del Hades, de la neccdpolis del Brillante (Cérdoba) (N° 3} Frontal,
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27. Idem, Laterz] izgquicrdo. Fote: IAA Madrid (Friedrich).

28. Sarcdfago del Museo de L'Ermitage, de San Petershurgo. Foto: IAA Roma.
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29, Sarcolage del Museo Torlonia (Roma). Foto: IAA Roma.

30. Sarcolago del Belvedere Vaticano. Foto: TAA Roma.
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31. Sarcéfago de la Puerta del Hades, de la necrépokbs del Brillanie (Cordoba) (N° 3.
Deialle del retrato del difunto. Foto: 1AA Madrid (Friedrich).

32, Frugmento de saredfago de tema bdquico, de Madinat al-Zahra (Cérdoba) (N° 4).
Foro: TAA Mudrid (P. Wiue).
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33. Sarcofago de la Puerta del Hades, de Madinat al-Zahra (Cérdoba) (N 3). Fragmentos de 1a
Pucrta central del frente. Folo: TAA Madnd (P Witle).

34 Idem. Fragmentos de la edicula derccha del frente. Foto: TAA Madrd (P Witte).
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33, Tdem. Parte izquierda de la cdfoula
izquierda del frente, correspondicnte a
la vsyuina de cse lado. Foto: IAA
Madrid (P. Witte}.

37. Idem. Detalle de la figura de una
asistente que poria una lira, en lu edicula
derecha. Foto: TA A Madrid (P. Witte).

36, Idem. Parte derecha de la edicula irgquerds del
[rente, Foto: TAA Madrid {(P. Wittc).

38 Idem. Detalle de la figura de la segunda
asistenle, con estilo y diptico, en la edicula
izquerda, Foto: TAA Madrid (P. Wiite),
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40. Idem. Lateral izquierdo. Foto: LAA Madrid (P. Wite).
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100cm.

Gfago. Dibujo: K. Candon.

ente del sarc

nstructivo del fr

41, Idem. Dibujo reco
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43. Detalle de la pucrta de un sarcofago del Musco de L'Ermitage {San Petersburgo) segin 1.
Saverkina, Remische Sarkophage in der Ermitage, Bedin, 1979,
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44, Sarcolago de Meleagro, de Madinat al-Zahra (Cordoba} (N° 6), Frontal, parte derecha,
Folo: IAA Madrid (P. Wine).

45 ldem. Fragmentos que uner en la parte izquierdy del frente de la figura anteriorn
Foto: 1aA Madrid (P. Witte).
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46, 1dem. Cabera de Didscuro.
47, Idem. Detalle del rabaje en el borde.
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48. Tdem. Parte izquierda del frente. Foto: JAA Madrid (P. Witie).

49, tdem. Fragmento ded frente correspondien-
te & la pierna de uno de los Didscuros.
Fato: TAA Madrid (P Witte).

50. Idem. Brazo derecho de Meleagro (urriba)
y ghiteos de un Didseuro (abajo),
Eoto: TAA Madrid (P Witle}.
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51, Idem. Parte superior del carcaj (arriba) y de la pierna (abaje) de Diana,
Foto: TAA Madrid (P. Wilte).

52 Tdem. Fragmento del borde y parte de la cabeza de un caballo.
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54, 1dem. Lateral derecho.
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55. Idem, Fragmentos correspondientes al lateral derecho. Foto: TAA Madrid (P. Witle).

56. Idem. Lateral izquierdo,

57. ldem. Lateral ixquierdo. Detalle.
Foto: LAA Madrid (P. Witte).
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38, Dibgjo reconstructive del frente del sarcdfago de Meleagro del Musco da Frankfure,
scgun B. Andreae, Jdf 87 (1972).
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60, Dibujo del frente del sarcéfapo de Melagro de Oxford, segin G. Koch, Mefeager, Berlin, 1975,
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il. Sarcifago de Meleagro del Palazzo Doria (Roma). Foto: [AA Roma,
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Zahra {(N° 6). Dibujo: E. Candon.

. Dibwey de los fragmentos conservados del frente del sarcofugo de Melzagro de Madinat al-Zahea
(Carduba) (N° 6). Dibujo: K. Candon

63. Tdem. Hipdtesis de dibujo reconstructivo del frente del sarcéfagoe de Meleagro de Madinal al-
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635, Sarcafago de Iildsofos y Musas, de Madinat
al-Zahra {N* 7). Fragmento de la esquina
delunteca izquierda de fa caja; visian frontal.
Foto: TAA Madrid ¢(P. Wiste).

66, Idem. Visiom lateral derecha,

Foto: [AA Madrid (F: Witte).
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67 Tdem. Fragmento del frente de la caja. con dos figuras femeninas, seguramente Musas
{la de la izquierda corresponde a Euterpe).

68, ldem. Fragmento del frente (figura masculina sedente y femenina de pie).
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69. Tdem. Fragmentos del frente, de una
mana ¥ westos del mante {arriba) ¥ pic con
sandalia (abaju) . Fowe: IAA Madrid
{P. Wiue].

71. Idem. Fragmento del lateral derecho de la
caja, donde se represcita a una Musy tipo
Polimnia junto a un objeto inidentificado.

Foto: [AA Madrid (P. Wittc).
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70. Tdem. Objeto inidentificado y restos de
un plicgue. Folo: TAA Madrid {P. Witte).

72, Tdem. Fragmentos del lateral derecho, con
und mano colocadu sobre ¢l pecho
(posiblemente de Ja Musa de la figura anterion
y fragmento del borde.

Folo: TAA Madrid (P. Wite),
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73. Idem. Fragmento de esquina del lateral 75. Idem. Vragmentos correspondientes a
278 izquierdo, correspondiente a los pliegues de la ung tiinica y manto.
parte inferior de tdnica y manto. Foto: JAA Madrid {P. Witie).

Foto: TAA Madrid {P. Witie).

74. Idem. Fragmento de una cara lateral, con figura de Filosofo palliatus, de pie, sobre el
parapetasma. Foto: IAA Madrid (P. Wite).
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76. Sarcélago denominado de Plotine, Museos Valicanos. Folo: JAA Roma.

77, Sarcéfago de Pullins Peregrinus, del Museo Torlonia (Roma). Foto: IAA Roma.
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78. Fragmento de sarcéfago con tema pastoril, de Madinat a1-Zahra (Cdrdoba) (N° 8).
Foto: JAA Madrid {P. Witle).

INDICE



ya

JOSE BELTRAN FORTES

281

Lo0s SARCOFAGOS ROMANOS DE LA BETICA CON

DECORACION DE TEMA PAGANO

79. Sarcétago de Madinat al-Zahra (Cordoba) (N° 9}, Fragmentos de la parte inferior del frente de 1a
caja. con basa de columna {izquterda) y carro (derecha) . Fota: TAA Madrid (P. Witte).
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80. Idem, con 1estos de basa de columna y pezutias de bueyes (izquierds) y pics humanos {derecha).
Foto: TAA Madrid (1% Wiue).
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81. Tdern. Detalle del fragmento izqguierde de la ligura anterior, con basa de columpa y peradias,

L2

T .

82 Idem, con pevsuiies de animal y rueda de carro, Foto: LAA Madnid (1. Witte).
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83. Idem. Detalle del fragmento de la figura anterior.

%4, dem. Detalle de la unién de los dos fragmentos, con carne y personajes gue tran de él.
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85. Idem. Detalle del fragmento izquierdo de la figura anterior, donde sc aprecian restos (;pies?) de
personajes colocadas sobre el carro,

86. Idem. Fragmento de los personajes que tiran del carro (derecha) y otros dos con persimajes con
alicrlae (contro e izquierda) . Foio: TAA Madrid (P. Witte).
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27. Idem. Detalle del fragmemo central de la figura anterior.

88, 1dem. Detalle del fragmento de la figuea anterior, donde se aprecia la rotura intencionada de las
cabezas de los personajes.
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89. Sarcofago de caceria, de Osimo. Foto: ITAA Roma.
Museo Calvet (Avi

9Q. Relieve de Vaison, con tepresentacion de ung carreca para magistrados.
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91. Fragmento de csquing de un sardfago de Cordoba (N° 10). Museo Arqueologico Provincial de
Cérdoba. Visién frontal, donde sc representa {igura con pepios.

92 Tdem. Vision lateral izquierda, con figura de personificacion acuitica.
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93, Sarcofage de matrimonio, de San Lorenza fuori le mura (Roma). Foto: 1AA Roma.
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94, Fragmento de sarcofago de cacerfa, de Cordoba (N 11,
Musco Arqueolagico Provingial de Cérdoba.

95. I'ragmento de sarcéfago de cacerfa, de Mérida, Musco Nacional de Arte Romano de Mérida.
Foto: IAA Madrid.
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96. Fragmento de lateral de saredfago de Cordoba (N® 12). Seminario de Arqueoiogia de la
Universidad de Cdrdoba,

97. Fragmento de sarcolago, de Cérdoba (N® 13). Coleccidn particular de Codrdoba
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08, Frente del sarcofago de Puente Genil (Cardoba) (N° 14),
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59. Tdem. Fotografia antigua, segin M. Rudriguez de Berlangs, Candlogo del Musco Loringiano,
Milaga, 1903,
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100. [dem. Cara trontal. Detalle del panel derecho.
101, Idem. Detalle det panel izquierdo.
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102. Tdem. Detalles de las figuras de las dos escenas del (tente (a-d).
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103. Sarcifago de M. Cornelius Siutius, del Museo del Louvre,
segiin Koch B Sichtermann. Sarkophage.

104. Sarcofago de Granada (N° 15). Musco Arqueoldgico Provincial de Granada. Foto: 1AA Madrid.
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105, Tdem. Lateral tzquierda, 'oto: TAA Madrid,

106. Tdem. 1.ateral devecho. Foto: ITAA Madrid.
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107. Sarcifago de Munigua (Villanueva del Rio y Minas, Sevilla) (N° 16), en ¢l momento de su
descubrimiento, segiin T. Hauschild, Mufva I, Mainz, 1993,

108, ldem. Frontal. Foto: TAA Madrid.
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110, Idem. Lateral derecho. Foto: [AA Madrid.

INDICE



7

JOSE BELTRAN FORTES

111. Sarcéfago dtice del Odedn de Patas (Grecia). Toto: FAA Roma.
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112. Sarcofago de Saturnina, de log Muscos Vaticanos, segin E. Simon, Jdf 85 (1970).
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113. Fragmenlo de tapadera, de Cordaba (N 17). Musen Arqueoldgice Provineial de Cordoba.
Foto: TAA Madrid,
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114, Fragmento de tapadera de ¢ Nicbla? (Fuelvay (N 18), Museo Arqueoldgico Nacional de
Madrid. Fotoe: Museo (P Wine),
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115, Fragmento de sureilago de procedencia desconocida (N° 19). Musco Episcopal de Vich,
sepiin A. Balil, BSAA 43 (1977).

116. Sarcéfago de Carteia (San Roque, Cadiz) (N 20). Musco Provingial de Cédiz.
Foto: IAA Madrid (Fuedrich).
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117. Fragmento de posihle sarcofago de Cordoba 118, Idem. Detalle de la {igura
(N® 21). Museo Arqueoldgico Provineizal de Cordoba. de Grfeo.

301

119, Fragmento de tapadera de procedencia desconocida, pero del entorno de Pueinte Genil
{Cérdoba) v Hstepa (Scvilla) (N° 22, segin A. Recio, en § Jornadas sobre
fisroria de Estepa, Bstepa, 1995,

120. Epigrafe funcrario de Lucurgentam (E] Gandul,
Alcald de Guaduiry, Sevilla), tue qnizd constituyd la
cartela de un sarcdfago. Coleccidn particular,
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