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PROLOGO

Ramon Maria Serrera

Catedratico emérito de Historia de América

Universidad de Sevilla

Para contextualizar bien la realidad cientifica del presente volumen, resulta necesario remontarnos a fe-
chas ya lejanas. El libro que tengo el honor de prologar lleva por titulo Arquitectura, Ingenieria y Admi-
nistracién Virreinal: Nueva Espaiia en el siglo xvir. Esta redactado por los profesores Alvaro Recio Mir,
Fatima Halcon y Francisco Javier Herrera Garcia, miembros del Departamento de Historia del Arte de la
Universidad de Sevilla, que son no solo grandes y admirados investigadores, sino también extraordina-
rios amigos y compaiieros con los que he compartido muchisimos afios de experiencias y docencia uni-
versitaria. El trabajo obtuvo el premio de monografias Nuestra América, edicion 2021, otorgado por la
Excma. Diputacion Provincial de Sevilla y el Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.

La obra en si es un intento de actualizacion (tematicamente sectorial por necesidad) del ya colo-
sal y legendario trabajo de investigacion realizado por el siempre recordado don Diego Angulo iiiguez,
maestro de maestros y creador (asi lo consideramos muchos historiadores) de la Historia del Arte Hispa-
noamericano como disciplina académica, y que publicd en siete volumenes entre los afios 1934 y 1939
con el titulo de Planos de monumentos arquitectonicos de América y Filipinas existentes en el Archivo
de Indias, editada por el Laboratorio de Arte de la Universidad de Sevilla.

El ingente trabajo del profesor Angulo consisti6, fundamentalmente, en ofrecer a los estudiosos de
la Historia de América y de la Historia del Arte Hispanoamericano un conjunto de planos de monumen-
tos arquitectonicos: 342 laminas muy fielmente reproducidas correspondientes a 217 monumentos, al-
gunos con varias laminas, lo que hace elevar la suma a 505 piezas cartograficas conservadas en dicho
repositorio. Todas ellas remitian a un expediente documental en el que se sustentaba el estudio historico
y artistico de cada monumento.

Este extenso material ha servido de base, a lo largo del tiempo, para numerosas investigaciones que
se han llevado a cabo tanto en Espafia como en América. Puede afirmarse que la mayor parte de ellas se
han centrado en el estudio de destacados edificios de caracter civil o religioso, quedando atn por localizar
y estudiar en las distintas secciones del Archivo General de Indias el contenido de un buen numero de ex-
pedientes. En los mas de ochenta afios transcurridos desde la publicacion de tan ingente obra han ido apa-
reciendo nuevos planos que se han incorporado al elenco existente, ampliandose el numero inicial hasta
llegar a la cifra de aproximadamente 700 planos, susceptible de crecer a lo largo de esta investigacion.
Yo mismo tuve la suerte y la fortuna de encontrar, plegados dentro de sus expedientes originales, varios
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planos y alzadas de dos espléndidas casas consistoriales: el Palacio Municipal de Querétaro y el Palacio
Municipal de Aguascalientes, que publiqué respectivamente en los afios 1983 y 1990.

De esta amplia coleccion conservada en dicho Archivo General de Indias, unos pertenecen a la ar-
quitectura civil y otros son edificaciones religiosas. Por lo que respecta a los edificios civiles, hay que
afirmar que la Administracion Colonial se sustento, a lo largo de toda la Edad Moderna, en una nutrida
burocracia de funcionarios responsables de los distintos campos de la accion de gobierno de la Co-
rona en Indias. Tanto el Consejo de Indias como las autoridades regionales indianas tenian, por dele-
gacion regia, cometidos muy diversos para asegurar el control del espacio colonial: Gobierno, Justicia,
Hacienda, Defensa y supervision de la mision evangelizadora. Por ello, se edificaron a lo largo de los
tres siglos numerosos monumentos para cubrir estas necesidades de gobierno: palacios de gobierno, au-
diencias, cajas reales, casas de moneda, aduanas, colegios de mineria, palacios municipales, etc., cuyos
expedientes fueron remitidos para su aprobacion al Consejo de Indias. Esa es la razon por la que actual-
mente se encuentren custodiados en los fondos documentales del Archivo General de Indias. En el pre-
sente libro que prologamos —y al igual que hiciera en 1939 el profesor don Diego Angulo—, los autores
han considerado oportuno prescindir del estudio de los planos relativos a la arquitectura militar en razon
de la especificidad concreta de la materia y a las numerosas publicaciones existentes sobre las edifica-
ciones relacionadas con la defensa indiana. Sirvan como ejemplos dos obras capitales del profesor José
Antonio Calderon Quijano: Historia de las fortificaciones en Nueva Espaiia (con dos ediciones en 1953
y 1984) y su exhaustiva obra Las fortificaciones espariolas en América y Filipinas (763 paginas), apa-
recidas en 1996 y que yo tuve el honor de prologar, reconstruir y ampliar su contenido debido al falle-
cimiento del autor.

En lo concerniente a los monumentos religiosos, no se comprende nada de la administracion colo-
nial sin conocer las profundas implicaciones que a lo largo de los tres siglos del periodo espafiol tuvieron
la Iglesia y el Estado. Proyectos y planos de catedrales, conventos, hospitales, hospicios, beaterios, etc.,
sufragados en un alto porcentaje con fondos de la Real Hacienda, tenian que ser visados y aprobados por
el Real y Supremo Consejo de Indias, creado en 1524. Esa es la razon por la que los fondos documenta-
les del Archivo General de Indias, que contienen la documentacion generada por este alto organismo de
gobierno indiano, conserven entre sus fondos los expedientes de aprobacion de los edificios, no solo ci-
viles, sino también eclesiasticos, sometidos a la consideracion regia, que podia aprobar o denegar la li-
cencia de acuerdo con las deliberaciones que tenian lugar dentro del Consejo de Indias.

Y en lo que concierne a la financiacion de la arquitectura diocesana (catedrales, parroquias, semina-
rios y hospitales dependientes de las mitras), sabido es que desde 1501 el Rey Catdlico disfrutaba, por
concesion papal, del derecho a la percepcion de los diezmos de Indias a cambio de velar por la difusion
de la fe, el sostenimiento del culto y la construccion y dotacion de los templos. Por ello, desde 1539-
1541 se establecio que el montante de la recaudacion decimal de cada didcesis se distribuyera en dos
partes iguales. De la primera, una mitad correspondia al obispo (25 % del total) y otra mitad al cabildo
catedralicio (otro 25 %). La segunda parte (el otro 50 %) se dividia a su vez en nueve fracciones iguales:
dos novenos (11,1 % del total) ingresaban en la Real Hacienda, cuatro se destinaban al clero diocesano
(22,2 %) y los tres novenos restantes (16,6 %) a la edificacion y mantenimiento de iglesias y hospitales.
Esa fue la norma general que se mantuvo vigente practicamente durante todo el periodo espafiol y como
tal fue incorporada a la Recopilacion de Leyes de Indias de 1680.

La documentacion de archivo demuestra, sin embargo, que el Estado nunca escatimo esfuerzos a la
hora de invertir en construcciones eclesiasticas. Salvo momentos muy concretos en el siglo xvii, en los
que se agudizaron los aprietos econdémicos de la Monarquia y en los que se intent6 eludir parcialmente
esta obligacion para transferirla, como expres6 en 1649 el tratadista Juan de Solorzano Pereyra, a los
«espanoles ricos que alli tuvieran casas y haciendas pobladas segun el caudal y posible de cada unoy,
la verdad es que la Corona cumplié con creces sus compromisos. Y subvencion6 incluso un elevado
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porcentaje de los conventos levantados por los regulares durante las décadas que siguieron a la con-
quista; es decir, cuando fueron realmente 6rdenes «mendicantesy.

La presente publicacion que hoy tengo el gusto de prologar no es propiamente una continuacion
de la labor de catalogacion que acometiera en 1934-1939 el profesor Angulo Ifiiguez, sino el estudio en
profundidad de cuatro temas mas concretos, centrados en Nueva Espafia en el Siglo de las Luces y ba-
sados en los expedientes y documentacion cartografica anexa conservados no solo en el Archivo Gene-
ral de Indias, sino también en otros repositorios nacionales y mexicanos.

El profesor Alvaro Recio Mir aborda en su muy extenso primer capitulo un tema que él titula «La ar-
quitectura del agua y los acueductos en su proyeccion socialy, tanto en la ciudad de Guadalajara como en
la capital virreinal. Con detalle estudia el originalisimo proyecto que presento el fraile lego franciscano
fray Pedro Antonio de Buzeta para llevar el agua potable tanto a la capital tapatia como a otros puntos del
territorio mexicano. Fue nombrado en 1731 superintendente de la obra —seglin se expres6 en la época—
por ser «maestro arquitecto y de cafierias, que en la ciudad de Sanlucar habia hecho la obra de conducir el
agua de su convento y la aclamada de la ciudad y puerto de Nueva Veracruz en estos Reinosy.

El propio profesor Recio Mir aborda en otro extenso epigrafe el estudio de la larga labor empren-
dida por los mandatarios virreinales desde 1752 hasta 1779 para resolver la definitiva reconstruccion el
acueducto de Chapultepec, un elemento arquitectonico que forma parte esencial de la realidad urbana
tanto de la antigua Tenochtitlan como de la ciudad de México durante todo el periodo colonial dado el
caracter insular de la capital virreinal y su ubicacion entre el lago Texcoco y el lago Chalco, con agua
salada y agua dulce separadas por la albarrada proxima a la capital.

El mismo tema es abordado de nuevo desde otra perspectiva en el siguiente epigrafe por el propio
autor al tratar de la politica del II Conde de Revillagigedo para el abastecimiento de agua a la ciudad de
Meéxico y otras medidas inspiradas en el pensamiento higienista que afloré con fuerza en el Gltimo ter-
cio del siglo xvii y que se centraba en arbitrar todas los medios y proyectos urbanos conducentes a hacer
mas higiénica y habitable la vida de sus habitantes, evitando (al igual que en Madrid se acometian simi-
lares medidas) la contaminacion y la propagacion de enfermedades infecciosas derivadas de la insalu-
bridad de sus casas y de sus calles merced a la instauracion de un sistema de medidas para evitar la libre
circulacion de vertidos residuales. Y ello se lograba merced a la construccion de colectores para canali-
zar desde las casas y a través de un rudimentario alcantarillado la eliminacion de toda la basura organica
y no organica que hacian inhabitable la vida diaria, especialmente durante las noches. Lo dicho se com-
plementaba con una costosa y moderna politica de empedrado vial tendente a enladrillar las principales
calles de la capital y la construccion de zonas laterales pavimentadas (las actuales aceras) para evitar que
los vecinos tuvieran que padecer malos olores e infecciones producidas por las populares «miasmasy, es
decir, el conjunto de emanaciones fétidas de suelos y aguas fecales o impuras causantes de enfermeda-
des contagiosas. Para lograr tales fines la administracion virreinal no dudo en pedir la participacion y el
asesoramiento de los grandes ingenieros y urbanistas que trabajaron en la capital novohispana durante
la segunda mitad del siglo xvi, tales como Lorenzo Rodriguez, Ignacio Castera, Miguel Constanzo y
Manuel Tolsa, todos ellos figuras destacadisimas —de proyeccion mundial— en la creacion arquitectonica
del México de la Ilustracion.

El extenso segundo capitulo, firmado por Fatima Halcon, titulado «Arquitectura de Gobierno», es
el que mas se centra en la idea original proyectada por don Diego Angulo Ifiiguez en su obra Planos
de monumentos arquitectonicos de América y Filipinas existentes en el Archivo de Indias, publicada en
los afios 1934-1939, al abordar el estudio minucioso de una seleccion de edificios levantados por la ad-
ministracion virreinal para satisfacer las crecientes necesidades funcionales que surgieron con motivo
del aumento de la burocracia novohispana en el ambito de la actividad gubernativa, econémica y fiscal.
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Hoy nadie duda que el siglo xviu fue el gran siglo del esplendor de México, a diferencia de lo que
acontecid en el periodo de los Austrias, en el que el Virreinato de Pert mantuvo su supremacia econo-
mica y cultural. De hecho, si durante los siglos xviy xvii los 2/3 de la plata procedente del Nuevo Mundo
procedia de la Flota de Tierra Firme, en la Centuria Ilustrada se produjo ya un cambio de signo y un
cruce de tendencia, cuando las cifras de produccidén novohispanas comenzaron a subir imparablemente
en una progresion constante, casi exponencial, hasta dispararse en el ultimo tercio del siglo xvui y al-
canzar cotas nunca hasta entonces imaginadas. Alejandro de Humboldt llegd a expresar en su Ensayo
Politico sobre el Reino de la Nueva Esparia, después de haber visitado personalmente en 1803 los prin-
cipales yacimientos mexicanos, entre ellos el de Guanajuato, lo siguiente: «La mina de la Valenciana,
que s6lo hace cuarenta afos que existe, ha dado algunas veces ella sola en un afio tanta plata como todo
el Reino del Perti [...]. Una sola veta, la de Guanajuato, da casi la cuarta parte de toda la plata mexicana
y la sexta parte del producto de toda la Américax. Y el propio sabio berlinés lleg6 a sugerir que a princi-
pios del siglo xix México y Guatemala sumaban ya una poblacion de 8400000 almas.

Lo dicho tuvo las consecuencias derivadas de este nuevo esplendor al tener que afrontar la adminis-
traciobn mexicana a nivel virreinal, regional y local la creacion de todos los organismos necesarios para
gestionar estos recursos y fiscalizar el crecimiento econémico y demografico de Nueva Espafia. Si a ello
sumamos la progresiva liberalizacion del trafico atlantico con la promulgacion del Reglamento de Co-
mercio Libre de 1778 y la instauracion en 1786 del régimen de intendencias en México, todo ello nos
ayuda a comprender el paralelo y simultaneo crecimiento de la actividad constructiva y arquitectonica
para hacer frente a los nuevos requerimientos administrativos: nuevos palacios de gobiernos, nuevas y
modernas casas consistoriales, aduanas para el control del trafico maritimo, aumento del nimero de te-
sorerias (cajas reales) para fiscalizar este crecimiento y recaudar los correspondientes impuestos y gra-
vamenes, alhondigas, nuevas casas de moneda para acufar la creciente produccion argentifera, etc. Y
ello sin contar los edificios emblematicos que surgieron como consecuencia del nuevo esplendor, como
el Colegio de Mineria o la Real Academia de San Carlos. Y sin incluir igualmente las obras publicas,
como puertos, puentes, calzadas y caminos para lograr una mas eficaz integracion espacial del territorio,
como yo mismo tuve la oportunidad de investigar en mi monografia titulada 7rdfico Terrestre y Red Vial
en las Indias Espariolas, publicada en 1992, con varias y sucesivas ediciones.

Tenemos que afiadir igualmente una reflexion puramente estilistica sobre los minuciosos estudios
que presenta la autora de todos los edificios mencionados: el «lenguaje» arquitectonico con el que
fueron disenados y proyectados la mayoria de los edificios estudiados estan claramente marcados to-
davia por la estética barroca. Las formas del Neoclasico no llegan a México hasta muy avanzado el
siglo xvi1, cuando en las dos ultimas décadas de la centuria, casi coincidente con el reinado de Carlos IV,
arquitectos formados en Espafia, como es el caso de Manuel Tolsa, conciben sus proyectos dentro ya de
las nuevas corrientes artisticas imperantes en la corte de Madrid. La mayor parte de los palacios de go-
bierno y casas consistoriales analizados por Fatima Halcon tienen un sabor mexicano muy barroco en
concepcion constructiva y en ornamentacion, como una especie de invariante de la propia sensibilidad
novohispana. De hecho, algunas de las grandes creaciones artisticas barrocas del Nuevo Mundo fueron
realizadas en las cinco primeras décadas de la Centuria Ilustrada. Pero ya a partir de los afios cincuenta
se aprecia una generacion preilustrada que pondra las bases para la eclosion de la plena Ilustracion a par-
tir de la fecha de entronizacion de Carlos III.

El profesor Francisco Javier Herrera Garcia asume la investigacion y la redaccion del capitulo
tercero del libro que prologamos. El titulo del mismo refleja muy bien su contenido: «Fabricas e in-
fraestructuras estratégicas al servicio de la defensa: polvora y artilleria». Y ello obedece a un claro plan-
teamiento politico y estratégico puesto en marcha ya por los primeros borbones y que se mantendra a lo
largo de toda la centuria. Porque ahora, en el Siglo de las Luces, para las potencias europeas —sobre todo
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Inglaterra y Espafia— sera el Atlantico la manzana de la discordia en la pugna por la hegemonia, hasta el
punto de que América llega a determinar y marcar el rumbo de la politica internacional tanto por la gé-
nesis misma de los conflictos (como ocurrid en la Guerra de los Siete Afios o en la Guerra de Indepen-
dencia de los Estados Unidos) como por el ulterior desarrollo de las confrontaciones bélicas. Tras un
periodo de alternancias entre la orientacion mediterranea (Italia) y atlantica de sus intereses exteriores,
Espafia opta ya a partir de los afios centrales del siglo por reafirmar definitivamente su vocacion atlan-
tica en un nuevo «redescubrimiento» de sus posesiones ultramarinas. El Tratado de Aquisgran (1748),
en este sentido, es un hito fundamental situado justamente a mediados de la centuria. Y sefiala el fin de
una época y el corrimiento del centro de gravedad de los intereses nacionales desde los focos europeos
hacia el espacio americano. Si hasta entonces se habia hablado siempre de equilibrio europeo, desde
aquel momento ya habia que comenzar a hablar de equilibrio mundial, en el que todo el continente ame-
ricano (y no solo las posesiones hispanoportuguesas) asume un protagonismo hegemonico.

En este proceso secular de confrontacion bélica, que tuvo incidencia directisima en el reforzamiento
y nueva organizacion del sistema defensivo indiano, hay una serie de jalones que conviene destacar, con
un precedente inmediato en los afios finales del siglo xvii:

— Guerra de la Liga de los Augsburgo, 1687-1697 (Paz de Ryswick)

— Guerra de Sucesion Espafola, 1700-1713 (Tratados de Utrecht, Rastatt y La Barrera)
— Guerra de Sucesion de Austria, 1741-1748 (Tratado de Aquisgran)

— Guerra de los Siete Afios, 1756-1763 (Paz de Paris)

— Guerra de Independencia de los Estados Unidos, 1776-1783 (Tratado de Versalles)

Alarelacion anterior habria forzosamente que afiadir el turbulento periodo comprendido entre 1796
y los tragicos acontecimientos de 1808, marcado por la alternancia en el juego de alianzas con Francia
e Inglaterra, con graves consecuencias a uno y otro lado del Atlantico. La rivalidad hispanobritanica se
mantuvo durante practicamente toda la centuria hasta el mismo momento en que estallo el proceso in-
surgente en toda Hispanoamérica, con episodios sonados que tuvieron gran resonancia internacional: la
ocupacion por una escuadra inglesa de la estratégica plaza de La Habana desde junio de 1762, fecha de
la invasion, hasta la firma de la Paz de Paris en marzo de 1763, en que fue devuelta a Espafia tras las
negociaciones que pusieron fin a la guerra de los Siete Afos; la prolongada cesion de La Florida a In-
glaterra durante los veinte afios comprendidos entre 1763 y 1783, afio este ultimo en que se sell6 por el
Tratado de Versalles el fin de la guerra de Independencia de los Estados Unidos

Y México, tanto por la proximidad a algunos de los conflictos como por sus inagotables recursos
financieros, tuvo que asumir un hegemonico protagonismo. Esa es la clave para comprender todas las
tentativas de sus altos mandatarios orientadas a incrementar los recursos defensivos del Virreinato de
Nueva Espatfia, sobre todo durante el periodo comprendido entre 1771 y 1783, coincidente con los go-
biernos de don Antonio Maria de Bucareli y Urstia y don Martin de Mayorga. El profesor Herrera Gar-
cia aborda por ello, de forma muy detallada y con amplio apoyo documental, los siguientes estudios: la
Real Fabrica de Polvora de Chapultepec desde los afios centrales del siglo xvit hasta la tiltima década de
la centuria; la Real Fabrica de Polvora de Santa Fe; los proyectos de las salitreras; los sistemas de alma-
cenamiento y conservacion de la polvora, como el polvorin de Chihuahua y otros almacenes de polvora
mexicanos del momento; y el frustrado proyecto de una Fébrica de Artilleria en Orizaba.

Destacamos por su particular interés el intento de abrir en el ultimo tercio del siglo xvii una Fa-
brica de Artilleria en Orizaba. La cuestion era clave: cada vez se necesitaban mas recursos defensivos
artilleros para defender las costas de las posesiones hispanas del Nuevo Mundo y para artillar los bu-
ques de la Carrera de Indias. Sin embargo, en suelo indiano no existian fabricas para fundir los distintos
tipos de cafiones que se precisaban para mantener la integridad territorial, bien fueran cafones de asedio,

15



RAMON MARIA SERRERA

cafiones pedreros, morteros o culebrinas. Eran demasiados los puntos que debian ser defendidos con los
recursos artilleros adecuados: El Callao, Portobelo, Santo Domingo, La Habana, Puerto Rico, Panama,
Cartagena de Indias, Valdivia, San Juan de Ulua, etc.

Hasta el ultimo tercio del siglo xvir las necesidades artilleras eran cubiertas, total o parcialmente,
por la Real Maestranza de Artilleria de Sevilla (situada desde el reinado de Felipe II en las primeras
naves de las Atarazanas de Sevilla) y por la Real Fabrica de Artilleria de La Cavada (situada en Canta-
bria, cerca de Liérganes). Pero la creciente conflictividad bélica y la tardanza de los envios de los cafio-
nes desde la Metropoli hacian necesario crear una nueva fabrica en la costa mexicana, concretamente en
Orizaba, presentandose para ello un interesante proyecto. Pero este proposito al final no pudo llevarse
a cabo. La escasez de materiales existentes en México para fabricar la poélvora, con componentes varia-
bles, pero con un contenido de aproximadamente un 75% de nitrato de potasio, un 15% de carbono y un
10% de azufre pudo influir en el tema de la suspension del proyecto. Pero fue alin mas decisiva la difi-
cultad de hallar en la propia Nueva Espafia minas con produccion suficiente para lograr la aleacion del
bronce: estaflo mas cobre.

Cuando a instancias de la autoridad virreinal se realizaron los calculos para estimar el coste de
produccion de estos elementos en Orizaba, donde se proyectaba instalar la fabrica, el profesor Herrera
Garcia localizé un documento en el que se estimaba que «un cafion de calibre 24 podria fabricarse en
Meéxico por un coste de 160000 reales, mientras en las fabricas espaiiolas, incluso importando el cobre
mexicano, la misma pieza resultaria a 32 000 reales». Como bien resumen el propio autor citado, «las
voces contrarias al proyecto de Orizaba darian lugar a que el 19 de julio de 1778 el Rey decidiera para-
lizarlo y comunicaba la resolucion de no poner en practica la fabrica de artilleria en las inmediaciones
de Veracruz». Fue el final de un interesante proyecto.

Y no contintio describiendo el contenido del libro que tanto me ha interesado como historiador por-
que mi cometido en este caso es el de ser su prologuista y no el autor de una de sus partes. Por ello invito
al lector a que se sumerja en su lectura, ya que encontrara infinidad de temas interesantes, muy cientifica-
mente abordados por los tres autores, a los que felicito muy efusivamente. Y lo mismo hago con las tres
entidades responsables de la Edicion: El Servicio de Publicaciones de la Excma. Diputacion Provincial
de Sevilla, la Editorial de la Universidad de Sevilla y el Consejo Superior de Investigaciones Cientificas.
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El presente trabajo es fruto de afios de investigacion, fundamentalmente en el Archivo General de Indias.
Inspirados en los Planos de monumentos arquitectonicos de América y Filipinas existentes en el Archivo de
Indias, que el profesor Diego Angulo publicara en los afios treinta del siglo xx y donde se recogen un nu-
mero ingente de planos y dibujos de edificios, obras de ingenieria, infraestructuras, etc., decidimos hace un
tiempo la investigacion de algunas de las modalidades comprendidas en tan vasto repertorio. En el mismo se
recogia la planimetria y los documentos fundamentales. Por nuestra parte, a esos planos unimos otros, tanto
del Archivo General de Indias, como del Archivo General de la Nacion de México y desentrafiamos toda la
documentacion relativa a esos edificios y obras ilustradas, apenas hasta ahora estudiados.

El marco geografico que seleccionamos fue el Virreinato de Nueva Espafia y en particular el area
geografica mas representativa desde el punto de vista de su edilicia, que viene a coincidir con la actual
Republica de México. La riqueza econoémica y significacion del area mexicana, entre los territorios que
configuraron el mundo hispanico, hizo que el estado deparara especial atencion al desarrollo y dotacion de
una completa y variada red de edificios orientados a diversos usos y funciones, representativos del poder
real y sus intereses econdmicos, politicos y estratégicos en el virreinato novohispano.

Dentro de su evolucion historica, hemos elegido el siglo xvii, pues en esta centuria se produjo el
maximo impulso constructivo, tanto en volumen como en calidad técnica. Por su parte, las fuentes docu-
mentales relacionadas permiten una precisa aproximacion a los proyectos de edificios estudiados. La ver-
tiginosa evolucion de las tipologias constructivas que traemos a colacion corrié pareja con las reformas
borbonicas implantadas a lo largo de todo el siglo y fueron expresion del intento de la mejora de la admi-
nistracion y de la hacienda publica, intensificadas durante los reinados de Carlos Il y Carlos I'V.

Fundamentalmente se han atendido a dos tipos de fuentes, por un lado, la planimetria y por otro,
la variada documentacion escrita que genero tanto la proyeccion, financiacion, administracion como la
construccion de tales edificios. En su mayoria las fuentes documentales proceden del Archivo Gene-
ral de Indias y Archivo General de la Nacion de México. La riqueza de la documentacion no queda re-
ducida a los datos fundamentales sobre los respectivos edificios (autorias, cronologias, etapas, costes,
etc.). Por el contrario, en muchas ocasiones se ponen de relieve infinidad de aspectos que van mas alla
de lo arquitectonico y artistico. En este sentido cabe destacar todo lo relativo a la financiacion de las
obras por parte de la administracién y como esta se implicé en el propio proceso constructivo, desde
el rey hasta el tltimo funcionario. Otra cuestion que destacamos son las técnicas constructivas, mate-
riales y herramientas, empleadas, en multitud de ocasiones minuciosamente explicadas y argumentado
su uso. También mas alla de lo formal, cabe aludir a las permanentes referencias al territorio, su geolo-
gia, las vias de comunicacion, la naturaleza, el clima y todo un universo existencial y geografico de pri-
mer orden, que nos permite acercarnos al medio en el que se desarrolld la sociedad virreinal del xvi.
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A menudo resulta tan expresivo este caudal documental, en su inmensa mayoria inédito, que lo hemos
querido recoger literalmente por su elocuencia, mediante citas textuales.

Centrandonos en nuestros objetivos iniciales de relacionar la administracion virreinal con la arqui-
tectura vinculada al poder, hemos seleccionado fundamentalmente tres grupos tipologicos, expresivos
de las necesidades administrativas, de los medios para la defensa y la guerra, asi como de las necesi-
dades publicas y su atencion por parte del Estado. Entendemos que un apartado relacionado con estas
cuestiones es la arquitectura militar, propiamente defensiva, pero por su magnitud y caracter particular,
ademas de haber sido ya objeto de estudio, la hemos deslindado de nuestro campo de atencion.

Una de las tipologias basicas que estudiamos es la arquitectura vinculada al abastecimiento de agua.
Fundamental en el desarrollo urbano y para la vida misma se seleccionan tres ejemplos representativos:
el acueducto de Guadalajara que, aunque realizado en las décadas centrales del siglo xvi, hunde sus
origenes en la fundacion de la propia ciudad, de igual modo que su proyeccion alcanza al siglo xx. De
la ciudad de México se aborda la definitiva reconstruccion del acueducto de Chapultepec y, en la Gltima
década del xvin, la politica hidraulica del segundo conde de Revillagigedo. Los arquitectos, ingenieros
y funcionarios vinculados con estas obras se adentraron en el analisis de cuestiones técnicas tales como
el abastecimiento mediante arquerias de tradicion romana o el transporte subterraneo. De igual modo,
tanto profesionales como aficionados hacen alusiones a la tratadistica europea del siglo xvii, siempre
con el referente romano en la mente.

Entre las construcciones mas representativas de las tipologias arquitectonicas cabe destacar las re-
lacionadas con el ejercicio del poder, la mayor parte de ellas construidas en el siglo xvi. Con la llegada
de la dinastia borbonica y las novedades que se introdujeron en la administracion americana, se llevo a
cabo una renovacion arquitectonica de antiguos edificios que se encontraban en mal estado y la cons-
truccion de otros nuevos en los que se integrase en un mismo lugar la vivienda de los oficiales regios con
los departamentos necesarios para el gobierno. El estudio de las Casas Reales, Casas de Cabildo y Cajas
Reales de distintas ciudades pone de manifiesto estas circunstancias. Asi mismo, resulta interesante el
estudio de las Casas de Ensaye relacionadas con los avances de la mineralogia y los cambios que se in-
trodujeron en la fundicidn de los metales. Por ultimo, se hace una mencion a la construccion de aduanas,
efectivas en las ciudades costeras.

Dentro de la tipologia de arquitectura fabril, hemos atendido fundamentalmente a una serie de fac-
torias, algunas existentes desde el siglo xv1, relacionadas con las necesidades defensivas. Ademas, eran
objeto de especial atencion por parte de la administracion virreinal pues, como en el caso de la produc-
cion de polvora, proveian importantes rentas a las arcas reales. En relacion con el necesario explosivo
estudiamos las dos fabricas de la capital virreinal, la instalada desde principios del xvii a resguardo de la
colina de Chapultepec y la nueva factoria de Santa Fe. La infraestructura precisa para obtener una ma-
teria prima basica como el salitre dara lugar a la intervencion de quimicos, ilustrados e ingenieros do-
tados de gran cultura cientifica, poniendo de relieve la importancia crucial del producto, proyectandose
incluso novedosos modelos de salitreras y almacenes para su conservacion, que siguen los principios
de la moderna tratadistica europea de la defensa. Por ultimo, prestamos atencion al proyecto, no consu-
mado, de la fabrica de artilleria pensada para la localidad de Orizaba, donde los ingenieros militares, ar-
tilleros y sabios locales ofrecen sus ideas, no solo en materia arquitectonica, sino también en la logistica
del transporte y de la geografia del entorno.

En todas estas obras trabajo un variado elenco de arquitectos, ingenieros militares, maestros de
obras, maestros carpinteros, proveedores de materiales y un amplio repertorio de profesionales y oficios,
incluso aficionados con aspiraciones arquitectonicas. Entre ellos se encuentran los mas importantes ar-
quitectos del siglo, como, por citar alguno de ellos, Lorenzo Rodriguez, Cayetano Sigiienza, [1defonso
Hiniesta Bejarano, José¢ Damian Ortiz de Castro, Francisco Guerrero y Torres, Manuel Tolsa, Antonio
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Gonzalez Velazquez. También nos ocuparemos de ingenieros de la talla y renombre de Ricardo Aylmer,
Nicolas Lafora, Miguel Constanzé, Pedro Ponce, Luis Bertucat, Manuel Santisteban o Carlos Duparquet
y de otros maestros no tan representativos como los anteriores.

Las abundantes y variadas noticias aqui contempladas, segun anticipabamos, son un buen expo-
nente de otras realidades, como la dinamica social y acelerada maduracion de nuevas mentalidades, la
desigual y problematica integracion de la poblacion indigena, siempre presente en cuantas obras y em-
presas tratamos y en los nuevos renglones de la naciente sociedad. En este sentido, merece destacar el
fuerte calado que tuvieron las ideas ilustradas, expresadas particularmente en los avances cientificos y
técnicos, la estrategia del poder politico y su necesidad de una arquitectura funcional y representativa, a
lo que cabe sumar el conocimiento profundo de la geologia del pais y su utilidad constructiva, por parte
de arquitectos e ingenieros, asi como la adaptacion de la tecnologia arquitectonica europea a un mundo
cada vez mas consciente de su protagonismo.

Este trabajo, que aporta tanto material grafico como documental inédito o apenas estudiado, no as-
pira a ser una obra cerrada, sino un instrumento que pueda contribuir a futuras investigaciones tanto en
relacion con las tipologias aqui tratadas como con otras ahora no analizadas. En particular, pueden sur-
gir novedades en fondos documentales relacionados con Nueva Espafia, distintos al Archivo General de
Indias en el que fundamentalmente nos hemos centrado. Ademas, podran abarcarse nuevos modelos ar-
quitectonicos, expresivos de otras realidades, mas alla de la administracion, el poder y la defensa.

Ya para terminar, solo queremos animar a otros investigadores a seguir en el empefio de profundizar
en el estudio de estos y otros edificios, tanto en el virreinato novohispano como en los demas que articula-
ron la América espatfiola, lo cual sin duda producira frutos que nos permitiran avanzar en el conocimiento
de una sociedad que precisamente ahora celebra el bicentenario de su independencia de la metropoli.

En tultima instancia queremos manifestar nuestro profundo agradecimiento a cuantas instituciones y
personas han hecho posible este libro, como son el Archivo General de Indias, el Archivo General de la
Nacion de México, y en cuanto a la promocion editorial a la Diputacion Provincial de Sevilla, Consejo
Superior de Investigaciones Cientificas y Editorial Universidad de Sevilla.
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1. INTRODUCCION

El abastecimiento de agua a las ciudades en la Edad Moderna, tanto en los virreinatos americanos como
en la metropoli, fue un asunto vital para su desarrollo. No obstante, la historiografia apenas se ha ocu-
pado de ello, en particular, en el ambito hispanoamericano. Suponemos que la complejidad del asunto,
debido a sus estrechas relaciones con cuestiones tan variadas como la administracion publica, la arqui-
tectura, la ingenieria o la fisica, ha disuadido a los historiadores de abordar esta cuestion'.

Por su parte, tampoco los historiadores del arte han sido muy proclives al estudio de los acueduc-
tos, seguramente debido a que no siempre alcanzaron la monumentalidad de otros tipos edilicios, aun-
que haya excepciones novohispanas tan llamativas como el de Zempoala, que nada tiene que envidiar a
las obras romanas. No obstante, es obligado reconocer la excepcion que supuso Romero de Terreros, que
en 1949 publico su clasico Los acueductos de México en la historia y en el arte’.

En cualquier caso, hay que insistir en que el abastecimiento de agua fue un asunto fundamental en
el desarrollo de la sociedad novohispana. Hasta que punto fue ello cierto lo evidencia que no solo de-
termino el lugar de la fundacion de las ciudades, sino que, una vez establecidas, la falta de agua hizo en
ocasiones plantearse el traslado de alguna de ellas, como ocurrid, por ejemplo, con Valladolid de Mi-
choacan, la actual Morelia’.

El referido desinterés historiografico resulta especialmente llamativo en relacion a México. La am-
plisima iconografia de la capital novohispana ha sido sobre todo empleada para el estudio de la disposi-
cion de damero de su trama urbana, asi como para el analisis de ciertos hitos urbanos, en particular las
numerosas torres y cupulas de sus iglesias, asi como para los tejados de tijera de sus casas, de manera
que la urbe ha sido entendida como una suerte de inmenso acerico. En cambio, apenas se ha reparado en
los acueductos que la abastecian, a pesar de su preeminencia en tales imagenes. Espigando algin ejem-
plo, sin animo de ser exhaustivos, cabe referir la conocida vista de la capital mexicana que se recoge en

1. Cabe referir de entrada Obras hidrdaulicas prehispanicas y coloniales en América (1992).

2. Romero de Terreros (1949). El ejemplar consultado es el que el propio autor dono y dedicéd «con carifioy» a la biblioteca del Laborato-
rio de Arte de la Universidad de Sevilla.

3. Bravo Nieto (1988: 20y 21).
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Lamina 1. Anénimo. Fiestas para un virrey en Chapultepec, siglo xvii. Banco Nacional de México

el biombo de la coleccion del Banco Nacional de México, titulada Fiestas para un virrey en Chapulte-
pec, donde el fondo de la escena es su acueducto. Otro biombo conservado en el mexicano Museo Franz
Mayer recoge una vista de la ciudad en la que en primer plano se ve el final de la arqueria del acueducto
de Santa Fe antes de llegar a su caja de agua. A ello podriamos sumar el célebre plano de Gomez de Tras-
monte y la mayoria de las vistas que de la urbe ain conservamos* (Lam. 1).

Es nuestra intencion en adelante analizar los acueductos como lo que realmente fueron: el apice de
la arquitectura virreinal, en la que participaron sus mas importantes arquitectos. Pero estos acueductos
también hay que entenderlos como formidables retos tecnoldgicos, hitos urbanos y aun paisajisticos que
tuvieron una inmensa repercusion social, economica y politica, de lo que son buena prueba los tres casos
que desarrollaremos: el abastecimiento de agua a Guadalajara, el acueducto de Chapultepec y la politica
hidraulica del segundo conde de Revillagigedo en la capital.

La virtualidad de estos ejemplos es multiple, ya que, en primer lugar, sus obras abarcaron todo el
siglo xvi, lo que permite contemplar su desarrollo arquitectonico, urbanistico y artistico, desde la ple-
nitud barroca hasta la implantacion neoclasica. Para ello, en adelante desfilaran por estas paginas figuras
tan importantes de la edilicia de dicha centuria, como los grandes maestros del barroco-estipite, desde
Lorenzo Rodriguez a Iniesta Bejarano, y del neoclasicismo, desde Ortiz de Castro a Castera y Cons-
tanzo. De igual modo, hay que tener en cuenta que las obras referidas no solo son calificables de arqui-
tectonicas o ingenieriles, ya que, por ejemplo, las fuentes de dichos acueductos atesoran un innegable
valor escultorico, decorativo, iconografico, simbolico y epigrafico.

Ademas, aunque las obras que analizaremos se desarrollaron a lo largo del siglo xvi, hunden sus
raices en el xvi, con lo cual, al estudiarlas, de alguna manera recorreremos todo el periodo virreinal.
A ello se suma la concreta datacion de las mismas, que vienen a coincidir con cada uno de los tercios
de dicho siglo xvii, de manera que se hace una vision global del mismo. Ademas, su proyeccion en el
tiempo, las reparaciones y alteraciones a lo largo de los siglos xix y xx y la conservacion de algunos de
sus restos en nuestros dias hacen que aun mantengan plena su vigencia.

En cualquier caso, es la arquitectonica la mas importante significacion de estas empresas. En tal sen-
tido, cabe referir las diversas tipologias edilicias que los componian: atarjeas, arquerias, cajas de agua,
fuentes y otras que iremos viendo. También hay que destacar que los acueductos estuvieron vincula-
dos a otros tipos constructivos como molinos, batanes, abrevaderos, obrajes o balnearios. Asi, en el caso
de Guadalajara, su acueducto se relaciona con la construccion de edificios vinculados a la explotacion

4. Véanse, entre otros, Lombardo de Ruiz (1997); Kagan (1998) y Curiel (1999).
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ganadera y la busqueda de su agua permitié la localizacion de un manantial de aguas termales. De igual
modo, la reconstruccion del acueducto de Chapultepec estuvo relacionada con el paisajismo y el urba-
nismo, ya que, como es habitual en este tipo de arquitectura del agua, su desarrollo tuvo relacion con la
realizacion de caminos, puentes y lo que en nuestros dias llamariamos ordenacion del territorio. Merece
la pena destacar que, en este caso, la construccion de su arqueria también fue vinculada con las entradas
triunfales y las salidas de virreyes y arzobispos, es decir, con el mundo de la fiesta barroca. A su vez, la
distribucion del agua en México tal y como auspicio Revillagigedo tuvo una intima relacion con la pa-
vimentacion de sus calles y la circulacion de carruajes’.

Independientemente del enfoque que se le quiera dar a su analisis, los acueductos son obras de in-
genieria que hunden sus raices en la definicion tipologica que les dieron los romanos. Esta tradicion an-
tigua seguia viva en el periodo que nos ocupa, como evidencian los fundamentos teoricos en los que se
basaron los ejemplos que veremos. De igual modo, una genérica descripcion de estos acueductos evi-
dencia su enorme vinculacion a las conducciones de agua de la Antigiiedad. En tal sentido hay que
empezar sehalando que todo acueducto partia de una acumulacion de agua, bien fuese un rio, lago o
manantial. Su localizacidn, asi como la calidad y cantidad del agua disponible, eran asuntos esenciales.

Una vez localizada el agua, su conduccion partia de 1o que los romanos llamaron caput aquae, en
el que se construia un deposito o castellum aguae. Asi, en México los principales manantiales se encon-
traban en el cerro de Chapultepec, donde se ubicaban los correspondientes depositos a los que se de-
nominaban albercas®. A partir de tales depositos el agua podia ser conducida por canales superficiales,
canalis, o por conductos subterraneos, specus, segin la terminologia latina. Aunque en el caso romano
son bien conocidas las arquerias que salvaban valles y rios, lo habitual era que se simultaneasen ambas
formas y, de hecho, la mayoria de los trayectos eran subterraneos. Esto Gltimo obligaba a abrir pozos —
putei— para controlar el correcto transito subterraneo del agua, asi como para limpiar y reparar los tune-
les por donde corria, que en el caso novohispano solian denominarse lumbreras’.

El agua corria por la fuerza de la gravedad, por lo que los ductos se disponian inclinados. Tal incli-
nacion, libramentum o viscourrendi, era variable seglin los casos y no tenia que ser la misma en todo el
trayecto. El agua corria por un canal o en tuberias de plomo o barro. Estas tltimas cafierias eran las mas
frecuentes y se articulaban mediante piezas machihembradas, llamadas atanores o arcaduces en Andalu-
cia. Se impermeabilizaban con betin o zulaque, siguiendo la tradicién vitruviana. Las cafierias no esta-
ban enterradas, sino que solian disponer de una suerte de estuche de ladrillo o atarjea, en la que se abrian
registros para poder acceder a limpiarlas o arreglarlas®.

Una vez llegada la conduccion a su destino, se almacenaba en las cajas de agua o castellum aquae,
donde también se depuraba por decantacion. De ahi partia por un sistema de tuberias que la distribuia
por diversas fuentes publicas, dispuestas en las plazas de la ciudad, y privadas, en las casas del patri-
ciado. Estas tltimas, fruto de las correspondientes mercedes de aguas, eran concesiones administrati-
vas, ya que el agua era dominio real, y ocasionaron no pocos abusos, los cuales se intentaron atajar para
el caso de México por Revillagigedo a fines del xvi. El agua asi se convirtié en la sociedad virreinal en
un potente simbolo de estatus.

5. Recio Mir (2021).

6. Pineda Mendoza (2000: 34-41).

7. En tal sentido, véanse entre otros Frontino (1985) y Fernandez Casado (2008). Ello, como modelo de las obras novohispanas, es ana-
lizado en Armijo Torres (1994: 76 y ss.). Sobre las partes de los acueductos remitimos, también a Bravo Nieto (1988: 32 y ss). En relacion a la
abundante bibliografia relativa a la técnica romana, son esenciales Van Deman (1973); Bruun (1991) y Hodge (2005).

8. Fernandez Chaves (2011: 147).
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Lamina 2. Fray Francisco
de Tembleque.
Acueducto de Zempoala,
Estado de Veracruz,
México, 1554-1572

El discurrir de las cafierias estaba jalonado por pequeiios depositos o arcas de agua en los que se re-
mansaba. En Sevilla se decia que en estas arcas «descansaba el agua» para que «no trabaje tanto la ca-
feria» y también servian para reparar las conducciones’.

En cualquier caso, nuestro maximo interés recaera en el caracter artistico en general y arquitec-
tonico, en particular de los acueductos. Este desarrollo artistico, como ya indicamos, es complejo, ya
que tiene relacidon con otras muchas cuestiones, como el paisajismo, el urbanismo, los carruajes, las es-
culturas que adornaban sus fuentes, asi como con la iconografia que desarrollaban y con la epigrafia
que proclamaba la paternidad de la empresa. Incluso, los acueductos tuvieron relacion con las fiestas
y no solo con las de su conclusion, ya que su construccion se llegd a convertir en un espectaculo social,
como veremos'’.

Estos acueductos presentaron tres grandes hitos constructivos. El primero fueron las arquerias sobre
las que discurria el agua. De tradicion romana, de los que estudiaremos solo se conservan unos pocos
arcos del de Chapultepec. No obstante, la referida monografia de Romero de Terreros recoge los prin-
cipales en el virreinato novohispano, a la cabeza de los cuales se encuentra por méritos propios el alu-
dido de Zempoala'' (Lam. 2).

Otro hito de singular desarrollo fueron las cajas de agua, como en el acueducto de Chapultepec, la
del Salto del Agua, que sum¢ a su funcion de inicio de distribucion del agua la de fuente monumental.
Las cajas de agua no llegaron a desarrollar una tipologia especifica, conservandose ejemplos de muy di-
versas formas, como el conocido caso de San Luis Potosi, de cuidado gusto neoclasico'?.

Un ejemplo que cabe al menos mencionar es el proyecto de Joaquin de Heredia, «arquitecto,
académico de mérito de la real academia y agrimensor por su majestad», de la caja de agua «que se
ha de poner en la hacienda de San Miguel para el repartimiento de las aguas entre esta hacienda y

9. Fernandez Chaves (2011: 148).

10. También los acueductos se convirtieron en protagonistas de pinturas, dibujos o grabados. Véase al respecto Ampudia (1975).
11. Romero de Terreros (1949) y Gomez Arriola (2015).

12. Maza (1969).
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Lamina 3. Joaquin de
Heredia. Construccion
de la caja de agua

que se ha de poner

para el repartimiento

de aguas entre la
hacienda de San Miguel
y de San Antonio,
Chalchicomula, 1796.
Archivo General de

la Nacion (México).
Mapas, Planos e
Tlustraciones (280)/
MAPILU/ 210100/2688
(2709)

la de San Antonio como esta mandado». Aunque no vayamos ahora a analizar este caso, cuyo dibujo se
conserva en el Archivo General de la Nacion de México y que se fecha en 1796, la traemos a colacion
para entender su funcionamiento, del que se presenta planta, alzado y seccion. Su leyenda explica que
la edificacion, a la que llegaba el agua por la correspondiente «canoay, estaba dividida por un muro que
la distribuia a los referidos predios. Especifica que una lapida indicaria «la cantidad de agua de cada ha-
cienda, con expresion del dia, mes y afio en que se haga la division»'® (Lam. 3).

13. Archivo General de la Nacion de México (en adelante AGN). Instituciones coloniales, Colecciones, Mapas, planos e ilustraciones
(280), MAPILU/ 210100/983 Construccion de la caja de agua que se ha de poner para el repartimiento de aguas entre la hacienda de San Mi-
guel y de San Antonio... Chalchicomula. Pue. (940). Aunque la documentacion que en adelante emplearemos procede en su mayoria del Ar-
chivo General de Indias de Sevilla, también haremos alguna alusion al Archivo General de la Nacion de México.
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Algo parecido cabria decir de la tercera gran tipologia arquitectonica de los acueductos junto a arque-
rias y cajas de agua, las fuentes. Estas, también estudiadas de forma pionera por Romero de Terreros'*, eran
el punto culminante de las conducciones de agua, ya que daban acceso a la misma, tanto en los casos publi-
cos, y que centraban las principales plazas de las ciudades, como en los ejemplos privados. En este sentido,
cabe recordar que la aludida politica del agua de Revillagigedo llevo a sustituir la fuente que tradicional-
mente habia centrado la playa mayor de la ciudad de México por cuatro que levantd José Damian Ortiz de
Castro en las esquinas de la misma, de las que nos ocuparemos mas adelante.

Aun habria que referir que estos acueductos fueron retos administrativos. La enorme maquinaria
burocratica que se creo para erigirlos asi lo demuestra, al igual que la intervencion de todas las instan-
cias de la administracion virreinal, empezando por el rey, siempre asesorado por el consejo de Indias y
por el que pasaba la documentacion necesaria para construirlos. En el virreinato se veian implicados vi-
rreyes, audiencias y ayuntamientos, sin faltar el concurso de la Iglesia y, a la postre, de toda la sociedad,
desde el patriciado hasta los peones que las construian. Como sefiala Raquel Pineda Mendoza, la ejecu-
cion y mantenimiento de los acueductos de México constituyeron importantes hitos en el desarrollo de
su gobierno. Desde la conquista unos, mas que profesionales, entendidos administraron y supervisaron
los edificios que requeria la capital. Asi, entre los primeros funcionarios de obras publicas que aparecen
en las actas del cabildo de México destaca el guarda del agua, vigilante del buen uso y aprovechamiento
del acueducto de Santa Fe'.

No obstante, fue en el proceso de construccion de estas empresas donde la confluencia institucional
resulté mas llamativa. Tal organigrama siempre lo presidia el rey, en cuyo nombre se ejecutaba la obra.
Pero lejos de quedar su figura como un mero simbolo, su intervencion, siempre a través del consejo de
Indias, resulto vital y constante, ya que las reales érdenes emitidas al respecto jalonaron el desarrollo de
las obras de los acueductos. El monarca también establecio sus fuentes de financiacion, habitualmente
extraordinarias, debido a la endémica escasez de las arcas reales. No extrafia, por tanto, que las inscrip-
ciones que coronaban los acueductos hiciesen contantes alusiones a su majestad, tanto en sus textos
como en las coronas y escudos reales que los tachonaban.

Tras el rey se encontraba el virrey. Su papel es de particular significacion en el caso de México.
La figura del segundo conde de Revillagigedo resulta al respecto paradigmatica. En esta y otras oca-
siones, solo los virreyes acumulaban la autoridad y empuje para llevar a cabo obras que iban mucho
mas alla de la capital. Las audiencias y los ayuntamientos tuvieron también un papel destacado en la
construccion de los acueductos. En el caso de Guadalajara, fue su Audiencia la que dirigi6 la obra. En
Meéxico, Audiencia y Ayuntamiento protagonizaron una aspera disputa, que evidenci6 rivalidades per-
sonales e institucionales.

La sobresaliente presencia institucional en estas obras nos lleva a replantear su concepto de auto-
ria. Tradicionalmente, la historia del arte asocia una obra con un autor, pero ello resulta inoperante en el
caso que nos atafie. La cantidad de personas que intervienen en las que vamos a estudiar, las reconstruc-
ciones, modificaciones y alteraciones que sufrieron a lo largo del tiempo impiden emplear el binomio
obra-autor. Asi, por poner como ejemplo el acueducto de Chapultepec, la que estudiaremos fue su ter-
cera reconstruccion, protagonizada por el virrey primer conde de Revillagigedo, el cual dispuso su arti-
culacion mediante arqueria en vez de atarjea. A ello se afiade la colaboracion de varios arquitectos en su
traza y construccion, las visitas realizadas y la participacion de numerosos funcionarios. Ello hace que
esta, y las demas obras que veremos, fuesen un producto coral.

14. Romero de Terreros (1966).
15. Pineda Mendoza (2000: 41-64). Para el caso sevillano, véase Fernandez Chaves (2011: 205 y ss.). Una vision general de la significa-
cion administrativa, mas que de los acueductos, de toda la ingenieria se hace en Fernandez-Armesto y Lucena Giraldo (2022).
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Ademas, en estas obras a la tecnologia de tradicion europea se sumo la azteca, en un mestizaje tec-
nologico digno de ser destacado, como el uso de canoas a modo de canal para el agua'®. De igual manera,
el hecho de que los jueces de las chinampas aztecas fueran sustituidos por los regidores municipales que
se ocupaban del control del preciado liquido —los curatores aquae romanos— no es mas que una nueva
simbiosis cultura.

Otra cuestion singular de la arquitectura del agua es que supuso un elemento clave en el proceso de
aculturacion. En el caso concreto de México, el acueducto de Chapultepec no solo llevo el agua a media
capital, sino que también supuso su definitiva conquista. No es de extraiiar que las Ordenanzas de des-
cubrimiento, nueva poblacion y pacificacion de las Indias de Felipe 11 hicieran referencia, en relacion a
la ubicacion de las poblaciones, a que «se elijan en parte adonde tengan el agua cerca y que se pueda de-
ribar para mejor se aprovechar della en el pueblo y heredades cerca de ¢él». Pese a lo laconico de la cita,
evidencia el fundamento de toda la politica del agua que veremos en adelante, ya que alude a sus fuen-
tes, transporte, aprovechamiento urbano y uso agricola e industrial'’.

Por lo que se refiere a los aspectos técnicos, los casos seleccionados son representativos, ya que el
acueducto de Guadalajara fue subterraneo, mientras que el de Chapultepec mediante arquerias de filia-
cion romana. En concreto, el primer caso suscitd una gran polémica que permite conocer el fundamento
en el que se apoyaban ambos medios de conduccion de agua. Por su parte, la politica del agua de Revi-
llagigedo estuvo en relacion con ambos sistemas.

Mencion particular merecen los documentos que traeremos a colacion, en su mayoria inéditos. De-
bido a la expresividad que atesoran, los hemos queridos recoger textualmente. Su caracter pormenori-
zado y descriptivo solo se puede poner en evidencia al presentarlos literalmente. La terminologia en
ellos empleada; las técnicas, materiales y herramientas referidas; los técnicos y funcionarios aludidos;
las vinculaciones religiosas que traslucen; los aspectos humanos e institucionales que reflejan y ain
otros variados aspectos los hacen dificiles de reducir a sistema. Solo la lectura detenida de su transcrip-
cion literal puede dar idea del enorme alcance de las empresas hidraulicas que abordaremos y que per-
miten conocer la realidad del siglo xviin novohispano gracias a las descripciones que se hacen de las
ciudades y de su entorno, verdaderos cuadros de costumbres dignos de ser recogidos.

En relacion a los documentos, hay que destacar la importancia de los dibujos que reflejan los pro-
yectos planteados. En algunos casos, son los tnicos que nos permiten atisbar la grandeza de unas obras
que han desaparecido en su mayoria. Ademas, lejos de tener un mero valor técnico refuerzan algunos de
los puntos que hemos mencionado en relacion con los documentos escritos, como la importancia de los
funcionarios, la trascendencia de los aspectos econdomicos o la vinculacion de las obras al consejo de In-
dias y, en ultima instancia, al rey. También estos dibujos tienen caracter artistico, ya que su intencion de
convencer al consejo de Indias llevo a su cuidada realizacion.

Tanto unos como otros documentos recogen las motivaciones de las obras emprendidas, que, lejos
de ser el mero abastecimiento de agua, iban mucho mas alla. Llama en este sentido la atencion que la
primera motivacion que se da en varios casos para su construccion sea la belleza. No menos importantes
son las motivaciones morales o las de orden publico. Ello enlaza con el cardcter de conquista que tenian
estas obras, en tantas ocasiones vinculadas a calzadas y puentes, que suponian un avance civilizador.

También es generosa la documentacion manejada en alusiones a aspectos como la técnica, los ma-
teriales y las herramientas empleadas. Atin antes de tratar ello, se aborda el analisis del suelo sobre el
que se pensaban levantar. Asi, por ejemplo, teniendo en cuenta el caracter lacustre de la capital virreinal,
es constante la alusion a los cimientos de estas construcciones. Otro aspecto que resulta particularmente

16. Pineda Mendoza (2000: 160, 161 y 166).
17. El orden que sea de tener en descubrir y poblar (1973: 36 'y 84).
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interesante es el de la organizacion de la propia obra. Asi se hacen referencias a cuestiones tales como
su direccion y organizacion, disposicion de las cuadrillas o desarrollo de distintas labores en el tiempo.

La enorme repercusion social que todo ello tenia se pone de manifiesto en el gran debate que estas
obras produjeron. El juicio de residencia del segundo conde de Revillagigedo es buena fuente al res-
pecto, como veremos. Tales motivaciones, polémicas y propuestas no hacen mas que poner en eviden-
cia la enorme trascendencia social de las obras hidraulicas, que cabria calificar de verdaderas epopeyas
constructivas y de las que nos ocupamos en adelante.

2. AGUA PARA GUADALAJARA: EXITOS, CRITICAS Y FRACASOS DE FRAY
PeEprRO ANTONIO DE BUZETA EN NUEVA EspaNa

«Cuando se fund¢ esta ciudad en la orilla derecha del riachuelo que nace al sur se crey6 que sus aguas
serian suficientes para abastecer la poblacion». Con estas palabras comienza la Historia de la introduc-
cion de agua en Guadalajara, publicada en 1842 y cuya autoria se atribuye a Manuel Lopez Cotilla'®.
No obstante, pronto se vio que Guadalajara carecia de agua, lo que obligd a buscar su abastecimiento.
Pocas empresas constructivas tuvieron en Nueva Espafia una gestacion tan dilatada como esta, dos si-
glos, que cabria prolongar hasta el final del virreinato y atin hasta el siglo xx.

2.1. Unos largos prolegomenos (1542-1731): burocracia, propuestas y motivaciones

La capital tapatia, fundada en 1542 por Nufio de Guzman en los confines novohispanos, se encuentra en
un medio arido, por lo que la necesidad de agua se convirtié pronto en clamor. Asi, la documentacion
que narra la empresa —quiza cabria decir epopeya— no deja de hacer referencia a sus frustrantes antece-
dentes. En principio, se destind a su abasto el manantial llamado Agua Blanca, a un cuarto de legua al
sur de la poblacion, donde hoy esta la plaza de la Bandera. No obstante, el 15 de mayo de 1563, la Au-
diencia solicité un informe de la obra necesaria para llevar el agua a la ciudad. Se planteaba de donde
vendria y cuanto costaria llevarla a la plaza Mayor, sin que ello repercutiera en la Real Hacienda'®. Aun-
que no se realizo esta primera propuesta de acueducto, muestra dos constantes que se repetiran en ade-
lante: falta de fondos y protagonismo de la Audiencia.

En 1597 una real cédula de Felipe II otorgd una merced de tierras para empezar las obras, lo que pa-
rece que se produjo de inmediato®. Incluso, se cree que ese afio llego el agua de los manantiales de Los
Colomos mediante una atarjea hasta el convento de Santo Domingo, de lo que ha quedado algiin vesti-
gio. Este primer acueducto debid de funcionar poco tiempo, por su deficiente factura o por bajar el nivel
de sus manantiales®'.

Acerca de ello, Matias de la Mota Padilla, en su Historia del reino de Nueva Galicia, publicada en
1742, parece indicar que el autor de esta primera conducciéon de agua fue el maestro mayor Martin de
Casillas, arquitecto extremefo mas conocido por haber sido el tracista de la catedral de Guadalajara®.

Sin duda, la escasez de agua influy6 en el desarrollo de la ciudad. Asi, a principios del siglo xvii,
Guadalajara habia venido a menos. Las descripciones dibujan una ciudad de calles anchas y rectas, pero

18. Historia de la introduccion de agua en Guadalajara desde su fundacion (1842: 3). Existen ediciones recientes de esta obra, como la
del Colegio de Jalisco de 2002.

19. Jalomo Aguirre (2011: 154).

20. Archivo General de Indias (en adelante AGI). Guadalajara, 420, ff. 98 y 101 vto.

21. Historia de la introduccion de agua en Guadalajara desde su fundacion (1842: 3) y Jalomo Aguirre (2011: 154).

22. Mota Padilla (1973: 453). Sobre el referido arquitecto, véase Camacho Cardenas (2017).
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sin fuentes ni jardines®. No obstante, otras fuentes sefialan que «en todas las casas hay pozos con que
se abastecen»*!. En relacion con ello, de los contornos de la ciudad, Domingo Lazaro de Arregui sefialo
en 1621 que

hay otros ojuelos de agua por la parte meridional de la ciudad, entre las casas del arrabal que se dice de Mexi-
calcingo, que no sirven ni son mas que para el servicio de las casas, que, por ser la tierra muy llana y salir las
aguas muy bajas, no tienen sacas mas que para unos molinos de pan que estan por la parte baja de la ciudad®.

En cualquier caso, no volvid a retomarse el asunto hasta afios mas tarde. Asi, el 4 de mayo de 1640,
la ciudad mostr6 a Felipe IV su desconsuelo por su endémica falta de agua®. Fue el presidente de la Au-
diencia, don Juan Canseco y Quifiones, quien solicito los parajes de donde se podria sacar el agua, a lo
que sumo6 que el arquitecto Custodio de Higuera «habia hecho la regulacion del costo y la demarcacion
del acueducto» por 16 000 pesos?’. Ello motivo la real cédula de 25 de marzo de 1641, dirigida a la Au-
diencia y que establecia que, siendo conveniente la obra, se repartiera su costo entre los vecinos®, aun-
que nada se hizo.

Tuvieron que pasar tres décadas para que el asunto se reactivase, de forma que el 11 de abril de 1672
don Francisco Calderén Romero, presidente de la Audiencia, por peticion de su fiscal y con acuerdo del
obispo de la ciudad, le propuso a Carlos II que el comercio del vino de coco y del mezcal de Guadala-
jara fuese estancado y arrendado, aplicando su producto a la conduccion de agua que se habia iniciado®.

El rey, por cédula de 7 de septiembre de 1673, nombro al presidente de la Audiencia, entonces don
Juan Miguel de Agurto y Salcedo, superintendente de la obra, a la que destind como financiacion el re-
mate del estanco del vino de coco y del mezcal de Guadalajara por diez anos. Agurto mandé asi con-
tinuar la obra «de levantar el agua en el nacimiento del arroyo de esta ciudad que habia comenzado su
antecesor para dar la altura proporcionada, a fin de que pudiese entrar por medio de la poblacion»*.

Esta obra resulto un fracaso, como sefala un informe de 1675 del arquitecto espafiol al que se en-
cargé la empresa, Francisco de Chavira o Echevarria, el cual declaré que habia visto los ojos de agua al-
rededor de la ciudad, «asi de la parte del sur, que son los de Toluquilla, como los del oriente, que llaman
San Ramon y de la parte de poniente, que son de Sapopa, de donde vienen las vertientes del agua a lo
que parece ir debajo de tierra y se extienden por todas las lomasy. Todas las aguas iban a parar «al rio de
dicha ciudad, por ser lo mas bajo que hallan», lo cual motivo que el presidente de la Audiencia, entonces
don Francisco Calderon Romero, mandara hacer una zanja de seiscientos pasos de largo y ocho varas de
alto. A ello sumo un «quadro», que suponemos que seria un arca o almacén de agua, del que dice que «se
fue encajonando con sus terraplenes para que no se pudiese salir el agua por ellos»?!.

No obstante, Chavira reconocié que no fue capaz de subir el agua «por razon del cascajo y arena
que las dichas lomas tienen por debajo, que en viéndose el agua oprimida, se va». Resulta de interés que
se reconociese la imposibilidad de traer el agua de los ojos de Zapopa, que, a pesar de ser abundante, no
servia por estar en cafladas hondas y por «haberse robado todas las tierras por donde antiguamente las

23. Reynoso (1967: 25).

24. Mota Padilla (1973: 453).

25. Iguiniz (1950: vol. 1°, 38).

26. AGI. Guadalajara, 420, f. 102.

27. El contrato que firmé dicho arquitecto es transcrito en Jiménez Vizcarra (1984: 14 y ss.).

28. AGI. Guadalajara, 420, f. 105 vto.

29. Historia de la introduccion de agua en Guadalajara desde su fundacion (1842: 4) y Jalomo Aguirre (2011: 154).

30. AGI. Guadalajara, 420, f. 106 vto. y ss. El acueducto de Morelia también se financid con la sisa del vino, Bravo Nieto (1988: 23).
31. AGIL. Guadalajara, 420, ff. 129-130.

31



ALVARO RECIO MIR

quisieron traer a esta ciudad, como parece de algunos pedazos de acequias que han quedado en algunas
barrancas»?, 1o que alude al frustrado acueducto de fines del xvi1 ya referido.

El informe de Chavira enlaza un fracaso con otro. Asi, apunta la imposibilidad de emplear los ojos
de San Ramon por la poca cantidad de agua que tenian y por estar a un nivel muy bajo. En cuanto a la
opcion de tomar el agua del rio Grande, declaraba no saber que nadie lo hubiese tenido en cuenta, «por
la mucha distancia que ay con los rodeos que a de traer el agua, mas de siete leguas y muchas barrancas
y bagios que en dicha distancia ayan de ser muy costosos de reparar con cal y canto y terraplenes hasta
ponerla en la ciudady». Ello ocasionaria que tal acueducto habria de tener mucha altura para conseguir la
pendiente necesaria, lo que fundamentaba en Vitruvio, seglin el cual «a cada sien pies [le corresponden]
medio pie de corriente», es decir, de inclinacion®,

Ante tales contrariedades, Chavira declaré que para que Guadalajara tuviese agua habria de con-
ducirse desde los arroyos con «cafiones de plomo y de barro si se fabrica por canales que alla llaman
targeas». Estas atarjeas, a manera de cajas de obra, protegian las tuberias, a lo que afiade Chavira que
habrian de tener «nudos de canteria, para que la fuerza del agua y sus espiritus y refalsos no puedan re-
ventar los cafios»*.

En cualquier caso, la obra no lleg6 a ejecutarse y hubo que esperar casi una década mas para que se
reactivase. Asi, el 27 de julio de 1682 se emitio una nueva real cédula®, que tampoco debid de suponer
el efectivo inicio de la empresa.

No obstante, un abogado de Zacatecas llamado don Alonso de Leon, «muy preciado de ingenioy,
se ofrecid 1692 a llevar el agua desde unos manantiales que habia al sur de la ciudad. Su propuesta fue
aprobada por otros dos maestros, de los que no se indica su nombre, especificando que la «taxea de esta
obra avia de ser de doze mil varas», lo que suponia una considerable empresa que superaba los diez ki-
lometros. De Leon hizo «demostracion real traiendo el agua por una zanja a esta ciudad, en que gasto
muchos pesos de sus propios». Sin embargo, el agua salié «en cantidad tan corta que no podia ser de
provechoy. Por ello, cuando pidio que se le remunerase su trabajo, «respondi6 el procurador mayor de
esta ciudad que se le castigase por el engaio manifiesto y que restituyese los costos que avia causado»’.

Un nuevo presidente de la Audiencia, don Alonso de Ceballos Villagutierre, el 26 de mayo de 1696
informo al rey que, como vimos, en 1692 se habia logrado conducir agua a Guadalajara mediante una
zanja, lo que probaba que «era asequible la obra». Por ello, el rey Carlos II, por cédula del 30 de enero
de 1699, prorrogo la financiacion®’.

El monarca también mando llevar a cabo la obra, que se sacase a pregon y que «vos o el oidor mas
antiguo de esa audiencia el cuidado y superintendencia principal, sin fiarla a otro ningun ministro». Ade-
mas de dicha direccion, establecia su financiacion:

el caudal que hubiese en mis caxas reales, procedido del arrendamiento del vino de coco y para que se conti-
nlie y ponga en entera perfeccion he venido en prorrogar [...] este arbitrio por sinco afios mas para que lo que
produjere en este tiempo se emplee presisamente en ella, aplicandose a este fin y no a otro alguno [...] cui-
dando vos particularmente como os lo encargo de que todos los gastos fuesen justificados?.

32. AGI. Guadalajara, 420, ff. 130-131.

33. AGI. Guadalajara, 420, ff. 131 y 131 vto. La referencia a Vitruvio es tomada del libro VIII, capitulo VII de Los diez libros de la ar-
quitectura.

34. AGI. Guadalajara, 420, ff. 131 vto. y 132. Sobre la terminologia, véase Garcia Salinero (1968: ad vocem); Icaza Lomeli (1986); Icaza
Lomeli (1988: 221-251); Gonzalez Tascon (1992: 679-714); Icaza Lomeli (2009 a); Icaza Lomeli (2009 b) y Escamilla Bran (2009).

35. AGI. Guadalajara, 420, f. 15 vto.

36. AGI. Guadalajara, 420, ff. 248 vto. y 249.

37. AGI. Guadalajara. 420, f. 132 vto.

38. AGI. Guadalajara, 420, f. 11 vto.

32



ARQUITECTURA DEL AGUA: LOS ACUEDUCTOS Y SU PROYECCION SOCIAL

Todo indica que el referido Ceballos se empeild en la construccion de la obra. Asi, volvio a es-
cribir al rey el 10 de mayo de 1700 para darle cuenta de su estado. Ese mismo aflo, Ignacio de Tapia
Palacios, vecino de Guadalajara, se ofrecio a llevar el agua a la ciudad, igual que Luis Miguel de Se-
gura, desde el Zapopa por diez y seis mil pesos. A raiz de ambas propuestas, se dicté una nueva real
cédula el 2 de octubre de 1701, la cual instaba a la ejecucion de la obra, en concreto, segun la pos-
tura de Segura®.

Asi, el 22 de abril de 1703, debido a que se creian fundadas las propuestas de Tapia y de Segura,
la Audiencia acordd escribir al viceprefecto de la orden Betlemita en México para que enviase un pe-
rito que ejecutase la obra. El 16 de junio lleg6 fray Sebastian de San Felipe para reconocer los alre-
dedores de Guadalajara y puso en evidencia que el agua de Los Colomos estaba veinte y seis varas
mas baja que la ciudad; que la de Tesistan distaba cinco leguas y que no podia llevarse a Guadala-
jara por la falsedad del suelo; que el agua de Cuyutlan habia de rodear once leguas, requiriendo va-
rias arquerias; que la de San Agustin no podia conducirse por los montes que habia entre ella y la
ciudad y, por ultimo, que la de Toluquilla requeria atravesar el monte que la separaba de la ciudad
con grandes gastos®.

Ante tantos obstaculos, la obra quedo una vez mas interrumpida. En tal sentido, una nueva real cé-
dula de 12 de octubre de 1703 recriminaba al superintendente que no hubiese cumplido la anterior y le
mandaba que ejecutase de una vez el acueducto. No obstante, esta Giltima norma tampoco surti6 efecto.
La documentacion, en un laconico y frio apunte contable, informa de la causa de tal inactividad: el di-
nero para la conduccion de agua fue remitido a Espafia «para las urgencias de la monarquia»*!, que te-
niendo en cuenta las fechas, cabe pensar que se emplearia en la guerra de Sucesion.

En 1707 el fiscal de la Audiencia, don Juan Pizado, reconoci6 la incapacidad de los técnicos de
llevar agua a Guadalajara. Dos afnos después, el presidente de la Audiencia, don Toribio Rodriguez de
Solis, mand6 que fray Sebastian de San Felipe reconociese el agua del rancho de Francisco Casillas, lo
cual tampoco se hizo*.

Hubo que esperar al 30 de abril de 1726 para que la obra se retomase, cuando el presidente de la
Audiencia, don Nicolas de Rivera, rogd al rey que ampliase veinticinco afios las prerrogativas sobre
el vino. Felipe V emiti6é una cédula de 21 de noviembre de 1727 en respuesta a dicha peticion, ins-
tando a la reanudacion de la obra. Por su parte, la Audiencia dicté un auto el 2 de enero de 1729
por el que mandaba ejecutar tal cédula y nombroé director de la conduccion a su oidor, el licenciado
don Juan Rodriguez de Albuerne, marqués de Altamira, que puso definitivamente en marcha la em-
presa®,

Por otra parte, en las visitas a arroyos y fuentes que antecedieron a la construccion del acueducto
se descubrieron unos bafios medicinales a una legua de la ciudad. Los médicos los reconocieron y de-
clararon «los buenos efectos que en muchos enfermos se vieron». Por ello, se dispuso levantar «una
casa a costa de los propios de esta ciudad y que dichos bafios se pusiesen en forma conveniente»**.

La justificacion que la Audiencia esgrimio en 1729 para construir la conduccion de agua fue «el
desconsuelo que a una ciudad causa semejante falta», por haberse producido «grabes inconvenientes y
ofensas a Dios», ya que muchas mujeres

39. AGI, Guadalajara, 420, ff. 249 y 135 vto. y 136 respectivamente.

40. Historia de la introduccion de agua en Guadalajara desde su fundacion (1842: 5) y Jalomo Aguirre (2011: 155 y 156).
41. AGI. Guadalajara, 420, ff. 136 y 16 respectivamente.

42. Jalomo Aguirre (2011: 156).

43. AGI. Guadalajara, 420, ff. 137-146. Sobre este personaje, véase Osante (2015).

44. AGI. Guadalajara, 420, f. 7. Ya en 1621 se aludia a estas aguas medicinales, Lazaro de Arregui (1980: 84).
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pobres espaiiolas y honradas, por no tener servicio, van ellas o envian a sus hijas doncellas por agua al arroio,
que como esta apartado y en lugar a propoésito para excesos y pecados, han sucedido muchos, voluntarios o
forzados, y no es menor este inconveniente en las mosas de servicio como mas faciles y menos obligaciones
tienen®.

No obstante, fue su definitivo impulsor, el referido Albuerne, quien mejor explico la necesidad de
agua. En tal sentido, apunt6 que el entorno de Guadalajara es de arena o de «piedra pomez que aqui lla-
man xale» y «el temple de esta region calido», solo mitigado por los habituales aguaceros que se produ-
cen de junio a octubre. A ello anadié que Guadalajara era «corte de los reinos de Nueva Galicia y Nueva
Vizcayay y sefialo la necesidad de redimir a sus vecinos del desconsuelo que producia la falta de agua,
asi como a «quatro comunidades religiosas, un beaterio y otros nueve conventos y colegiosy. Indicéd que
hasta entonces el agua se sacaba «de pozos muy profundos y en la mayor parte de la ciudad poco perma-
nentesy», también se traia de un arroyo «comun a ganados, usos de labrar y bafios y asi inmundo y nada
saludabley». Por tltimo, insistia en los referidos pecados, que eran cosa «asi de hombres como de muje-
res espafiolas, indios negros, mulatos, lobos, coyotes y otros mixtos»?.

Albuerne insistia en la necesidad de agua de Guadalajara, capital del reino de la Nueva Galicia,
asiento y corte de su real Audiencia, Caja Real y Tribunal de Cruzada, «una de las primeras mitras de
estos dominios, insigne catedral, ayuntamiento, doce comunidades religiosas, dos colegios, quatro pa-
rroquias, decente nimero de vecinos espafioles, florido comercio y crecidos barrios de indios». Pese a
ello, habia padecido por dos siglos «el imponderable universal desconsuelo de que, siendo su terreno y
el de sus contornos todo de arena y el temple de esta region por si calido», la falta de agua®’.

La figura del superintendente Rodriguez de Albuerne, marqués de Altamira, debe ser destacada.
Ademas de argumentar la necesidad de la obra, la encarg6 a fray Pedro Antonio de Buzeta y la puso en
marcha. Incluso se vincul6 a ella de forma personal, ya que cuando el 30 de agosto de 1738 recibio el
despacho por el que era ascendido a oidor de la Audiencia de México, prefirié quedarse en la de Guada-
lajara «para dejar concluida la obra de la conduccion de agua, cuya superintendencia le estaba confiada
por real cédula de 16 de marzo de 1731 y 27 de diciembre de 1735»*.

Cuestion esencial fue la financiacion de la obra, para la cual, ademas del remate del estanco del vino
de coco y del mezcal, el rey aplico durante doce afnos 1500 pesos del remate del abasto de carnes, lo cual
empez6 a correr en marzo de 1729. A eso se afiadian 7500 pesos de la real cédula de 21 de noviembre
de 1727, relativa al estanco de los vinos y que prorrogo cinco afios. Por otra real cédula de 3 de diciem-
bre de 1730, Felipe V «asigno, para esta obra del agua en primer lugar y después para la del real palacio
y carcel de esta corte», el procedimiento «de sacas de ganados mayores para fuera de este reino»*. Una
nueva real cédula de 16 de marzo de 1731 prolongd doce afios esta ultima fuente de financiacion y en
1736 doce afios mas el producto del estanco y arrendamiento del vino de coco y mezcal®. Todo lo cual
prueba la definitiva implicacion de la administracion del Estado en el acueducto.

45. AGI. Guadalajara, 420, ff. 5-6vto. Tan expresiva motivacion moral, junto a la mas logica del aumento de la poblacion, siempre se es-
grimi6 para mostrar la necesidad de la obra. Asi, ya en 1640 se aludia a los pecados que se producian «en los arroios que ay extramuros de esta
ciudad [...] yendo a estos lugares yermos a tomar agua hombres y mujeres revueltos». En ocasiones, dichos pecados se cometian «a la vista de
los nifios», AGI. Guadalajara, 420, ff. 13-14 vto.

46. AGI. Guadalajara, 420, ff. 83-84 vto. y 194 y 194 vto. Sobre el ciclo pluviométrico de Guadalajara véase Serrera (1977: 62-65).

47. AGI. Guadalajara, 420, f. 212.

48. AGI. Guadalajara, 420, f. 275.

49. AGI. Guadalajara, 420, f. 88 vto.

50. Jalomo Aguirre (2011: 156 y 157).
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2.2. El proyecto de fray Pedro Antonio de Buzeta (1731)

Rodriguez de Albuerne, desde que la real cédula de 16 de marzo de 1731 le nombrara superintendente
de la obra, declaré dedicar su atencion a buscar maestro inteligente, lo cual encontr6 en fray Pedro An-
tonio de Buzeta, del que dijo que en 1729 habia regresado a Nueva Espafia y al que definia como «maes-
tro arquitecto y de cafierias, que en dicha ciudad de Sanlucar habia hecho la obra de conducir el agua de
su convento y la aclamada de la ciudad y puerto de Nueva Veracruz en estos reynos». Albuerne escri-
bi6 a los oidores de la Audiencia de México para que «me remitiesen a dicho religioso o al maestro que
juzgasen de mayor satisfaccion y confianza y se me respondi6 que ninguno mas apto que el religioso»’'.

Buzeta confirmo estos datos y especificd que se encontraba en Nueva Espaiia para pedir limosnas
para el convento de San Francisco de Sanliicar de Barrameda, «en virtud de real cédula de su majestad
de 21 de mayo de 1730 y 6rdenes de mi religion». De igual modo, su narracion prueba que Albuerne so-
licito por carta a fray Fernando Gonzalez, comisario general de los franciscanos en Nueva Espaiia, «que
yo viniese a esta ciudad para la conducta y direccion de la expresada obra de agua, por noticia de lo que
yo habia executado los afios de 23 y 24 en la ciudad y puerto de Nueva Veracruz». Buzeta sigue diciendo
que, tras pasar por Pachuca y México, fue a Guadalajara «para el referido efecto de dirigir la mencionada
obra a esta capital, a cuio fin me manifestd dicho sefior todas las noticias»>.

Buzeta reunia, segun lo anterior, formacion, ya que era maestro arquitecto y de cafierias; experien-
cia, tanto en Sanlticar de Barrameda como en Veracruz; y reputacion, ya que nadie era mas apto que €l.
Todo ello explica que fuese el elegido para construir el acueducto de Guadalajara. Asi, acompanado por
el maestro carpintero Matias de Avila, hizo «la inspeccion y previos reconocimientos necesarios». En
tal sentido, primero vio

que el agua del rio Tololotan, vulgarmente llamado el rio Grande, necesita de muchos rodeos para conducirse
a esta ciudad y seria preciso caminase como veinte leguas, en cuio espacio median algunos arroyos y otras
quiebras de tierra que era menester salvarlas con arcos de mamposteria y aunque pudiese venir la mayor parte
de dichas veinte leguas sin tarxea y s6lo por zanja de tierra, era preciso la tarxea a lo menos de cal y piedra en
quatro leguas para llegar a esta ciudad por su terreno de arena falso y deleznable, siendo también necesario
construir presa en el rio para la toma del agua con sus ladrones a fin de que no entrase en tiempo de avenidas
demasiada porcion que derrumbase la zanja y serian sumos los costes de uno y otro y no menores los que en
espacio de diez afios después de efectuada la obra se necesitarian para reparos en ella®.

De lo anterior se desprende que el agua del rio Grande planteaba tres problemas: estaba lejos de
Guadalajara, veinte leguas; los desniveles del terreno, que habria que salvar con arquerias y la inconsis-
tencia del suelo arenoso de parte del trayecto, por lo que el agua podria ser traida solo parcialmente me-
diante una simple zanja, mientras que habria que construir una mas compleja atarjea en cuatro leguas.
De igual modo, esta propuesta necesitaba una presa en el rio, para que, mediante unos ladrones o «porti-
llos que se hacen en un rio, acequia, etcétera, para sangrarlo», se condujese el agua a la zanja-tarjea. Todo
ello hacia que tal solucion fuese cara segin Buzeta, que, como veremos, era contrario a las arquerias™.

La solucion no era facil, ya que, como sefialo el propio Buzeta, del «arroyo de esta ciudad queda
dicha su poca altura y que ni pudo darsela antiguamente el maestro que lo intentd de orden de dicho
sefor presidente licenciado don Juan Miguel de Agurtoy. Por otra parte, las aguas al oriente de la ciudad,

51. AGI. Guadalajara, 420, ff. 86-87 vto. Acerca del proyecto de Buzeta, ya hicimos una primera aproximacion en Recio Mir (2016),
que aqui desarrollamos.

52. AGI. Guadalajara, 420, ff. 153 y 153 vto. y Recio Mir (2016: 718).

53. Recio Mir (2016: 718) Acerca de la significacion en este tipo de obras de las inspecciones previas a sus entornos, remitimos a Gon-
zalez Tascon (1992: vol. 1°, 51-53).

54. Sobre los entornos de Guadalajara descritos por Buzeta, véase Lazaro de Arregui (1980) y Mota y Escobar (1993).
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tanto las que se encontraban en tierras que eran propiedad de José de Alzate como las que estaban en el
rancho de otro vecino llamado Antonio Fernandez Chasco, asi como las del «arroyo del pueblo de San
Andrésy», presentaban problemas. Las dos primeras «carecen de altura competente» y la tercera «dista
mas de una legua de esta ciudad», por lo que su agua no podria ir

en derechura por el bajio tan grande que ay en el arroyo de ella, pues fuere preciso pasarla por muchos eleva-
dos arcos y con todo eso seria dificultoso proporcionarla al poniente de esta poblacion, que es lo mas alto de
ella, o se avia de traer dicha agua desde el oriente, atravesando el sur para el poniente e introducirla por este
viento que es por donde esta superior la ciudad y en este caso avria de andar el agua mas de dos leguas con la
dificultad del gran bajio que avia de atravesar el viento sur®.

Ante las objeciones de Buzeta al arroyo que pasaba por la ciudad y a las aguas que habia a su oriente
—poca altura, arquerias y lejania—, siguid inspeccionando su entorno. Afirmaba que el rio Blanco, al norte
de Guadalajara, estaba a cinco leguas y requeriria de arcos sobre terreno falso y que «seria preciso ro-
dear mas de tres leguas minando mucha parte en igual terreno arenisco, siendo necesario para el agua de
dicho rio Blanco el que fuese conducido todo el camino por taxea de cal y piedra». Por ello, Buzeta dic-
tamind que ninguna de estas aguas era suficiente’.

Debido a todo lo anterior, ided Buzeta buscar el agua bajo tierra, «aviendo abierto unos pozos para
reconocer la profundidad en que se halla». La encontr6 a doce varas, unos diez metros, superando «en
mas de treinta a la plaza maior», por lo que logicamente el mas bajo pozo «excede todavia en altura de
diez y siete varas a dicha plaza Mayor y por consiguiente tiene el agua altura para repartirse a las fuentes
publicas, real palacio, carcel de corte, cabildo, casa episcopal, conventos y casas particulares»”’.

Una vez inspeccionado todo su entorno, Buzeta planted un proyecto para abastecer de agua a
Guadalajara de enorme envergadura. Especificaba al respecto que «comienza esta obra en dicho llano
de poniente de esta ciudad y a distancia de ella como de dos mil y quinientas varas», unos dos kilo-
metros. Detalla que la primera linea del acueducto seria una mina subterranea de ochocientas varas
de longitud, ejecutada a partir de pozos abiertos cada cincuenta varas, que quedarian unidos subterra-
neamente. A esta mina o corredor concurriria el agua de los veneros que Buzeta comprob6 que habia
en el subsuelo del entorno de Guadalajara y que luego seria llevada a la ciudad. Tras la referida linea
de poniente, habria una segunda, norte-sur, similar a la anterior y a la que habria de unirse y que ten-
dria mil varas. Planteados los dos ramales subterraneos del abastecimiento de agua, Buzeta sefalaba
que se habria de articular

55. Recio Mir (2016: 719).
56. Recio Mir (2016: 719 y 720) donde se recoge la descripcion de Buzeta de Guadalajara y su entorno, en una suerte de excurso, lo que
complementa los planos de la ciudad que él mismo realizé y veremos mas adelante:

hallase esta situada en un espacio llano, su figura es casi quadrangular, con declinacion del poniente para el oriente y alguna también
para el mediodia y norte, siendo mayor la caida del medio para el oriente, cuio costado lo cifie extramuros un arroyo que naciendo
a mediodia, no mui distante, endereza su curso al norte de ella y este costado y el de oriente son los mas escasos de altura. Tampoco
la tiene el de mediodia, por donde se avecina al oriente y si por lo que se acerca al de poniente, siendo este el que entre todos sobre-
sale, coronado, a distancia como de tres leguas de la ciudad, de unos cerros que declinan a ella, no con poca proporcion de altura en
el llano que intermedia y a 2500 varas de la poblacion supera en mas de treinta, rematando cerca de la ciudad con mas de diez y siete
de exceso, pero en lo alto de dicho 1lano es mayor el descenso que éste tiene al norte, donde rompieron la falsedad de la tierra los
expresados manantiales que forman dicho rio de Zapopa. Entre éste y la ciudad nacen otros que aunque también bajos, no son tanto
como los antecedentes y todos parecen traer su curso subterraneo por el referido llano, ya provengan de los referidos cerros que estan
al poniente o de los que por el sur les confinan y a unos y otros parece dimanan también dos ojos de agua que prorrumpen extramu-
ros al sur de esta ciudad, advirtiéndose juntamente en la parte que de ella esta al poniente que sin embargo de ser el sitio mas alto tie-
nen casi todas las casas sus pozos en altura de doze varas con agua de buena calidad y abundante, siendo verosimil que ésta y la de
dichos manantiales corra difundida por el referido llano.
57. Recio Mir (2016: 720).
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una tarxea de siete quartas de alto y dos tercias de ancho, cubierta con losas grandes o canteria, de manera
que pueda entrar un hombre siempre que se ofrezca por las lumbreras o registros que para ello han de quedar
de zinquenta a zinquenta varas y la dicha taxea ha de ir vestida de cal y piedra por los costados, con pared de
media vara de grueso a lo menos, pero el plan de ella ha de quedar desnudo para que salga el agua y reciba
todos los sudaderos o manantiales que por qualquiera parte concurrieren a dichas dos lineas®®.

Se trataba de una empresa descomunal debido a la envergadura de las minas por las que correria el
agua, ya que en la atarjea que se construiria en ellas deberia caber una persona, que tendria acceso a la
misma por los pozos, registros o lumbreras, lo que permitiria solucionar futuras obstrucciones. Especi-
ficaba también el franciscano con precision la materialidad y técnica de la obra, que combinaria cante-
ria y albaiiileria.

Continuaba Buzeta indicando que el agua de ambos ramales habria de ir a parar a un arca o tanque
y que seria llevada a la ciudad través de una atarjea «y asi se ha de conducir hasta que llegue a la altura
proporcionada para poder formar las fuentes necesarias y entonces se ha de hacer otra arca para el repar-
timiento de las cafierias que han de ser de cafios bien gruesos y bien macizos»®.

Consciente de la dificultad de la obra y de las susceptibilidades que planteaba un abastecimiento
subterraneo, su autor lo fundamento indicando que «este género de obra es el mas seguro y permanente,
porque la mina de dichas lineas es la parte mas baja a donde pueden concurrir las aguas, veneros, suda-
deros o manantiales difundidos por dicho llano». Ello permitiria que el agua entrase «sin recelo de que
en tiempo alguno se puedan huir a otra parte por la grande profundidad que dicha taxea lleva debajo
de tierra, que sera de 12 varas». A esa ventaja unia que, por ser el terreno llano, sin arroyos, ni arboles,
«no sera necesario en muchos siglos reparar la taxea», ni cabia dudar de «la abundancia y seguridad del
agua». Aseguraba de ésta que, debido a que

se ha encontrado en los primeros pozos de la linea que sube de esta ciudad para el poniente a doce varas de
profundidad y con tanta abundancia que no es posible profundizar otras dos varas, por la mucha agua que
arrojan y siendo asi que en los ultimos pozos de esta linea al poniente se enquentra el agua a las mismas doze
varas, estando estos mas de seis superiores de altura a los primeros, se deja ya considerar quanta agua podran
dar por uno dellos a un nivel como es conveniente se pongan para que el agua no traiga rapidez o mucha co-
rriente en el plan con que pudiera hacer llamamiento en las paredes de la taxea y ocasionar alguna ruina que
no podra hacer viniendo a un proporcionado paso aunque también en el caso de que hubiera mucha corriente
tiene otros modos el arte para ocurrir al dafio®.

En la linea de lo planteado por Buzeta, cabe sefialar que los acueductos subterraneos tenian una larga
tradicion. Fueron los romanos los que fundamentaron con mas éxito este sistema mediante pozos y gale-
rias de infiltracion que recogian las corrientes de agua que encontraban y conducian por gravedad hasta al-
canzar la superficie. Este sistema subterraneo, aunque caro, tenia la ventaja de un menor mantenimiento, el
cual se llevaba a cabo mediante pozos de acceso. También permitia un mayor aprovechamiento del agua,
que no se evaporaba, por lo que siempre parecid especialmente apto para regiones aridas®'.

Buzeta también hizo en su proyecto referencia a sus costos, de los que sefiald, en primer lugar,
que la mina sur-norte, de mil varas o més, ascenderia a mas de tres mil pesos. Lo mismo valdrian las
ochocientas o mil varas de la linea de poniente. A esos seis mil pesos habria que sumar, en tercer lugar,
«el crecido costo de dichos pozos, lumbreras o registros que de 50 en 50 varas como queda dicho se

58. AGI. Guadalajara, 420, f. 157 vto. y Recio Mir (2016: 720 y 721).

59. AGI. Guadalajara, 420, ff. 157 vto. y 158 y Recio Mir (2016: 721). Sobre los tipos de cafierias que se solian emplear, véase Gonzalez
Tascon (1993: vol. 1,232 y ss.).

60. AGI. Guadalajara, 420, ff. 158 y 158 vto. y Recio Mir (2016: 721 y 722).

61. Sobre los acueductos romanos remitimos a la nota 7.
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formany, que seria de 9500. En cuarto lugar, las mil quinientas varas que llegarian «a la garita o casa del
guarda de la real aduana de esta ciudady», importarian 2500 pesos. A ello afiadia, en quinto lugar, otras
mil varas desde la referida garita al centro de la ciudad, que calculaba en mil pesos mas. A manera de re-
sumen, sefialaba que las atarjeas hasta aqui referidas, incluyendo piedra, cal y manufactura, asi como los
registros cada cincuenta metros, importarian 19 000 pesos, lo cual se encareceria hasta los 38 500 pesos
por cubrir la atarjea con losas. A ello habria ain que sumar las paredes de los registros o lumbreras «y
las que han de tener los dos tanques o arcas que se han de formar, como también el costo de la cafieria y
repartimientos de las fuentes publicas, la construccidn de estas, costo de sus pilas y tazas». Los honora-
rios de Buzeta serian dos mil quinientos pesos al afo, igual que cobré en Veracruz y como tardaria dos
afios y medio, serian 6250, «que deben acrecentarse a los 60 mil expresados»®.

Justificaba Buzeta el precio del proyecto por ser el mas seguro, conveniente y barato, a lo que ana-
dia que «no me queda duda alguna [...] que la calidad del agua es la mejor y la misma que la del rio Za-
popa y la de los pozos de las casas de esta ciudad que esta al poniente de ella, cuias aguas siempre han
sido y son mas estimadas»®.

Otras declaraciones de Buzeta abundan en la complejidad del proyecto y, a la vez, lo fundamentan.
Asi, afirmaba que el agua permitiria el abasto de cinco fuentes, de cuantas quisieren para sus casas los
vecinos, «para obraxes, para batan y para molino harinero» y «para las catorce comunidades que ay en
esta ciudad, para el real palacio, reales carceles, catedral, casa del sefior obispo»®*.

Su proyecto no solo aportaria mucha agua, el franciscano afirmaba que también seria de calidad y
que los «philésofos, mathematicos e ingenieros, que tanto hasta ahora han hablado contra la obra», no
podrian criticarla mas, lo que evidencia las suspicacias que gener6. Abundaba al respecto que tales in-
crédulos solo podrian reconocerla como «insigne y magnifica por sus especiales circunstancias dignas
del mayor aprecio», ya que, ademas de abastecer fuentes, batanes y lavaderos, se podrian «hacer huer-
tas y otras muchas cosas que produzcan considerables fondos»®.

2.3. El plano de 1732: inspeccion del entorno y planteamiento de la obra (Lam. 4)

Junto al texto de su proyecto, Buzeta aportaba un sencillo croquis que resulta un claro precedente del
mas depurado plano que ¢l mismo firmo en 1741. En cualquier caso, este de 1732, debido a la falta de
referencias materiales que tenemos del acueducto de Guadalajara, cobra, a pesar de su parquedad gra-
fica, una enorme importancia®®.

Realmente, mas que un proyecto, es un instrumento de trabajo, un borrador o apunte de lo observado
en el entorno de la ciudad y de como llevar su agua al centro de la misma. De hecho, se suceden los ta-
chones, sus inscripciones estan en distintos sentidos y hay diferentes tipos de letras y tintas. Aunque todo
ello complica su andlisis, es una fuente fundamental sobre el acueducto de Guadalajara y sobre la ciudad.

Cabe iniciar el analisis del plano por el norte de la ciudad, ya que parece que esa es la orientacion
que prima al estar la mayoria de sus inscripciones en tal sentido. Al norte, identificado por la rosa de los
vientos y la aclaracion «nortey», vemos a la izquierda «el rio Blanco» y los «Ojos del agua del rio I1zapo-
pany», en concreto, seis 0jos. Junto a ello hay una inscripcion escrita al revés y con una tinta distinta que
dice «una legua y media de Guadalaxara a este rio». Junto a ello otra leyenda indica «rancho de Ysidro

62. AGI. Guadalajara, 420, ff. 88, 158 vto. y Recio Mir (2016: 722).

63. AGI. Guadalajara, 420, ff. 158 vto.-159 vto.

64. AGI. Guadalajara, 420, ff. 245 vto. y Recio Mir (2016: 722).

65. AGI. Guadalajara, 420, f. 246 y Recio Mir (2016: 722).

66. Este plano, que se encuentra en AGI. Mapas y planos, México, 127, ya fue reproducido en Calderén Quijano (1984: 62y 63) y Recio
Mir (2016: 722).
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Lamina 4. Fray Pedro Antonio de Buzeta. Plano de Guadalajara, 1732. MINISTERIO DE CULTURA,
Archivo General de Indias, MP-MEX/ 127
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Enriquez», al lado del cual parece haber un ojo y un delgado curso de agua. En el este esta el rio Grande,
que rodea la ciudad desde el norte. Del mismo se dice que es cruzado por «Totolotlan puente», que hay
«5 leguas de Guadalaxara a este rio» y que cuenta con un afluente, el «rio de Guadalaxaray». Entre ambos
cursos esta el hospital de San Juan de Dios y los pueblos de San Andrés y San Pedro. En el sur solo en-
contramos un «tanque» que parece que esta junto a un ojo de agua que va a morir al rio Guadalajara. Por
ultimo, a poniente varias leyendas dicen «astillero», «zedazos», «pueblito». En otro sentido y otras tin-
tas, vemos también «3500 baras», «garitay, «1000 barasy», «todo 2500» y «Carmen»®’.

En la cuadricula vemos indicados los principales edificios de la ciudad, en torno a la plaza Mayor:
el «palacio», las «casas de ayuntamiento», la catedral, la contaduria, el seminario, el obispado, la Mer-
ced y el hospital de la Merced. Mas al norte, Santo Domingo, Santa Ménica, San Diego y una plaza. Al
este, Santa Maria de Gracia y San Agustin, y, entre ambos, otra plaza. Al sur, el colegio de la Compaiiia y
San Francisco. Por tltimo, hacia poniente, Santa Teresa, Jesus Maria y una ayuda de parroquia®®.

Esta planta de la ciudad es solo una aproximacion, ya que muestra un damero perfecto, y sabemos,
por el plano de 1741, al que mas adelante nos referiremos, que no era exactamente asi. En concreto, el
dibujo del que ahora nos ocupamos muestra una planta de once por trece manzanas, sin tan siquiera eli-
minar la de la plaza Mayor. Sin duda, este mapa es todo un rompecabezas, dificil de encajar en la descrip-
cion textual del proyecto ya vista. En cualquier caso, todo parece indicar que los «ojos del agua del rio
Izapopan» eran el ramal de poniente del acueducto, mientras el tanque que aparece al sur, estaria en rela-
cion con el ramal que iba de sur a norte. Ambos ramales se unirian a poniente de la ciudad, entrando en
la misma por la garita referida en la documentacion y el croquis. Por lo que se refiere al interior de la ciu-
dad, el mapa parece indicar que el agua entraria desde el convento de Jesis Maria a la plaza.

Cabe preguntarse la causa de que un mero esbozo, en vez de un proyecto terminado, acabase for-
mando parte del expediente enviado al consejo de Indias. Ademas, Buzeta tenia mayores cualidades ex-
presivas que las mostradas en este caso, como evidencia su dibujo de 1741. Es posible que el verdadero
proyecto quedara en Guadalajara, para su ejecucion, no dando tiempo de enviar a Espafia mas que este
mero boceto. Sea como fuere, carecer de un proyecto perfilado no impide conocer las ideas del francis-
cano, aqui rudimentariamente planteadas y no siempre coincidentes con la descripcion literaria del pro-
yecto, donde, por ejemplo, planteaba dos cajas de agua y aqui solo alude a un «tanque». En cualquier
caso, hay que resaltar que este mapa de 1732 es la mas antigua planta conocida de Guadalajara y su en-
torno y que su autor fue fray Pedro Antonio de Buzeta, que la hizo para abastecerla de agua.

2.4. Las duras criticas al proyecto y la altiva defensa de Buzeta

Aunque la mayoria las conocemos por el propio Buzeta, resultan de gran interés las criticas que levantd
su proyecto y que €l rechazo con suma altivez. La primera fue, segun el franciscano, la «de un maestro
de obras mui presumido de arquitecto» y del que con desprecio silencid su nombre. Este dijo que «avia
visto, reconocido y medido la obra y que no solo era imposible el agua sino también la altura». A ello
afnadia Buzeta las criticas de «medidores de tierras mui preciados de gedmetras, otros mui conceptuados
de filosofos que dijeron a vuestra merced que el agua que se habia encontrado en los pozos era llovediza
y aun lo aseguraron después de que empezo a correr». Incluso, indica Buzeta «que de México escribio a
vuestra sefioria persona de mucha autoridad que mirase en lo que se metia por que pagaria los gastos de
mi temerario arrojo». Otros sefialaron que «estaba engordando la mula para escaparmey, cuando Buzeta

67. Calder6n Quijano (1984: 62 y 63) y Recio Mir (2016: 722).
68. Calder6n Quijano (1984: 62 y 63) y Recio Mir (2016: 722).
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afirmo que en realidad estaba «enfermo y valdado de pies y manos por avérseme derretido las reumas
con la fuerza de los soles». No faltd quien dijo que «avia enfermado de la pesadumbre de aver conocido
el disparate de la empresa»®.

Tales criticas prueban la importancia de la obra, de la que opinaron profesionales y profanos, y la
polémica que genero el proyecto del franciscano, que lejos de guardar silencio con humildad serafica
contraataco con fuerza. Declar6 que tales injurias, «sin respecto al santo habito que visto, me violenta-
ron tanto que, sin poder vuestra merced contenerme, hize meterme en un forlén y vine a poner la pri-
mera piedra para que se desengafiasen de que no avia enfermado por desconfianza alguna de la obray.
También dijo que durante su enfermedad continud la tarea un maestro que era tenido por inteligente, «a
quien adverti todo lo necesario, pero en lugar de dar la corriente para esta ciudad la dio al contrario, in-
clinandola al poniente, que después costd6 mucho tiempo y dinero el remediarlo». Ello ocasiono las cri-
ticas «de tantos voluntariosos fanaticos»’°.

No obstante, Buzeta afirmaba que ya se abrian desengafiado los maledicentes, «que pudieran creer
que no s¢€ lo que es medir con nivel graduado, con baculo mensorio, con cuadrante geométrico y con ins-
trumento de agua; lo que es albaiiileria; lo que es mamposteria y canteria». Afiadia rotundo:

ahora que ya no tienen, a Dios gracias, que fisgar y si mucho que aplaudir y celebrar, me ha parecido hacer
esta prolija relacion de todo para consuelo y desahogo de vuestra merced y mio, pues a esta obra se ha hecho
el paseo de todos los forlones y gente de aprecio de la ciudad, siendo innumerable el concurso que todos los
dias vienen a verla’'.

La critica mas interesante al franciscano fue la del arquitecto madrilefio Pedro de Ribera, que en el
consejo de Indias aprobo su proyecto. Ribera sefialé en 1735 que, en el expediente sobre la conduccion
de agua a Guadalajara, estaba «la carta y mapa formado por el padre fray Pedro Antonio de Buzetay. El
arquitecto madrileno citaba a Alberti y Fontana para fundamentarse y, una vez descrito el proyecto, des-
tacaba que «lo que me admira mas es que dicho religioso, que profesa la humildad, no la practique con
el proximo, pues da a entender que solo €l sabe lo que son semejantes obras»’.

Ribera criticé del proyecto que para ver su resultado habria que esperar mas que los tres meses que
decia su autor. También indicé que los arboles dispuestos como «paseo se desvien de las zanjas, minas y
cafierias que se hiciesen, pues estos son perjudiciales a semejantes obras pues sus raices se extienden y
bajan a buscar la humedad del agua que pasa por ella y se mazizan de raices», como ocurria en Madrid”.

No obstante, las criticas mas duras al proyecto de Buzeta las conocemos por un informe suyo de
1739, en el que recomendo llamar a oficiales de la obra para «que juren y declaren como les mandé
construir la taxea y cafieria y con testimonio de su declaracion pueda vuestra sefioria dar quenta a su
magestad». Asi se podria comprobar «si se executd como yo ofreci y como dio quenta de todo el sefior
Altamira porque no hay quien pueda dar voto en esta obra porque no han visto otra semejante». Tam-
bién afirma que las criticas ocultaban «el veneno de su malicia, la ignorancia con capa de maestro inte-
ligente», por lo que sus autores han «de ser castigados por sismaticos y quitadores de la honra»™.

Buzeta, para justificarse, se remont6 a 1640, destacando el fracaso que supuso la pérdida de los diez
y seis mil pesos que pidi6é «un maestro por conducir el rio de Zapopa». También aludia en su defensa,
en relacion al abastecimiento desde el rio Blanco, a «un padre betlemita que vino llamado de México

69. AGI. Guadalajara, 420, ff. 250-250 vto. y Recio Mir (2016).

70. AGI. Guadalajara, 420, f. 250 vto. y Recio Mir (2014: 353).

71. AGI. Guadalajara, 420, ff. 250 vto.-251 vto. y Recio Mir (2014: 353).

72. Este informe fue mencionado en Angulo fiiiguez (1939, vol. 1°, 341) y luego analizado en Recio Mir (2014).
73. Recio Mir (2014).

74. AGI. Guadalajara, 420, ff. 318-319.
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por esta real audienciay, el cual dijo que «era menester traerlo por los pueblos de Ocotan y Jacotan con
la profundidad de setenta varas en mas de dos leguas». Refiere, asimismo, que don Antonio del Real y
Quesada, oidor de la Audiencia, «pasoé a hacer inspeccion de dicho arroyo acompafiado de fray Joseph
Garcia, religioso de mi orden, buen arquitecto, jumetra y matematico muy practico en medir alturas y
profundidades, dijo casi lo mismo y que costaria mas de cien mil pesos»’.

Las declaraciones de Buzeta son tan agrias que parece que padecia complejo persecutorio. Asi, en
un informe de 1740 dice que desde el principio la obra «experimento6 graves danos de la gente osiosa y
malintencionada», lo que «oblig6 a hacer taxea en el caracol y terraplenarlo, habiendo costado mas de
seiscientos pesos tapar las lumbreras dos varas debajo de tierra, que ademas de ser precisas para el re-
gistro de la caferia la hermoseaban». Aun mas expresivas son sus palabras cuando sefiala que «echaban
piedras y tierra y otras inmundicias en que se gastaron muchos pesos para limpiar». También hubo quien
rob6 materiales. Asimismo, a pesar de haberse construido antes de entrar en la ciudad un lavadero «para
las mujeres, con mucho gasto», era en las fuentes donde «se ponen a lavar cueros, lanas y otras inmun-
dicias». Incluso aseguraba que «tapan el cafio con piedras y meten palos con perjuicio y riesgo de rom-
per la cafieria y qualesquiera que tienen caballos, mulas o borricos los llevan a bafiary». Lo mismo ocurria
en la pila de Santa Teresa, donde «banan caballos y mulas y los cocheros los forlonesy, por todo lo cual
«quedaba enterrada por la basura»’®.

En esta suerte de cuadro de costumbres acusaba Buzeta a la Ciudad de obstaculizar su trabajo. En
tal sentido, destaca el protagonismo de la Audiencia en la ejecucion del acueducto, por lo que el Ayun-
tamiento quiza lo obstaculizara. Es posible también que la oposicion hacia el proyecto de Buzeta se de-
biese a celos profesionales o a un trasfondo técnico, ya que entonces habia una oposicion mayoritaria al
abasto de aguas subterraneas, prefiriéndose los acueductos de arquerias, de los que habia buenos ejem-
plos novohispanos”. En cualquier caso, el proyecto de Buzeta fue realizado al contar con el apoyo ins-
titucional del superintendente Rodriguez de Albuerne, su gran valedor.

2.5. Un complejo y documentado proceso constructivo (1731-1741)

De la construccion del acueducto de Guadalajara contamos con numerosos informes que permiten tra-
zar con precision su evolucion, que se prolongd una década y que posibilitan analizar la empresa desde
diversas perspectivas. El primer informe fue redactado por su superintendente Rodriguez de Albuerne
y firmado el 2 de enero de 1732, ocupandose de la inspeccion del terreno y del inicio de la obra. Asi,
indica que, una vez en Guadalajara, Buzeta reconocié de inmediato los rios, arroyos, ojos de aguas
y manantiales de los contornos de la ciudad y que en ninguno encontré cantidad suficiente, por lo
que arbitro buscarla en el subsuelo, en concreto, en unos cerros distantes de la ciudad 2500 varas, de
30 varas de altura y que a 12 o 13 varas de profundidad encontro6 el agua. Ahade que la obra se inicio
de inmediato, el 19 de noviembre de 1731, de forma que en enero de 1732, cuando se fecha el informe,
«reducese ésta a un poco como de 2500 varas que forman dichas dos lineas» planteadas en su proyecto.
Tales lineas fueron construidas con paredes de siete cuartas de alto, «dos tercias de hueco y cubierta
la taxea con las losas o canteria, quedando el plan desnudo para recibir los veneros sangrandolos des-
pués en el descenso del llano de la ciudad, con altura proporcionada al repartimiento de las fuentes».
Una cuestion que aclara este informe es que el sistema empleado en Guadalajara era el mismo con que
el religioso condujo el agua «a la ciudad y puerto de Nueva Veracruz en estos reinos y a su convento de

75. AGI. Guadalajara, 420, ff. 319 y 319 vto.
76. AGI. Guadalajara, 420, ff. 330 vto.-332.
77. Véase, acerca de esta oposicion, Obras hidraulicas prehispanicas y coloniales en América (1994, vol. 2°, 164).
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Sanlticar en esos». También dice que al ser el terreno arenoso se comenzo la obra por una zanja, pero
viendo lo costoso de ello «y que la arena era mas solida y tupida, se logrd para la maior parte el arbitrio
de mina, asegurada con pozos o lumbreras de 50 a 50 varas que después serviran para administrar los
materiales de la taxea quedando para registros»’s.

El segundo informe, de 5 de septiembre de 1732, se centra en materiales y técnicas y fue debido
a que Albuerne encargo al escribano Manuel de la Sierra reconocer la obra. Indica que se inicid nueve
meses antes por un llano al poniente, con la intencion de «cortar en dicho llano los veneros de agua sub-
terranea para conducirla a esta ciudad». Para ello, a ochocientas varas de ella se abrié una zanja, que «su-
biendo para el poniente en linea recta, fue bajando proporcionadamente hasta la profundidad de mas de
dos varasy». En tal zanja se construia la

tarjea de cal y piedra, con simiento de media vara de grueso y sobre ¢l paredes por los costales del mismo
grueso cada una de ellas y de vara y media de alto y dos tercias de giieco de una a otra pared, cubiertas estas
con losas de a vara y sobre el simiento de la targea solado todo de ladrillo y revocado por encima de cal y
sobre las losas que sierran la targea terraplenada la sanja hasta la superficie del llano”.

Afade este segundo informe que también se habian construido los catorce pozos de acceso a la
misma, hechos de cal y piedra y de una vara de ancho, «por donde pueda bajar un hombre a dicha tar-
gea y andarla por dentro today, y distanciados entre si por cincuenta varas. El informe insiste en el ci-
miento de la atarjea realizada, a lo que suma cien varas mas «minadas sin simiento alguno» que «ay
abiertos y se estan abriendo diferentes posos y por el extremo que baja a esta ciudad» y cien varas
mas de zanja®,

De la Sierra indica también que reconocid ochocientas carretadas de piedra para la continuacion
de la atarjea, pero que entonces no se trabajaba en ella por ser tiempo de lluvias, solo en abrir «los
posos expresados que sirvan de lumbreras a dicha mina y para administrar después por ellos los ma-
nantiales para la targea». Ahondando en esta cuestion de los materiales, este segundo informe hace
alusion a su abasto, especificando de la Sierra que, una vez aceptado el proyecto de Buzeta, su eje-
cucion fue sacada a subasta mediante pregoén, pero, al no haber ofertas, fue el franciscano quien
asumi6 su ejecucion material. De igual modo, se saco a subasta el acopio de los materiales, de los
que solo se consiguid por este sistema la cal. Es por tanto logico pensar que del abastecimiento de
los demas también se ocupara Buzeta®!.

En un tercer informe, de 4 de enero de 1733, Buzeta anunci6 ufano a Albuerne que habia llegado el
tiempo «de ensanchar el pecho y desahogar el corazony, frente a las «porfiadas tormentas que la igno-
rancia, la necedad y la envidia levantaron» contra el acueducto. Afiade que, hasta entonces, «s6lo se han
minado 160 varas de la cortadura de sur a norte para cortar los veneros que descienden de los cerros que
estan al poniente de esta ciudad». No obstante, a pesar de que la obra apenas habia empezado, «el agua
que de tan corta mina sale y corre por la taxeay seria suficiente para abastecer cinco fuentes. Teniendo en
cuenta ello y que «dicha cortadura puede extenderse hasta mas de nueve mil varasy, no se podria negar
«que se contara no solo con el agua suficiente para el pubico y quanta quisieren para sus casas los veci-
nos, sino también para obrajes, para batan y para molino harinero dentro de la ciudad». Tampoco se po-
dria dudar de la altura del agua, que corrid por lo alto de la ciudad, ni de su «excelentisima calidad», ya
que muchos «envian por ella a la obra»®.

78. Acerca de ello, ya nos ocupamos en Recio Mir (2016), lo cual sera desarrollado en esta ocasion.
79. Recio Mir (2016: 726).

80. Recio Mir (2016: 727).

81. Recio Mir (2016: 727).

82. Ramos (1942: 218-226).
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La altivez de Buzeta se muestra en todo el texto, aunque decia que «no es arrojo ni vanidady, sino
voluntad de «volver por mi crédito». Afirma que podria aumentar la cantidad de agua «con so6lo prose-
guir la cortadura o mina». No obstante, reconocia los «derrumbes que han padecido las sanjas» y «los
cavellos o betas de tierra que extravian los veneros y de que ha sido presiso huir con indispensables y
maiores gastos»®.

A pesar de estos éxitos, el 17 de abril de 1734 Buzeta abandon¢ la obra, ya que se le adeudaban los
servicios prestados. Albuerne le pidi6 que volviese, lo que solo hizo, después de mucho insistirle, en
abril de 1737. Asi, pudo concluir la construccion de la mina el 22 de marzo de 1738, momento a par-
tir del cual la actividad se centr6 en la atarjea de cal y canto, que protegia los cafos de barro por donde
iba el agua®.

Un cuarto informe, de 19 de noviembre de 1738 y redactado también por Buzeta, sefiala que estaba
«fenecida toda la tagea hasta la caxa de donde ha de salir la cafieria para esta ciudad y esta dicha caxa a
quinientas varas de la poblacion con altura bastante para que el agua suba a las fuentes ptblicas»®. Alu-
dia asi a los elementos fundamentales del acueducto: la mina que permitia el abasto de agua, la atarjea
que la transportaba y el arca o caja que la almacenaba, tras la que se distribuiria por la ciudad con cafie-
rias que terminarian en fuentes.

Se trataba de un momento culminante, ya que, como especifica Buzeta, el domingo 16 de noviem-
bre, a las cinco de la tarde, «en presencia de vuestra sefioria, del escribano de camara, de algunos minis-
tros y bastante nimero de vecinos», se midio el agua recogida. Se especificaba que, «haviéndose puesto
para ello de una, de dos, de quatro, de ocho, de diez y seis, de veinte y quatro y de treinta y dos pajas,
formadas en cafos de oja de latay, el agua que llegaba era de 122 pajas. A ello sumaba que este abasto
no seria regular, ya que en la temporada seca disminuiria un tercio®®.

El agua seria suficiente para nueve fuentes que Buzeta pensaba distribuir asi:

— tres en las plazuelas del meson que llaman de Fernando, convento de Jesis Maria y ayuda de parroquia,
que estan en igual paralelo de norte a sur por donde ha de entrar el agua y con que se abastece todo el ve-
cindario del poniente de esta ciudad;

— otras tres fuentes en la plazuela de Santo Domingo, plaza Mayor y plazuela de San Francisco, que asi
mismo estan en igual proporcion de norte a sur;

— y como la de la plaza Mayor necesita ser la mas copiosa de todas, con el remanente de ella se pueden
hacer otras tres fuentes, una en la real carcel de corte, otra en el real palacio que se haya en la misma plaza
y en su frontis de oriente y la tercera de dichas fuentes en la plazuela que media entre los conventos de
Santa Maria de Gracia y de San Agustin y en un mismo rumbo desde dicha plaza Mayor para el oriente;

con lo que «queda mas que suficiente y cdmodamente abastecido todo el vesindario, no solo en su cen-
tro sino también en sus arrabales». También proponia hacer una pila para el ganado y un lavadero cerca
de la ciudad®.

Buzeta pretendia hacer de Guadalajara una suerte de Roma tapatia, con fuentes en sus plazas y junto
a los mas importantes edificios. No obstante, para que ello fuera posible, el franciscano alude al Gltimo
gran elemento del acueducto que restaba por ejecutar: la cafieria que llevaria el agua desde la caja a la

83. Ramos (1942: 220 y 221).

84. Historia de la introduccion de agua en Guadalajara desde su fundacion (1842: 7) y Jalomo Aguirre (2011: 157).

85. Recio Mir (2016: 728).

86. Recio Mir (2016: 728 y 729). Cada paja equivalia a 0,0076 litros por segundo. Sobre las unidades de medida del agua, véanse
Gonzalez Tascon (vol. 1, 189-194); Teran Trillo (2009) y AGN. Instituciones coloniales, mapas, planos e ilustraciones (280), Medidas para
agua, 1635 y Medidas para toma de agua.

87. Recio Mir (2016: 729).
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ciudad, para la cual se precisaban cuatro o cinco mil cafios. Planteaba que fuesen suministrados por «los
indios de Tonalan y San Pedro, a peso la decena, pero es necesario irles adelantando para ello el dinero
como sucede en todos los demas materiales». Proponia traer a los oficiales cafieros a la ciudad, «arman-
doles hornos, conduciéndoles la tierra y lefian, lo que reduciria costo y tiempo. También se requeria «cal,
piedra y losas de canteria que llaman de Guentitan y todo se conseguira mas comodamente en la presente
temporada seca, hasta el mes de junio del ano proximo venidero»®®.

Un nuevo informe de Buzeta, el quinto, de 18 de agosto de 1739, da detalles de las obras, como su
realizacion a destajo. A ello afiadia que la fuente de la plaza Mayor tendria dos cafios, «dexando agua a
la entrada del lugar con un pilon para lavar y para que beban ganados y en Jesis Maria o Santa Teresa
una pila con un cafio para aquel barrio». En concreto, de la pila de la plaza decia que la construiria «con
cinco gradas para que no suban caballos y otros animales a beber» y que constaria siete mil pesos®.

La cantidad de agua era esencial, por lo que en este informe Buzeta sefiala que, si en la medicion de
noviembre de 1738 el resultado fue de 122 pajas, en la del 17 de mayo de 1739 hubo dos mas, ya que en
la primera la obra estaba recién hecha y los materiales secos, por lo que calculaba que se podrian alcanzar
mas de 136 pajas, que permitirian «hacer mas de diez fuentes con altura para lo mas alto de la ciudad». No
obstante, confesaba dos razones para no acometer las fuentes que seguian a la de la plaza Mayor:

— la primera que si no se cobran los cinco mil trescientos y sesenta y ocho pesos de los bienes del sefior
Teran puede no alcanzar;

— la otra razdn es por hallarse el comercio atrasado y no alcanzarles este afio la renta segun es notorio que
bien conozco precisa su consecucion al palacio, carcel y a las plazuelas de mis padres Santo Domingo y
San Francisco®.

Un tultimo asunto tratado por Buzeta en este quinto informe fue el dafo que el transito de forlones
y carretas podia hacer a las cafierias del acueducto®!, de lo que veremos otras referencias, tanto en este
caso de Guadalajara como en México.

La ejecucion del acueducto de Guadalajara debié de producir incomodidades e incluso litigios,
como apunta la anterior referencia a Teran. En tal sentido, un nuevo informe, el sexto, de 13 de octubre
de 1739 y redactado por el escribano Manuel de Mena, planteaba que la atarjea que introducia el agua en
la ciudad se hiciese «sin perjudicar ni al solar de los padres Bethlemitas ni al dicho Ysidro Henriquez»®*.

En relacion con lo anterior, el sucesor de Albuerne en la superintendencia de la obra, don Francisco
de Aysa, marqués del Castillo de Aysa y presidente de la Audiencia®, al dia siguiente, 14 de octubre de
1739, declard en un séptimo informe que para la pila de la plaza no le constaba que estuviesen «merce-
nadosy, es decir, cedidos, los suelos por los que habria de ir su cafieria, prefiriéndose que fuese por suelo
publico, «calle real», antes que privado®.

La prevision de Buzeta le llevo a plantear en un nuevo informe, el octavo, de 17 de agosto de 1741, la
conservacion de la obra y su sucesion. En tal sentido, dijo que «hallo mas a propdsito a Sebastian Guerrero,
por haverlo traido siempre, desde que empecé la obra y dado el gobierno de ella quando por algun acci-
dente no estaba yo presente». Afirmaba que le habia ensefiado «el modo de nivelar el simiento para poner la

88. Recio Mir (2016: 729).

89. AGI. Guadalajara, 420, f. 299 vto.

90. AGI. Guadalajara, 420, f. 300 y Recio Mir (2016: 730).

91. AGI. Guadalajara, 420, . 301.

92. AGI. Guadalajara, 420, ff. 314-315.

93. Sobre este personaje, véase Lopez (1988: 181-185).

94. AGI. Guadalajara, 420, ff. 315 y 315 vto. Ademas de los informes, contamos con referencias como la de un testigo que apunt6 que la
caferia «viene enterrada en dos varas de hondo para que no padesca con el trafico de forlones y carretas, encaminada por dos cafierias, por si
resiviere alguna contingencia de reventar el agua no falte esta al publico mientras se compone», Recio Mir (2016: 730).
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cafieria, le ensefié a encafiar, ya que puso todos los cafios de dicha cafieria de su mano y a mi satisfacciony.
También «sabia armar qualquier fuente e introducir en ella el agua» y era «capas para hacer otras cafierias
y fuentes guardando las reglas que le tengo ensefiadas». Para fidelizarlo seria necesario un salario anual de
doscientos pesos, siendo «su obligacion mantener caballo para registrar toda la obra»®.

Buzeta especificod que las cafierias se habrian de limpiar cada 15 dias o un mes. En concreto, la pila
de la plaza en dia de fiesta o por la tarde, «para que no haga falta el agua al comin». Ademas, se com-
prometia a «dejar instruccion de todo lo que pude ofrecerle en dicha obray». También dijo que, tras Gue-
rrero, «el oficial que mas conocimiento tiene de la obra es Baltasar de los Reyes»®.

Asi, el sucesor de Buzeta fue Guerrero, nombrado maestro fontanero mayor el 26 de septiembre de
1741. Luego, en fecha incierta, le sucedié Baltasar de los Reyes, con un sueldo de 150 pesos anuales. En
este ultimo caso se especificaban sus funciones:

tener a su cargo las llaves de las caxas de agua, recorrer frecuentemente todo el camino de la caferia para re-
conocer si ay dafios o quiebras y dar aviso de ellas a su sefioria para el prompto reparo [...], asi mismo ha de
cuidar que cada quinde dias se limpien las pilas de las fuentes ptblicas®”.

Por fin, el marqués del Castillo de Aysa inform¢ al rey, por carta de 16 de septiembre de 1741, de
la llegada del agua a la plaza Mayor, plaza de las Carmelitas, Palacio Real, carcel, plaza de San Agus-
tin y convento de San Francisco®.

La prolija documentacion también refiere la contabilidad de la obra, por semanas y en dos parti-
das, personal y materiales, de lo que se ocupa un noveno informe, firmado por Buzeta el 7 septiem-
bre de 1741. Del personal destaca su nimero, como en un apunte que alude a 9 albaiiiles y 190 peones.
También se recogen nombres, como el de «Juan Marin, a quenta de las piedras que ha labrado de las
pilas, subientes, escalones y losas»; «Juan Agustin por los letreros y armas» o «Cordero, por los cafios
de plomoy. Sin especificar nombre, se recoge otro pago a un campanero «por el mundo que esta sobre
las tasas de bronce de las fuentes». Por Gltimo, Buzeta alude a si mismo: «por nueve meses y ocho dias
de mi trabajo que ocupé en la limpia de la tarxea, serrar los posos y hacer la caxa principal del agua que
esta en el campo»®.

El capitulo de los materiales es prolijo, aludiéndose por ejemplo a:

— por noventa y seis carretadas de piedra a quatro reales y vente carretadas de losas a diez reales;

— por ocho piedras para la pila de santa Teresa;

— por palos para los andamios y para atajar las calles;

— por arena para mesclar y sacar tierra de la plaza;

— por seis arrobas de manteca para zulaque.

En cuanto a las herramientas, se registran pagos por azadones y barrenas!®,

Abunda la documentacion sobre las fuentes. Asi, para el abrevadero se pagdé «por un mascaron y
cinco pilares». Expresivos son los pagos de la fuente de la plaza Mayor, sin duda, la mas monumental:
«por la hechura de mi padre san Francisco», «por los cafios de broncey, «por una cruz, dos piramides
y un mascaron», lo que hace alusion a distintos elementos decorativos, algunos de ellos claramente es-
cultéricos'".

95. Recio Mir (2016: 730 y 731).

96. AGI. Guadalajara, 420, f. 359 vto. y Recio Mir (2016: 731).

97. Recio Mir (2016: 731).

98. Jalomo Aguirre (2011: 157).

99. Recio Mir (2016: 732).

100. Recio Mir (2016: 732). El zulaque era el betun con el que se sellaban las juntas de los cafios de las cafierias.
101. Recio Mir (2016: 732).
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Esta contabilidad también informa del tiempo que requiri6 la obra. Asi, la cafieria que iba del Pa-
lacio a la plaza de San Agustin y Santa Maria de Gracia se hizo entre el 25 de junio y el 24 de agosto
de 1740 y la cafieria de la catedral al convento de San Francisco se ejecuto entre el 17 de diciembre de
1740 y el 15 de abril del 41'.

Igualmente, este informe ofrece descripciones de elementos de la obra. Asi, dice:

de orden verbal de vuestra sefioria se le anadio para hermosear un subiente en las gradas de la catedral de can-
teria con las armas reales y tres inscripciones en sus tres frentes y ocho piramides, remates y mi padre San
Antonio, el protector de la obra, ensima de la pila de la plaza, con dos tasas de bronce y quatro pilas peque-
fias en los quatro angulos de la principal para que comodamente veban las bestias de los que en los dias de
mercado acudan a ellas con sus defensas o resguardo para que las carretas no puedan ofender la dicha pila'®.

Un décimo y ultimo informe, de 16 de septiembre de 1741 y firmado por el marqués del Castillo de
Aysa, indica que en agosto de 1739 Buzeta le mostro los graves inconvenientes que acarrearia no con-
cluir la obra, en concreto, «la limpia de la tarjea, serrar sus lumbreras y el arca con boveda y puertay, lo
cual costaria siete mil pesos, sin incluir los honorarios del franciscano. Debido a la falta de fondos los
solicitarian a diversos conventos, que los podrian prestar al 5 por ciento de rédito!*.

Lo mas interesante de este informe es la descripcion que se hace del acueducto, empezando por «un
capaz lavadero de ropa y un aguaje para ganado». Asimismo, se alude a «una pila publica en la pequena
plazuela que forma el convento de religiosas carmelitas, por mas proporcionado repartimiento de la dis-
tancia». De igual modo, en el centro la plaza Mayor, su fuente «la hermosea quanto la beneficia y en un
subiente que se construyo en la esquina que forman las gradas de la catedral se coloco una estatua de
San Antonio y el sello de las reales armas de vuestra majestad con las correspondientes inscripcionesy.
También se hizo una pila para abastecer de agua a la Carcel Real'®.

Al la postre, la obra cont6 con un lavadero, una pila para ganado, una fuente en la plaza de las car-
melitas, otra en la plaza Mayor, una pila en el Palacio Real y la conduccion necesaria a los cenobios de
San Agustin y las Mercedes y a la plaza de San Francisco, lo que no era exactamente igual que lo que
plante6 en un principio. En cualquier caso, cabe destacar el alegato de este informe a la obra, ya que el
agua «ha experimentado general remedio», de manera que «todos prorrumpen en devidos agradecimien-
tos a la real piedad de vuestra majestad»'%.

De esta empresa afirmaba este ultimo informe que su construccidn se convirtié en un espectaculo,
de forma que por las tardes se hizo «frecuente paseo». El marqués del Castillo de Aysa apunto que «los
mas de los dias procuré verla por satisfaccion del importante finy»!%7.

La precaucion de dicho superintendente se puso de manifiesto al indicar su intencion de solicitar al
rey la prorroga de los arbitrios para ampliar la obra y el agua, «pues la ofrece la linea del sur en que ul-
timamente logro el aumento de ella el referido padre y sin duda antes de muchos afios la necesitara esta
ciudad por el cresido aumento que va teniendo»'®.

Con lo anterior concluyo el acueducto de Guadalajara tras una década de obras'®. Acerca de
ello, junto a los diez informes recogidos, contamos con otras fuentes, como una descripcion, suponemos

102. AGI. Guadalajara, 420, ff. 346 vto. y 347.

103. Recio Mir (2016: 732).

104. AGI. Guadalajara, 420, ff. 277 vto. y 278. y Recio Mir (2016: 733).

105. Recio Mir (2016: 733).

106. AGI. Guadalajara, 420, f. 279 vto. y Recio Mir (2016: 734).

107. AGI. Guadalajara, 420, ff. 280 y 280 vto.

108. AGI. Guadalajara, 420, ff. 281 y 281 vto. y Recio Mir (2016: 734).

109. No queda constancia de que a la conclusion de la empresa se hicieran grandes fiestas, como si sabemos que se produjeron en Que-
rétaro a la conclusion de su monumental acueducto en 1738, Ramirez Montes e Iturrate (1979: 132 y ss.).
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que de la fuente de la plaza Mayor, que dice que tenia «cuatro angulos y columnas en medio», asi
como «dos tazas de bronce de mayor a menor, un globo encima de la taza principal y cuatro saltade-
ritos en forma de cruz»!''’.

Por su parte, la aludida Historia del reino de Nueva Galicia de Matias de la Mota Padilla, de 1742,
aporta datos técnicos que dan idea de nuevo de la envergadura de la empresa y que su autor evito lo
que hoy llamamos impacto ambiental. También afiade otros detalles, como que el dia de San Anto-
nio de 1740 corri6 por primera vez agua por la fuente de la plaza Mayor, «una de las mas primorosas
de Nueva Espana». Menciona las fuentes de las plazas de las monjas de Santa Maria de Gracia, JesUs
Maria, Santa Teresa, San Francisco y Santo Domingo. Concluye, ademas de con elogios, afirmando que
atribuia el éxito de la obra «a la proteccion de San Antonio de Padua, a quien dicho maestro, encomendo
sus aciertosy»!!!,

También encomiastica fue la descripcion que hizo del acueducto en 1745 José Antonio Villasefor y
Sanchez, a la que llama «primorosa conduccidny». A ello afiade que Buzeta

calculd que los manantiales procedentes del cerro del Colli, hacia el poniente de la ciudad, tendrian un nivel
superior a ésta y practicando tres [sic] series prolongadas de pozos, que convergieran a un centro, comunican-
dolos por cafones, logrando feliz resultado, habiendo brotado el agua de la fuente de la plaza Mayor el 13 de
junio de 1740. La obra se inici6 el 19 de noviembre de 1731 y, aunque se suspendid por tres afios, se prosi-
guid sacando un costo de 75 269 pesos''2.

Abhora bien, junto a Buzeta, la gloria del acueducto de Guadalajara la compartieron sus superinten-
dentes. En este sentido, es de sumo interés lo que senald Villasefior y Sanchez en 1748 en su Theatro
Americano:

el sefior marqués de Altamira, licenciado don Juan Rodriguez de Albuerne, siendo oidor de aquella audiencia,
quien la dejo6 en casa partidora, desde donde salen las tomas generales para la ciudad; siguiola en la construc-
cion de sus fuentes y particiones particulares el sefior marqués del Castillo de Aysa, presidente de la ciudad,
y la fenecio el sefior don Martin Blancas, oidor de aquella Audiencia'®.

En cualquier caso, de la obra del franciscano nada queda en nuestros dias. Solo una labor arqueolo-
gica permitiria su reconstruccion, aunque fuese al menos parcial de la que, sin duda, fue la mas impor-
tante empresa virreinal de la ciudad'*.

2.6. Las mercedes de agua como medio de distincion social

El proyecto de acueducto de Guadalajara de Buzeta contaba con muchas fuentes, pero, debido a la es-
casez de dinero, a la postre se hicieron menos. Como complemento se propuso ofrecer una merced
de media paja de agua a los vecinos interesados «en meterla en su casa, que todo se refunde en bene-
ficio comun que es el fin de esta obra». Se planteaba asi ampliar la distribucion de agua y venderla a

110. Reynoso (1967: 26).

111. Especifica que Buzeta «cimento el conducto de hormigon, de piedra y cal y emboved6 una atargea capaz de que dos hombres andu-
vieran por ella con tal desembarazo, dejando a distancia lumbreras para su registro y volver a cerrar el tajo, quedando como antes en superficie
y bien nivelado el conducto», Mota Padilla (1973: 455-457).

112. Iguiniz (1950: vol. 1, 85 y 86). Otro elogio fue el del doctor Lucas de las Casas en un impreso publicado en 1742, Cronica de un su-
ceso particular, y citado en Cornejo Franco (1993: XVI).

113. Cornejo Franco (1993: 140).

114. Acerca de la arquitectura de Guadalajara, donde el acueducto de Buzeta no es mas que un recuerdo, remitimos al menos a Mata To-
rres (1979) y a Guia arquitecténica esencial. Zona metropolitana de Guadalajara (2007).
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particulares, siempre que costearan la conduccion a sus casas. Estas mercedes de agua privatizaban en
agua, en principio de propiedad real'’s.

La documentacion relativa a estas mercedes de agua es muy expresiva, como muestra la primera
concedida:

en la ciudad de Guadalajara, a dose dias del mes de marzo de mil setecientos y quarenta afos, el mui ilustre
seflor don Francisco de Aysa, marqués del castillo de Aysa, del consejo de su majestad, gobernador y capitan
general de este reyno de la Nueva Galicia, presidente de la Audiencia y Chancilleria Real que en ¢l reside, ha-
biendo visto este escrito presentado por la reverenda madre priora y demas de la comunidad del convento de
Santa Teresa de Jests de esta ciudad en que pide se les conceda la merced de media paja de agua del subiente
inmediato a la pila, siendo de su cargo el costear la cafieria desde dicho subiente y bajante y las quiebras que
tuviese hasta toda la entrada, cuidando siempre de dichos cafios que se obligan a costear, limpiandolos y re-
parandolos, visto asimismo el allanamiento de la exhibicion de los doscientos y cincuenta pesos que estan
regulados por dicha media paja de agua. Visto el informe que a su sefioria hace el padre fray Pedro Antonio
Buzeta, conductor de dicha agua''®.

A este ejemplo se pueden afadir otros. Asi, fray Miguel de San Antonio, betlemita, prefecto del
hospital de San Miguel de Guadalajara, sabiendo que se habia beneficiado a las carmelitas, solicité cua-
tro pajas de agua. Consultado Buzeta, declar6: «soy del sentir que pueda vuestra sefioria concederle dos
pajas de aguay, que es lo que a la postre se le otorgo!’.

Se permitio lo mismo a distintos vecinos, como don Ginés Gomez de la Parada, dean de la catedral
y que solicitd paja y media, «que estoy prompto a pagarla por lo que se regulase para ayuda de la obra
que es tan notorio bien publico», de lo que parece inferirse que el dinero conseguido con estas merce-
des se reinvertia en el acueducto!'’®.

Se podrian poner otros ejemplos, como don Eusebio Antonio de Riaza, candnigo de la catedral, que
pedia una paja, que al igual que en el caso anterior y tras un informe de Buzeta, le fue concedida. Otras
peticiones fueron las del «mui ilustre sefior don Lorenzo Xavier de Villasefior» o la del comerciante
Francisco Cossio de Mogrovejo'?.

Cabe sefalar que en 1742 se dio cuenta al rey «de los autos que se han seguido en este superior go-
bierno sobre las mercedes que se han hecho a varias personas de agua para sus casas»'®. Su significa-
cion se pone de relieve al aparecer en el plano de 1741, como veremos.

Los beneficiados fueron 6rdenes religiosas o miembros de los més altos estamentos de la sociedad,
que gracias a estas mercedes conseguian la comodidad de contar con agua en sus edificios institucio-
nales o casas. Sin duda, ello debid de convertirse en un apreciado simbolo de estatus al alcance de muy
pocos.

2.7. El plano de 1741: demostracion de la real obra del agua (Lam. 5)

La empresa ejecutada por fray Pedro Antonio de Buzeta qued6 plasmada en un dibujo que cobra una
particular relevancia al no conservarse la obra. Esta encabezado por el escudo de Espafia en su angulo

115. Véase, en tal sentido, Leon Garcia (2013).

116. AGI. Guadalajara, 420, f. 450. De la inmensa significacion social que suponia conseguir una de estas mercedes puede darnos una
idea que, en ocasiones, en otras conducciones, las dio directamente el virrey, Romero de Terreros (1949: 135, 140 y 141).

117. AGL. Guadalajara, 420, ff. 451 y 452.

118. AGI. Guadalajara, 420, ff. 458 vto.-460.

119. AGI. Guadalajara, 420, f. 461 vto. y ss.

120. AGI. Guadalajara, 420, f. 485.

49



ALVARO RECIO MIR

superior izquierdo, quiza como el que tuvo la fuente de la plaza Mayor. En su angulo superior derecho,
una leyenda dice:

Plano de la ciudad de Guadalaxara, en los reinos de la Nueva Espaiia, cabesera del de la Nueva Galicia
y demostracion de la real obra del agua con que ha hermoseado y beneficiado la real piedad de su rey y sefior
don Phelipe V, destinados para su consecucion varios ramos de su real hazienda y con que da quenta el coro-
nel de infanteria espafiola marqués del Castillo de Ayssa, de su consejo, governador y capitan general de dicho
reino y presidente de la real audiencia del, quien como superintendente de dicha real obra, conduxo el agua de
la real caxa en que la dejo el marqués de Altamira, del mismo consejo, oidor de dicha real audiencia con mo-
tivo de su ascenso a la de México. Guadalaxara y septiembre 16 de 1741 afios'?'.

Esta leyenda a manera de titulo tiene ciertos detalles dignos de mencion. Quiza el primero sea que
la obra fue entendida como decoracion urbana antes que como una empresa utilitaria. También es des-
tacable el papel protagonista que le otorga a Felipe V y a sus dos grandes valedores, el marqués de
Altamira, que al ser ascendido a la Audiencia de México fue sustituido por el marqués del Castillo
de Aysa. Sin duda, de este modo se da preeminencia al mecenas ultimo de la obra, la monarquia espa-
fola, y a sus gestores, los marqueses de Altamira y del Castillo de Aysa, los grandes valedores del acue-
ducto de Guadalajara.

No obstante, la leyenda mas interesante del dibujo es la que aparece bajo el referido escudo, en la
que se hace una detallada descripcion de la obra:

Tiene esta cafieria, desde el arca a la plaza, 1588 baras de dos cafios, 14 suvientes de a4 y a 5 baras segun
los terrenos y bara y media de grueso, ban demostradas con esta figura [un cuadrado]; ay construidas 24 fuen-
tes comunes y particulares, las primeras con esta figura [dos circulos concéntricos] y las otras con los nom-
bres de los compradores; ay otras fuentes proyectadas con esta figura [dos circulos concéntricos, el interior
rojo]; desde el arca para el oeste suve la tarxea 7 quartas y dos tersias de ancho devaxo de tierra 1489 baras
y para el norte de la misma fabrica sube 370 baras y desde el brazo del oeste corre para el sur 5200 baras de
tarxea de media bara en donde ai manantiales i en las partes secas de cafieria de dos arcos en profundidad de
12 y de 14 baras con sus registros en las partes que empieza cafieria y targea tapadas devaxo de tierra por los
dafios que se experimentaron y sefiala por si se ofresiere de que dexo quaderno con todas las prevenciones ne-
cesarias para su conservacion. Fray Pedro Antonio Buzeta, franciscano'?.

De este texto lo mas interesante es, ademas de su descripcion y medidas para el mantenimiento de
la obra, que planteaba su ampliacion. En cualquier caso, Buzeta volvia a ensalzar sus cualidades y los
resultados de su trabajo.

Entre los textos anteriores, un tercero, escrito con letra de tamafio algo menor, dice:

Copia de el rotulo que se colocé en el subiente de la esquina de la plaza Mayor y real: Reynando la catho-
lica real magestad del sefior don Phelippo V se hiso esta obra de la conducion del agua a cuyo costo aplico su
real magnificensia los rramos de su real hazienda de vinos y licencias de partidas junto con el prometido del
abasto de carnes con que concurrid esta nobilissima ciudad'?.

Destaca de nuevo el protagonismo de Felipe V en esta fuente, la cual seria uno de los elementos mas
monumentales del conjunto. De esta forma, podria entenderse el abastecimiento de agua a Guadalajara no

121. El dibujo, que se encuentra en AGI. Mapas y planos, México 138, ya fue recogido en Calderén Quijano (1984: 64-66). Véase tam-
bién Recio Mir (2016: 737-742).

122. Calder6n Quijano (1984: 64-66). Véase también Recio Mir (2016: 737-742).

123. Calderon Quijano (1984: 64-66). Véase también Recio Mir (2016: 737-742).
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Lamina 5. Fray Pedro Antonio de Buzeta. Plano de Guadalajara, 1741. MINISTERIO DE CULTURA,
Archivo General de Indias, MP-MEX/ 138
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solo como un regalo del monarca a la ciudad, sino como una suerte de elocuente monumento al propio rey,
una expresiva manera de mostrar la sumision de Guadalajara y su agradecimiento a la monarquia.

Junto a este texto aparecen dos dibujos de sendas fuentes, la primera rematada por una escultura
identificable con San Antonio de Padua, al que sabemos que se dedico la obra, y que en su frente tiene
un escudo de Espafa, como el que encabeza el plano, y bajo €l una inscripcion que dice: «subiente de
la esquina de la catedral». La otra la remata una escultura de San Francisco, en cuyo frente dice «su-
biente de Santa Maria de Gracia»'?*. Serian las dos fuentes mas importantes del conjunto, que, pese
a su parecido, estan jerarquizadas, destacando la primera por la aparicion en ella del escudo. Ambos
dibujos tienen gran importancia, ya que son los Unicos testigos de las fuentes del acueducto, princi-
pales hitos urbanos del mismo, junto al arca del agua, ya que el de Guadalajara carecia de arquerias
(Lam. 6).

De la fuente de la plaza Mayor ya vimos que de la Mota Padilla sefialo que era una de las mas pri-
morosas de Nueva Espaiia. No obstante, tanto ella como la de San Francisco eran muy sobrias, segtn los
dibujos referidos, careciendo del desarrollo arquitectonico, escultdrico, heraldico y epigrafico de otras,
particularmente, las que también en el siglo xvii se levantaron en la capital virreinal'*. Realmente, las
de Guadalajara, apenas unos pilares, rematados por las referidas esculturas de sus santos titulares y solo
adornadas por piramides de tradicion herreriana, carecian del aparato ornamental propio de la arquitec-
tura novohispana de ese momento de plenitud del barroco estipite.

Un cuarto texto del plano dice:

los rumbos y lineas de las cafierias ban demostradas como estan executadas, pero no tienen medida fixa por
estar repartido en punto tan deminuto como sabe que es la medida mas proporcionada pa la longitud de la ca-
fieria y el plan de la ciudad seglin van demostrados sigue los rumbos pero no medida fija por que las cuadras
unas tienen 80 baras i otras 86 de mas y menos se construyeron como 3688 baras de cafieria dentro de la ciu-
dad sin las 1588 para conducirla a la plaza'?.

Se trata por tanto de informacion técnica de las cafierias que repartian el agua por la ciudad, en un
plan que abarcaba la mayoria de su superficie. No obstante, la leyenda reconoce que era solo aproxi-
mado, de lo que podria desprenderse que este plano, mas que un fin técnico, aspiraba a mostrar la en-
vergadura de la empresa de forma plastica e inteligible para los funcionarios del consejo de Indias, a
donde fue enviado.

Otra cuestion interesante es que el plano de 1741 indica las fuentes publicas y privadas levantadas.
Las ultimas hacen alusion a las referidas mercedes de agua, cuyos beneficiarios aparecen en el plano:
Joaquin Chaurri, José Calazo, Eugenio Castro, Gabriel Lefiero, Francisco Soto, Antonio Mena, Lorenzo
Villasefor, Bernardo de Miranda y el dean Eusebio Ariasa. Las fuentes publicas estaban en el convento
de Santa Teresa, el hospital de Belén, la real Caja, la plaza Mayor, la plaza de San Antonio y la plaza de
San Agustin. Aun sehalaba Buzeta las fuentes que se podrian disponer en un futuro: en la parroquia, en
la plaza de la Palma, en Santo Domingo, en casa de José Segura, en la iglesia de la Soledad, en Santa
Maria de Gracia o en casa de Isidro Serrano. Es decir, la obra era susceptible de ser ampliada'?’. Esa
debio de ser una de las intenciones de Buzeta con este plano, mostrar lo mucho realizado, pero también
lo que aun se podria llevar a cabo.

Una nueva cuestion que muestra este plano es la disposicion de otros elementos que formaban parte
del abastecimiento de agua. Asi, en el oeste aparece la union de los dos ramales de la conduccion y muy

124. Calderon Quijano (1984: 64-66). Véase también Recio Mir (2016: 737-742).

125. Véanse Romero de Terreros (1966); Gonzalez Tascon (1992: vol. 1°, 237 y ss.) y Ovando Grajales (2009).
126. Calderén Quijano (1984: 64-66) y Recio Mir (2016: 737-742).

127. Calderén Quijano (1984: 64-66) y Recio Mir (2016: 737-742).
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Lamina 6. Fray Pedro Antonio de Buzeta. Plano de Guadalajara, 1741. MINISTERIO DE CULTURA,
Archivo General de Indias, MP-MEX/ 138, detalle

cerca la caja o arca del agua. Aunque no se configurd una tipologia especifica de las cajas de agua, fue-
ron, por lo general, grandes construcciones de planta rectangular, como parece que fue la de Guadala-
jara, a juzgar por el dibujo, que insinta que estaba coronada por un escudo de Espafia. También parece
que su cubierta era una boveda de cafion y que estaba rematada por seis esculturas.

En el acceso a la ciudad estaban el lavadero y la pila del ganado. Por otro lado, en el extremo oeste
aparecen los bafos de aguas medicinales y la teneria también aludida en las fuentes y vinculada a la ac-
tividad ganadera de Guadalajara'?®.

El plano de 1741 identifica también los principales edificios de la ciudad. Destaca en este sentido
el enorme convento de San Francisco al sur, el de Santa Maria de Gracia al este, la «convalezensia» al
oeste o al norte el «colegio de nifias de San Diego». En el centro se agolpaban los més importantes: ca-
tedral, palacio real-carcel, caja real, palacio episcopal o ayuntamiento. No lejos se encontraban las orde-
nes religiosas: Compaiia de Jesus que ocupaba dos manzanas, la Merced, el hospital de Belén o Santo
Domingo. No faltan tampoco otros templos, como «la parroquia» o Santa Monica. También quedan re-
flejadas las plazas: Mayor, en parte porticada, la plaza de Santo Domingo, la de San Agustin, la «plaza

128. Véase, en tal sentido, Serrera Contreras (1977).
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de la real Aduana» o la «plaza de la Palmay. El plano tiene aun ciertos detalles costumbristas, como el
«mezony, aludido en la documentacion, o los puentes del este de la ciudad'®.

Resulta evidente que este plano de 1741 es mas exacto que el boceto de 1732. Su detalle y calidad
son muy superiores, a pesar de que ambos son del mismo autor, que en este caso si lo firmé. Sin duda,
reflejo la culminacion del abasto de agua a Guadalajara. Su destino era el Consejo de Indias. No es de
extrafiar, por tanto, que Buzeta, tan pagado de si mismo, se esmerase, ya que cabria entenderlo como la
certificacion de su triunfo. A pesar de ello, no falta algiin error, ya que en la parroquia hay su nombre ta-
chado y junto a ello dice «yerro».

2.8. El frustrado funcionamiento del acueducto de Buzeta y el abastecimiento
de agua a Guadalajara hasta el final del virreinato

Terminado el acueducto, Felipe V, el 23 de julio de 1742, le agradeci6 al marqués del Castillo de Aysa la
culminacion de la ansiada obra y nombro6 superintendente de ella a Martin de Blancas, oidor de la Au-
diencia, cuya mision era su conservacion'*’.

No obstante, los problemas surgieron muy pronto. Asi, ya en 1745 preocupaba la escasez de agua,
de manera que Juan Francisco del Espino levantd, por orden del oidor de la Audiencia, un nuevo plano
«sobre la cafieria de agua»'!. Este plano, que sigue el modelo del realizado por Buzeta en 1741, también
lo encabeza el escudo de Espaiia a la izquierda, bajo el cual aparece la misma leyenda que incluia Bu-
zeta en el suyo de 1741. A ello suma, a la derecha, el escudo de Guadalajara y, a manera de titulo, apa-

rece junto a ¢l una inscripcion:

Plano icnographico de la ciudad de Guadalaxara de la nueva Galicia que mando hazer el licenciado don
Martin de Blancas, oidor de ella para remitir a su majestad en su real y supremo consejo de Indias, como juez
superintendente del agua que es oy el dicho de la que en la ciudad se introduxo, cuyo principio tuvo corriendo
con esta superintendencia el sefior marqués de Altamira, licenciado don Juan Rodrigues de Albuerne, oydor
de la de México, siéndolo de esta, quien dexo la obra en el caracol y caxa de dicha agua, que por uno y otro
demuestra la letra A y por su promocion a México entr6 en esta ocupasion el marqués del Castillo de Ayssa,
siendo presidente de esta real Audiencia, en cuyo tiempo se hizo desde dicha caxa, las fuentes y subientes que
en este mapa se demuestran con la letra M y habiéndole sucedido a dicho marqués del Castillo de Ayssa, el
citado don Martin de Blancas se prosigui6é dicha obra y se hizieron desde dicha thoma de agua las fuentes y
subiente expresas figuradas con la letra B para que dichas letras distingan lo que cada uno de los sefiores su-
perintendentes han hecho en beneficio del publico y del lustre de esta ciudad. Afio de 1745, lo hizo Juan Fran-
cisco de Espino'?. (Lam. 7).

Es decir, tras Buzeta, el referido Espino, bajo la superintendencia de don Martin de Blancas, pro-
siguio la obra del franciscano, llevando el agua a otros puntos de Guadalajara gracias a nuevas fuentes.
Asi, las encontramos en la plaza de la Palma, la plaza de la parroquia, el colegio de San Juan y en casas
particulares.

Llama la atencion que entre las dos inscripciones aparezca un dibujo de la fuente que se levanto en
la plaza de la Palma, como sefiala una inscripcion en su cana. Se trata de una tipologia de pilar seme-
jante a los que aparecen en el plano de 1741 de Buzeta, en los que seguro esté inspirado. No obstante,
esta fuente, levantada por Espino y auspiciada por el superintendente Blancas, es mas monumental. Esta

129. Calderén Quijano (1984: 64-66) y Recio Mir (2016: 737-742).

130. Jalomo Aguirre (2011: 157).

131. Laorden Ramos (2008: vol. 1, 40).

132. Este plano, que se conserva en AGIL. Mapas y planos, México 153, ya fue recogido en Calderon Quijano (1984: 67-69).
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Lamina 7. Juan Francisco del Espino. Plano de Guadalajara, 1745. MINISTERIO DE CULTURA,
Archivo General de Indias, MP-MEX/ 153
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rematada por lo que parece ser una imagen de San Jorge y el dragon. A ello se afiadian cuatro figuras
que flanqueaban la pila y que no se pueden identificar. Por lo demas, este plano redunda en lo aportado
por los anteriores.

En 1750 un terremoto rompid la cafieria'®. El presidente de la Audiencia, don José de Bazarte, por
decreto de 6 de noviembre de 1752, mandé informar al rey de que la ciudad se hallaba sin agua. El 20
de diciembre de 1753 se propuso llevarla desde el rio Grande. Por su parte, Fernando VI, por real cédula
de 31 de julio de 1754, decidi6 que el producto de los estancos del vino de coco y el mezcal fuera desti-
nado a solucionar el problema'**. En 1755 el rey pidi6 un «informe del estado de la obra del palacio y de
la conduccioén del agua para el abasto de la ciudad y que se remita un plan de ambas con relacion pun-
tual del costo que poco mas o menos tendra su conclusion»'*.

Para llevar el agua del rio Grande a Guadalajara se acudié al padre Diego Marin de Moya en 1757,
prefecto de los clérigos de San Camilo. Tras haber medido y nivelado las aguas de la laguna de Chapala
y de Los Colonos, informo a la Audiencia que sus aguas y las del rio Grande no tenian altura suficiente
para llegar a la ciudad. Solo el agua de los manantiales del cerro de Toluquilla seria susceptible de ser
conducida a Guadalajara, ya que su altura alcanzaba la de las ventanas mas altas de la torre de la cate-
dral. No obstante, no se acometio esta empresa y se decidio reparar la de Buzeta, lo cual fue concluido
en 1761, de forma que volvio a correr el agua por las fuentes de la plaza Mayor y de Santo Domingo,
siete conventos y distintas casas particulares! .

En 1766 volvia a ser acuciante la falta de agua. A lo largo de la década de los 70 continuaba esta
escasez, de manera que se sucedieron los arreglos de la conduccién, a la vez que se buscaron otras
fuentes de abastecimiento. En 1777 el regente de la Audiencia, don Eusebio Sanchez Pareja, pidi6 un
informe a Juan Antonio de Mor, comisionado de la obra, que propuso abandonar el acueducto de Bu-
zeta. Sin embargo, un nuevo superintendente, don Estanislao de Andino, puso en evidencia en 1778,
gracias a un informe del fontanero Manuel Coénique, que la propuesta mas segura seguia siendo la del
franciscano. Por ello se volvieron a hacer distintas composturas en su acueducto a lo largo de la dé-
cada de los ochenta. El 2 de diciembre de 1789, un oficio del virrey segundo conde de Revillagigedo
mando6 que se le informase del estado de la conduccion de agua y de los gastos que ocasionaba. Lo rea-
lizo el superintendente de la obra, Ambrosio Sagarzurieta, que puso en evidencia la falta de agua y que
en 1790 se seco el rio Grande'?’.

Ese ultimo afio la Audiencia, el obispo, el cabildo y dean y el intendente solicitaron que fuera un
oficial de ingenieros del ejército a estudiar la posibilidad de llevar agua a la ciudad, a la vez que hacia
un reconocimiento a la torre de la catedral que amenazaba ruina. El ingeniero que acudié fue Miguel
Constanzo6, aunque el que plante6 una solucion fue el capitan de ingenieros Narciso Codima en 1792,
que realizé un «plano general comprehensivo de la ciudad de Guadalajara e inmediaciones hasta el na-
cimiento de agua que se proyecta introducir». En un segundo plano proyect6 una presa de captacion de
agua y una atarjea con sus registros y alcantarillas, acompafiado de una memoria explicativa. Sin em-

bargo, en 1793 Codina volvié a Espaia, dejando en manos del ingeniero militar Juan Pagazaurtundua
138

133

su proyecto, que no se acometio
En 1797 se nombro6 director de la obra a Pedro Ortiz. Todo lo que se planted, como si una maldi-
cion pesase sobre el acueducto, no se realizo. En 1811 la presion del agua estallo las tuberias de barro

133. Romo (1888: 20 y 21).

134. Jalomo Aguirre (2011: 158).

135. AGI. Guadalajara, 107, s/f.

136. Historia de la introduccion de agua en Guadalajara desde su fundacion (1842: 7'y 8) y Jalomo Aguirre (2011: 158).

137. Historia de la introduccion de agua en Guadalajara desde su fundacion (1842: 8 y 9) y Jalomo Aguirre (2011: 158 y 159).
138. Historia de la introduccion de agua en Guadalajara desde su fundacion (1842: 9) y Laorden Ramos (2008: vol. 1, 40).
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que se habian dispuesto en un nuevo intento por llevar agua. Tras la independencia, se mantuvo la situa-
cion de escasez, que se intentd remediar con diversas obras, hasta que se construy6 un nuevo abasteci-
miento que concluyd en 1899 Andrés Tapia, lo que tampoco supuso la solucion del problema de falta de
agua que llega a nuestros dias'*’.

A manera de conclusion, cabria sefialar el resumen que se ha hecho del final de esta larga historia:

La ciudad siguié aumentando sus demandas y a finales del siglo XIX se decidié captar unos manantia-
les de la comarca de Los Colomos que se habian pensado utilizar desde tiempos de Buzeta, pero para llevar
esas aguas fue necesario construir un puente acueducto con 294 metros, 45 arcos de medio punto de 5,31 me-
tros de luz y dos arcos, también de medio punto de 2,02 metros de diametro. Con este acueducto se cruzaba la
barranca de los Tres Arroyos. La obra, proyectada en 1898 fue inaugurada en 1903 con el nombre de Puente
Canal Porfirio Diaz. Al final, un abastecimiento de aguas que empez6 siendo conduccion de aguas subterra-
neas, rompiendo la tradicion de los acueductos de la Nueva Espafia, acabd ya en el siglo XX aceptando sus
normas, y construyendo un puente acueducto con sus tipicos arcos'*.

2.9. La obra de fray Pedro Antonio de Buzeta en Espania y Nueva Esparia

La documentacion relativa a la conduccion de agua a Guadalajara recoge el curriculum de Buzeta, rea-
lizado por el mismo, por lo cual, conociendo su altivez, debemos tener ciertas precauciones. A ello cabe
sumar lo que nos dice el ilustrado don Juan Pedro Velazquez-Gaztelu, marqués de Campoameno, que
conocio al franciscano. Al referirse a €, lo denomina «nuevo fundador y restaurador del famoso y mag-
nifico templo y casa que hoy disfrutan» los franciscanos en Sanlucar de Barrameda, al que se habian
trasladado precisamente por falta de agua en el anterior. En su obra Fundaciones de todas las iglesias,
conventos y ermitas de Sanlucar de Barrameda, fechada en 1758 y que qued6 manuscrita hasta fechas
recientes, dice que Buzeta era gallego y que trato con ¢l tanto en Espafia como en Nueva Espaiia, de la
que regreso a los 78 afios, «dandole Dios la satisfaccion de morir a vista de su iglesia concluida, aunque
no colocado el Santisimo en ella, el dia 19 de septiembre de 1748. Siendo su cuerpo el primero que es-
treno el suntuoso pantedn que bajo el altar mayor hizo construir». Afiade que era

diestro maestro albaiiil, especialista en las obras de guiar las aguas por cafierias desde cualquier distancia y
profundidad en que estuviesen a los sitios donde necesitaban los pueblos ponerles. Con esta habilidad sirvio
mucho a su religion en las diferentes obras de esta clase que hizo en los conventos a donde la obediencia lo
enviaba y este motivo fue el que le trajo la primera vez a Sanlucar, para la conduccion de agua del convento
viejo, al nuevo y a la fuente de Santa Clara, trabajando también en las cafierias de agua de las minas de esta
ciudad, a la alcuba que subsiste en la puerta de Jerez'*!.

También apunta Velazquez-Gaztelu la relacion del franciscano con América, aludiendo a las «dife-
rentes obras de caferias y acueductos que hizo en aquellos reinos», lo que alternaba pidiendo limosna
para la conclusion de su convento sanluquefio'**.

Por otra parte, de los viajes de Buzeta a Nueva Espana, solo contamos con dos licencias a Indias.
Una de 1720, por cuatro afios, y otra de 1730, por seis. Ambas, en efecto, fundamentadas en pedir limos-
nas para su convento de Sanlucar'*.

139. Historia de la introduccion de agua en Guadalajara desde su fundacion (1842: 9 y ss.) y Jalomo Aguirre (2011: 160-165). Véanse
también Romo (1888: 34 y 35) y Romero de Terreros (1949: 127-129).

140. Obras hidraulicas prehispanicas y coloniales (1992: vol. 2, 165).

141. Velazquez-Gaztelu (1995: 158-159).

142. Velazquez-Gaztelu (1995: 159).

143. Recio Mir (2016: 743).
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Ello se completa con los datos que aporta Buzeta sobre el acueducto de Guadalajara. Sefiala al res-
pecto que «en Azogues del afio de 1730 volvi a este reino con licencia de su majestad y de mi religion
seraphicay, para

continuar la limosna para la fabrica de mi convento y su iglesia en la ciudad de Sanlucar de Barrameda que
yo he planteado y ganado a fuerza de mi industria, sudor, desconsuelo y trabajo en la obra de agua que hize
en la ciudad y puerto de la Nueva Veracruz. En ella tuve también mucha bateria de murmuraciones porque era
obra al simil de esta y aun con mucha menos disposicion [...]; y yo, a Dios gracias, lo he ejecutado dexando
la obra desde el afio 1725 perfecta y acabada sin que aya tenido novedad alguna'*,

Sin duda, fue el abastecimiento de agua al puerto y la ciudad de Veracruz su obra mas importante
antes de la de Guadalajara. En la licencia para volver a Nueva Espafa de 1730, Buzeta declaraba, en
este sentido, que

se ocupd dos afios y medio de los quatro que se le concedieron con azierto y celo de orden del marqués de Va-
lero, virrey de aquel reyno, en la utilisima obra de conducir a la ciudad de la Veracruz el agua del rio que re-
sulto en especial servicio mio y del bien publico'®.

En la obra de Veracruz se ofrecio a llevar el agua «por cafieria a una de las plazas de esta ciudad y
a la marinay, es decir, de forma subterranea, como luego haria en Guadalajara. Buzeta se encontraba en
ese momento, 1722, en Zacatecas, y desde ella, en carta fechada el 1 de julio, sehald que, para que se
pusiese en camino hacia Veracruz, se le habia de asignar un salario de 4000 reales anuales. La ciudad
le ofrecia solo 2500, que el franciscano acabd aceptando. La obra la llevo a cabo entre 1723 y 1724146,

En cuanto a otras obras, Buzeta, con su altivo estilo, sefiald sus muchos méritos: «yo tengo hechas
algunas obras de agua y otras de arquitectura», con lo que diferencia, igual que hoy, ingenieria y arqui-
tectura. Continua diciendo que en sus obras «hago las observaciones previas y considero las contingen-
cias y dificultades que pueden sobrevenir, no solo en la execucion sino en la total permanencia a que se
dirigen, que estimo mucho mi crédito y el del santo habito que visto»'*’.

También estuvo relacionado con el acueducto del santuario de los Remedios en México, para el que
dio un informe que no fue atendido'®. Afiadia Buzeta que también particip6 en la conduccion de agua a
Guadalupe, en el que, «por no admitir mi parecer, se gasto diez y seis mil pesos y el santuario se quedo
sin agua»'®.

A todas estas empresas hay que sumar légicamente su labor en Guadalajara, en la que también
vimos que llevo a cabo una inspeccion del Palacio Real. De igual modo, sabemos que también estuvo
en Pachuca y en Zacatecas, aunque suponemos que su presencia en ellas tendria mas que ver con la
recaudacion de limosnas que con actividades profesionales de abastecimiento de agua de las que no
nos quedan referencias. En cualquier caso, los acueductos en los que intervino Buzeta, bien como eje-
cutante, Guadalajara y Veracruz, bien como informador, Remedios y Guadalupe, son algunas de las
obras mas importantes de la hidraulica novohispana, lo que muestra la significacioén de este singular
personaje.

144. Recio Mir (2016: 745).

145. Laorden Ramos (2008: vol. I, 36-38).

146. Recio Mir (2016: 745).

147. AGI. Guadalajara, 420, f. 248.

148. Romero de Terreros (1949: 83-91) y Laorden Ramos (2008: vol. 1, 41).
149. Ruiz Gomar (1983: 121-145).
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3. [ ATARJEA O ARQUERIA? DILEMA TECNICO EN LA DEFINITIVA RECONSTRUCCION
DEL ACUEDUCTO DE CHAPULTEPEC (1752-1779)

De la reconstruccion entre 1752 y 1779 del acueducto de Chapultepec en México contamos con una do-
cumentacion tan abundante como desigual, en gran parte inédita y muy dificil de sistematizar. Alude a
numerosas cuestiones de interés, tanto técnicas como materiales, artisticas y sociales. Incluso su funda-
mentacion tedrica supuso una suerte de tratado de arquitectura hidraulica.

3.1. Origenes del acueducto de Chapultepec

El abastecimiento de agua a México durante el virreinato, igual que su desagiie'’, fue esencial desde su
conquista en 1521. De hecho, Hernan Cortés, para forzar la caida de Tenochtitlan, cortd el acueducto de
Tlaxpana, luego llamado de Santa Fe y que en su segunda Carta de relacion describié con admiracion:

por una calzada que a esta ciudad entra, vienen dos cafos de argamasa, tan anchos como dos pasos cada uno y
tan altos casi como un estado y por el uno dellos viene un golpe de agua dulce y muy buena, del gordor de un
cuerpo de hombre que va a dar al cuerpo de la ciudad, de que se sirven y beben todos. El otro, que va vacio,
es para cuando quieren limpiar el otro cafio'!.

De igual modo, como apunt6 Bernal Diaz del Castillo, en cuanto gano la ciudad «la primera cosa
que mando Cortés a Guatemuz fue que adobasen los cafios del agua de Chapultepec, segun y de la ma-
nera que solian estar antes de la guerra, e que luego fuese el agua por sus caflos a entrar en aquella ciudad
de México». Evidencia ello como este conducto fue uno los muchos nexos que vincul6 la capital mexica
a la novohispana. Asi, el acueducto de Santa Fe fue el principal abastecedor de la ciudad y el tnico hasta
la construccion del de Chapultepec, también llamado de Belén, en el que nos centraremos en adelante'.

El origen del acueducto de Chapultepec se encuentra en la falta de agua que sufrian los barrios
de San Juan y San Pablo, al sur de la ciudad, ya que el acueducto de Santa Fe solo abastecia al centro
y norte. El abasto se buscé en los manantiales de la falda oriental del cerro de Chapultepec, también
fuente del agua del de Santa Fe, la cual era recogida por cajas llamadas albercas, de las que partian los
dos acueductos'®.

Desde tales manantiales, fueron los indios de los dos barrios referidos los que decidieron su con-
duccién mediante una atarjea que recorreria la calzada de San Juan, hoy avenidas Chapultepec y Arcos
de Belén. Encabezados por noble indigena don Antonio Valeriano, gobernador de los indios de la ciudad
de México, acudieron en 1575 al virrey Martin Enriquez de Almansa y le ofrecieron hacer la obra a sus
expensas, con la excepcion de la cal, cuyo alto costo no podian asumir. El virrey autorizo la empresa y
la apoy0 «para el ornato desta reptiblica e sustento de aquellos barrios, asi de naturales como de muchos
espafioles que por ellos residen», comprometiéndose a pagar la cal necesaria'>.

Resulta significativo, al igual que vimos en Guadalajara, que el primer fundamento de la obra fuese
el ornato y que el virrey tuviese un destacado papel en su construccion. En cualquier caso, en 1575 se
firmé el contrato por el que los indios se comprometian a proporcionar oficiales, peones, la mitad del

150. Gurria Lacroix (1978).

151. Cortés (1985: 69).

152. Sobre el abastecimiento de agua a México, cabe citar de entrada el clasico Romero de Terreros (1949: 23 y ss.); Pineda Mendoza
(2000) y Armijo Torres (1994).

153. Moreno Cabrera (2006).

154. Pineda Mendoza (2000: 41-43).
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salario del alarife, arena y tezontle. Se trataria de una atarjea y dos fuentes distribuidoras, una en el mer-
cado de San Juan y otra en el de San Pablo. Por su parte, la ciudad aportaria la otra mitad del salario del
alarife y la cal. El proceso constructivo se desarrollé en nueve afios y seria el alarife de la ciudad el que
la plantearia y dirigiria, es decir, Claudio de Arciniega, Cristobal Carvallo y Juan Francisco Ojeda, que
se sucedieron en el cargo esos afios'>.

La participacion de Arciniega esta documentada tanto en el acueducto de Santa Fe como en éste de
Chapultepec. Es mas, sus primeras labores en Nueva Espaia fueron de igual tenor, ya que en Puebla se
documenta su traza para «puentes, encaflado y traido el agua a esta cibdad». En el caso del acueducto
de Chapultepec, construy6 su caja de agua, de la que dijo Cervantes de Salazar: «es muy hermosa y de
gran artificio»'¢.

Las primeras reparaciones del acueducto de Chapultepec se registran a fines del xvi. En 1670 estaba
practicamente destruido, por lo que el virrey fray Payo Enriquez de Rivera ordené su reconstruccion
entre 1675 y 1677. Una nueva reconstruccion se llevo a cabo en 1714, durante el virreinato del duque
de Linares, lo que se volveria a hacer, por tercera vez en menos de un siglo, mediado el xviir y que sera

la que analizaremos'’.

3.2. El inicio de la reconstruccion y el cambio de atarjea por arqueria (1752-1761)

La obra que analizaremos supuso la total y definitiva reedificacion del acueducto, que a la postre conto
con 904 arcos desde los manantiales de Chapultepec a la fuente del Santo del Agua, con una longitud de
4663 varas, es decir, 3870 metros'®.

En la estructura burocratica que ejecutd la empresa destacod don José Angel de Aguirre Cuevas y
Avendarfio, regidor del Ayuntamiento de la capital y supervisor de «la fabrica de las arquerias y conduc-
tos del agua para México». Su labor empezd por reconocer la atarjea de Chapultepec, que estaba «su-
mamente maltratada, con graves y muchas quebraduras, sin zimientos y amenazando ruina», por lo cual
determino «dar principio a dicha tarjea», lo que indica que se opt6 por su total reconstruccion's.

La construccion de la nueva atarjea se inicid, pero, considerando el virrey primer conde de Revi-
llagigedo, los inconvenientes de esa tipologia y «las sélidas razones que persuadian a la construccion
por arcos, le mandd a Aguirre que los hiciese». Debido a que la orden de cambiar la atarjea por una
arqueria fue verbal, Aguirre le pidi6 al virrey que la confirmase por escrito, lo cual hizo en carta del
9 de marzo de 1756 desde Jalapa, en la que decia que los arcos eran utiles «y de mayor seguridad a su
conservaziony y hermoseaban la ciudad, «que no tenia otra obra mas lucida»'®,

Destaca que fuese el virrey quien decidiera que el acueducto se construyera sobre arqueria y no
como se inicid, mediante atarjea, lo que evidencia la trascendencia de la administracion en las obras
publicas. Por otro lado, resulta llamativa la fundamentacion de dicho cambio tanto en razones técnicas
como estéticas, igual que en Guadalajara. Por tltimo, resulta l6gico que también se justificase el cam-
bio en la conservacion de la obra, ya que, como vimos, la atarjea habia tenido que ser reconstruida en

varias ocasiones'¢!.

155. Pineda Mendoza (2000: 43-44).
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El interés que el primer conde de Revillagigedo mostro en la obra lo evidencia que, en los tres afios
que bajo su gobierno avanz6 su construccion, concurria con frecuencia a verla, junto con «los minis-
tros de aquella audiencia y sujetos de distincion de aquella republica y el sefior superintendente don
Domingo de Trespalacios». Todos estaban contentos con las obras, afirmando el fiscal del litigio que en-
seguida trataremos que la arqueria era «la mas propia, mas segura, mas util y mas magnifica»'®.

Se apunta asi, igual que en Guadalajara, que la construccion del acueducto se convirtié en un espec-
taculo que congregaba a la mejor sociedad en una suerte de paseo. También indica el inicio de la obra,
ya que, si Revillagigedo la asistio tres aflos, teniendo en cuenta que su virreinato termind en octubre de
1755, debidé comenzar en 1752.

No obstante, el Ayuntamiento de México, institucion responsable de pagar la obra, puso en duda la
labor de Aguirre, al que multdé por cambiar la atarjea en arqueria. Se entablo asi un pleito que da mu-
chas noticias de la obra. El aludido Domingo Trespalacios, oidor de la Audiencia de México y super-
intendente de los propios y rentas de la ciudad, le orden6 a Aguirre que le presentase las cuentas de las
obras que tuvo a su cargo. Aguirre presentd un memorial, rogando que se le quitase la multa de quinien-
tos pesos que se le habia impuesto. Trespalacios le pidio, ademas, que presentase las 6rdenes por las que
cambi0 la obra «o particulares causas que le motivaron a su mutacion»'®. Ambos asuntos, el cambio de
atarjea por arqueria y los gastos, fueron las cuestiones sobre las que pivotaron las discusiones sobre el
acueducto.

La documentacion del pleito indica que Aguirre pretendid llevar a cabo un primer tramo de 155 arcos,
que ideo ejecutar por tercios. Asi, procedio «a la fabrica del tramo de los 55 arcos en la forma y con la
solidez y formalidad que es constante» y que, a su conclusion, hizo «un mapa mui puntual y prolijo que
pide que se tenga presente con las cuentas del gasto que presento a la ciudad para su aprobacion» !¢,

No se ha conservado esto ultimo, aunque de ello destaca la imbricacion de todas las instituciones en
la obra, ya que las cuentas fueron «glosadas y liquidadas por el contador de propios con audiencia del
procurador general» y aprobadas «en junta plena de ciudad con su asistencia el 31 de marzo de 1760,
importando el tramo de la fabrica de los citados arcos 9175 pesosy, de lo que se dio cuenta a la Audien-
cia, que lo aprobo el mismo dia'®.

De tal forma, virrey, Audiencia y Ayuntamiento supervisaron las obras del acueducto, por lo que no
extrafia que se produjeran fricciones entre ellas. Asi, Trespalacios acudio al virrey el 20 de septiembre
de 1759 para recordarle que €l tenia la superintendencia de las obras publicas de la ciudad, por lo que
habria de dirigir «la finalizacion de los demas puntos pendientes sobre la obra de la tarjea de Chapulte-
pec». En el epicentro de estas disputas estaba Aguirre, al cual se le inst6 a presentar al sucesor de Revi-
llagigedo, virrey marqués de las Amarillas, las 6rdenes que le llevaron a emprender la obra con arcos. Se
sefial6 en tal sentido que Aguirre no cumpli6 tal mandato, «procurando dilatar su cumplimiento con va-
rios subterfugios, ganando con esto tiempo para fraguar informaciones y otros aparentes documentos y
persuadir que tuvo 6rdenes verbales del conde de Revillagigedo para mudar la obra en arcosy». Ello oca-
siono que se suspendiera la obra, de la que la documentacion sefiala que el dia que salio de México el vi-
rrey, 15 de octubre de 1755, no estaba fabricado arco alguno y que las 233 varas hechas hasta el puente
de Chapultepec eran mediante atarjea'.

La disyuntiva atarjea-arqueria centrd el proceso judicial. Los autos de la obra fueron entregados
al fiscal, don Antonio de Rivadeneyra, cuya postura era que la fabrica de la arqueria se emprendio por

162. AGI. México, 1695, s/f.
163. AGI. México, 1695, s/f.
164. AGI. México, 1695, s/f.
165. AGI. México, 1695, s/f.
166. AGI. México, 1695, s/f.
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orden del virrey conde de Revillagigedo y por ello «no se le debia hacer cargo de aver variado la fa-
brica» a la Ciudad, cuestion esta del pago sobre la que también pivoto el litigio. Se dispuso que el caso
sirviera de ejemplo y que cuando en el futuro «se hubiese de alterar lo que se determinase, debia de ha-
cerse constar las ordenes a que se hubiesen arreglado y que no les bastaria ni admitiria prueba alguna de
ordenes verbalesy. Ello fue confirmado por el virrey interino don Francisco Cagigal de la Vega, sucesor
del marqués de las Amarillas y tercer virrey que intervenia en la obra'®’.

No obstante, las cuestiones pendientes sobre la obra eran dos:

— si se habria de proseguir solo reparandola y fabricandola en su estado de targea, como siempre se man-
tuvo y se hallaba acordado desde el afio de 1754;

— si se continuaria en el modo de arqueria, como estaba una tercera parte, por la diferencia de costo de la
fabrica de uno u otro modo'.

Se planteaba asi, en primer lugar, una cuestion clave: reparar la vieja tarjea o levantar un acueducto
de arqueria. Apunta la fuente que la obra se empez6 optando por la arqueria, de la que se habia realizado
un tercio de un tramo de 155 arcos. En segundo lugar, habia que solventar las cuentas de lo gastado por
Aguirre, que se hallaban ya glosadas y liquidadas por el contador, cuestion calificada como «asunto de
tantas espinas». Precisamente, cuando se trataba de ello, se recibio la real cédula de 13 de abril de 1761,
por la que Carlos III mand6 a Aguirre presentar «las 6érdenes que hubiese tenido o las particulares cau-
sas que le motivaron a construir de otro modo que el proyectado y aprobado la obra de la targea para la
conduccion del agua con un costo tan excesivo y distante de su primera tasacion». La misma norma tam-
bién le pedia que diese cuenta «de los caudales puestos en su poder para la misma obra» y ordenaba al
virrey sustituir a Aguirre en caso de que no se justificase '®.

Con el consejo de Indias y el rey se completaba el repertorio de instituciones que intervinieron en
el acueducto. Cabe destacar que nunca se esgrimieron cuestiones técnicas para criticar a Aguirre. Este
declar6 que no podia dar «cuenta de los caudales puestos en su poder», por tener tales comprobantes el
marqués de Cruillas desde el 14 de marzo de dicho afio 1761, cuarto virrey que intervenia en la obra.
Insistia también en que la resolucion tomada en 1752 por el virrey Revillagigedo fue revalidada por el
marqués de las Amarillas el quince de diciembre de 1759'7.

Trespalacios, a raiz de la real orden, decidi6 reunir la documentacion sobre la obra a fin de que el
Consejo de Indias opinase. A ello afiadié que fue el virrey marqués de las Amarillas quien en 1759 diese
su visto bueno para construir un nuevo tramo de cincuenta y cinco arcos, nombrando por comisario de
esta obra al corregidor de la ciudad, don Pedro Fermin de Mendinueta. Este «procedi6 con el mayor celo
y actividad a la fabrica del tramo de los cinquenta y cinco arcos en la forma y con la solidez y formali-
dad que se hace contante de todo el quaderno segundo acompaifiando, concluida que tuvo dicha obra, un
mapa mui puntual y prolijo», al que nos referiremos mas adelante. Dicho tramo import6é 9175 pesos'”.

Trespalacios también recordo que Revillagigedo le dio la superintendencia de las obras publicas de
Meéxico, que luego confirmé el marqués de las Amarillas. Sin duda, hubo un conflicto de competencias
entre Aguirre, por el Ayuntamiento, y Trespalacios, por la Audiencia. Insistia Trespalacios en que habia
pendientes dos asuntos: la continuacion de la obra y si seria solo una reparacion de la vieja atarjea, como
se acordd en 1754, o si continuaria en «forma de arqueria, como ya estaba hecha una tercera parte por

167. AGI. México, 1695, s/f.
168. AGI. México, 1695, s/f.
169. AGI. México, 1695, s/f.
170. AGI. México, 1695, s/f.
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la diferencia del costo». Es significativo que en esta segunda fase de la obra se prescindiese de Aguirre,
que intent6 que se declarase que habia actuado «con zelo, economia y con quanto habia sido propio de
su buena conducta, por lo que era digno de que el virrey le diese las gracias y «continuase en la misma
comision para que mediante ella prosiguiese y feneciese la obra»!™.

El marqués de Cruillas el 14 de marzo de 1761 dictd auto sobre como debia continuar la obra, que
se comunic6 a las partes el 20 de abril. No obstante, la Ciudad se opuso a lo ejecutado hasta entonces,
ya que se estaba fabricando la arqueria sin mas justificacion que asi lo habia dispuesto Aguirre «y no
segun lo determinado en los autos formados en este asunto». Para comprobar «el desarreglo con que
habia procedido el referido regidor», la Ciudad acordd que el maestro mayor viese la obra, «constando
ser el largo de toda ella de 4707 varas, como también 1077 las hechas y de ellas 232 en la forma dis-
puesta y 835 en la arqueria»!'”.

3.3. Reconocimiento y propuestas de Lorenzo Rodriguez, Iniesta Bejarano,
Garcia de Torres, Ventura de Arellano y Manuel Alvarez en 1761

Las suspicacias del Ayuntamiento hicieron que la obra del acueducto de Chapultepec fuese supervisada
por los mas importantes arquitectos del virreinato. La importancia de este reconocimiento hizo que se
reglamentase con detalle. Asi, se especifico que la visita iria «desde el tltimo arco fabricado nuevamente
hasta la caxa del agua que llaman del Salto». También se mediria el tramo que faltaba por fabricar y los
maestros habrian de exponer, juntos o por separado, sus dictimenes sobre varios puntos:

— primero, que se forme mapa particular de como viene la obra y ha de venir fabricandose, incluyéndose en
este mapa la composicion y empedrado de la calzada por la banda de dentro;

— segundo, que dichos maestros han de estar en la inteligencia para la tazacion y avalio que desde donde prin-
cipia la garita de la aduana que llaman de Bethlem hasta dicha caja del agua se ha de hazer en todo evento
de arqueria por haber sido éste siempre el intento por los motivos del mas facil y comun trafico y comercio
[...]y toda esta ciudad pueda con comodidad frecuentar el colegio de las nifias y el colegio de padres mer-
cedarios calzados que se hallan zituados en aquel terreno sin poder transitar a ellos si no es por escaleras por
enzima de la targea y evitar por este medio que la gente comun y soez se suba enzima de dicha targea y esté
practicando continuas inmundicias en el agua que por ella entra para el abasto de la capital;

— tercero, que deberan dichos maestros tener entendido que frente de dicha guarda de Bethlem, frente de la
porteria del colegio de las Nifias y frente del colegio de padres mercedarios se ha de fabricar de canteria
en cada uno de estos parages un arco, como el que llaman de San Diego, para publicas entradas y salidas,
comodidad de todo el comun y mayor facilidad de el resguardo de reales alcabalas;

— quarto, expresen dichos peritos qué costo tendra continuar la obra desde donde acaba el ultimo arco de
los nuevamente hechos por el sefior corregidor hasta dicha arca de agua en forma de targea, reparandola
y reedificandola [o] haciendo el tramo que queda dicho de arqueria [...] y de qual de las dos maneras que-
dara mas solida y firme y permanente dichas obras'™.

Tan detallada normativa también indica que los maestros responderian «con toda claridad, distin-
cion, realidad y verdad segun su inteligencia, sin respecto ni miramiento humano alguno». Expresaba
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con claridad que la finalidad de la visita era «el mayor acierto en su fabrica, solidez, firmeza y econo-
mia en sus materiales y gastos»!”.

Nada quedaba asi a la improvisacion de los maestros, que, teniendo en cuenta lo ya realizado y la
documentacion generada, habrian de hacer su visita y determinar coémo se habria de terminar la obra
—vinculada a una calzada de la que se especificaba su trayecto—, si mediante arqueria o atarjea, el dilema
siempre presente en la ejecucion de esta empresa. La eleccion de una u otra se vinculaba a cuestiones
como la circulacion, la seguridad y la fiscalidad en la ciudad, no faltando alusiones a arcos que servi-
rian para las ceremonias publicas de entrada en la ciudad —y también de salida— de virreyes y arzobis-
pos. También tal eleccion tenia relacion con el costo de las dos modalidades. Por otra parte, lo anterior
evidencia el protagonismo que en la obra tuvo la maquinaria administrativa del virreinato y hasta qué
punto es discutible la autoria de la obra.

La visita se realizo el 14 de julio de 1761, empezando en la calzada de Chapultepec, donde estaba
el ultimo arco construido. La llevaron a cabo tanto funcionarios como técnicos. De los primeros asis-
tieron don Domingo de Trespalacios y Escandon, oidor de la Audiencia de México y juez superinten-
dente conservador de propios y rentas de la Ciudad; el teniente coronel don Pedro Fermin de Mendinueta,
que, como vimos, habia sido responsable de la construccion de la segunda serie de arcos; el corregidor
don José Francisco de Cuevas Aguirre y Espinosa, obrero mayor y padre de José Angel de Cuevas Agui-
rre y Avendafio, que también fue a la visita en calidad de juez veedor de aguas y comisario de las arque-
rias y tarjeas; don Gaspar Hurtado de Mendoza, procurador general y, por ultimo, el también regidor
don José de Gorraez. Los arquitectos fueron don Lorenzo Rodriguez, «maestro mayor de la fabrica mate-
rial de esta santa iglesia catedral y real palacio», don Manuel Alvarez, «alarife mayor de esta nobilisima
ciudad», don Ildefonso de Iniesta Bejarano, don Joaquin Garcia de Torres y don Ventura de Arellano'.

Cabe destacar, en primer lugar, el alto nimero de personas que formaron parte de la comision, diez,
sefial de la importancia de la empresa. También llamativo es que la mitad fueran altos funcionarios de la
administracion virreinal. La mezcla de funcionarios del Ayuntamiento y la Audiencia con sus arquitec-
tos, mas representantes de otras instituciones, prueba el caracter global de la obra. Seguramente, hemos
de cambiar nuestro tradicional concepto acerca de la autoria de las grandes empresas de ingenieria y
arquitectura, ya que no solo fueron responsabilidad de los arquitectos o artistas, en muchas ocasiones
meros ejecutores materiales de lo que disponian sus superiores administrativos. En ultima instancia, esta
nutrida presencia burocratica explica como funcion6 el Imperio hispanico, apoyado sobre un completo
entramado administrativo, formado por funcionarios que en todo momento debian esgrimir su autoridad
y justificar su posicion en un sutil equilibrio de poderes. De este modo, en muchas ocasiones se produ-
cian roces, como los que hemos visto, entre las numerosas piezas que formaban tan ingente engranaje de
poder, que abarcada dos mundos y que era habilmente manejado y contrapesado por la Corona, la cual
supo de este modo mantener su posicion hegemodnica, mientras sus subordinados se enfrascaban en lar-
gas disputas por dilucidar las cuotas de poder que les correspondian'”’.

De igual forma, llama la atencion que los cinco arquitectos fuesen los mas importantes del virreinato
y figuras maximas de su plenitud barroca, lo que prueba la importancia que se concedié a esta empresa
que luego casi silenci6 la historiografia. Un detalle significativo es que todos fuesen referidos con el trata-
miento de don, igual que los altos funcionarios, evidencia de su significacion en la sociedad novohispana.

Cabe destacar también que las obras hidraulicas del virreinato estaban asociadas a otras empre-
sas constructivas y a otras tipologias edilicias y al urbanismo, lo cual se mostr6 en esta ocasion desde

175. AGI. México, 1695, s/f.
176. AGI. México, 1695, s/f.
177. Sobre este asunto, remitimos, al menos, a Israel (1980); Barrios (2004) y Serrera (2011).
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el inicio del informe de la visita. Asi, lo primero que este decia era que se debia de continuar la calzada
«de la parte de adentro de la arqueria nuevamente construida», hasta el puente «que llaman de los Quar-
tos». En relacion con este ultimo «y por lo interior de la zitada nueva calzada, se ha de fabricar otro
puente con su candn de boveda con el largo, ancho y altura correspondiente». El hecho de que la cal-
zada fuese de doble sentido obligaba a la construccion del segundo puente aludido. A continuacion, el
juez superintendente les planted a los maestros como se habria de hacer la calzada a su paso por el cole-
gio de Nifas de San Miguel de Belén, «hallandose conveniente la construccion de arcos en este lugar».
Tales arcos permitirian que quedara expedito el acceso al colegio. Quiza lo mas interesante sea que tal
propuesta fue apoyada por «todos los demas sefiores», es decir, el papel de los funcionarios era ejecu-
tivo y no de meros testigos del parecer de los arquitectos. Es mas, parece que eran los funcionarios los
que marcaban la pauta'’®.

La visita continu6, en cuanto a la calzada, por el colegio de Nifias de San Miguel. Se vio que aquel
terreno era idoneo para la extension de la calzada hasta el colegio de los padres mercedarios. Acerca de
este tramo, los maestros dijeron que «necesitaba de mucho terraplén y demoler algunas casillas que se
hallan alli maltratadas». En cuanto a «la sanja o azequia que se havia de abrir en toda la distancia, desde
el zitado colegio de Bethlem hasta el puente de Chapultepecy, se especificaba que «necesitaba de esta-
cado y pretil de mamposteria»'”.

Junto a la derruida atarjea, también se inspeccioné la caja del agua y «hasta donde se pudo lle-
gar, que fue a la orilla de la acequia que atraviesa por la expresada calzada de la parte de afuera, dando
vuelta a entrar en otro puente que llaman del Salto del Agua». Alli los funcionarios expresaron a los
maestros que, tanto los dos puentes, «como todo el cauce de este pedazo de azequia, se ha de cubrir de
boveda para que la calzada tenga mas amplitud y permanencia, poniéndosele para su limpia las corres-
pondientes tronerasy». Por su parte, la caja del agua necesitaba «el correspondiente reparo en su alturay.
A ello se sumo la necesidad de la construccion de las pilas necesarias «para el beneficio comun de todo
el vezindario»'®,

Esto ultimo nos hace dudar de que ciertos elementos de la obra, como la referida caja del Salto del
Agua, fueran realizadas ex novo, sino mas bien reparados. Ello explicaria la aparicion de las columnas
salomonicas que alin vemos en esta arca-fuente y que ya entonces habian sido desbancadas por los es-
tipites. En cualquier caso, la visita probaba que la labor a realizar era colosal. En primer lugar, el pro-
pio acueducto, en ese tramo mediante atarjea, deberia salvar los accesos a los colegios referidos con tres
arcos. A ello hay que sumar que la calzada tendria que continuarse flanqueando el acueducto, con lo que
habria de construirse un nuevo puente. También requeria de reparos significativos la caja de agua y, por
ultimo, deberian hacerse las pilas.

Realizada la visita, se dispuso que los arquitectos «formalizen su tanteo, calculo y regulacion de
todo lo visto, reconocido y determinado proyectar», juntos o por separado, lo cual se entregaria al pro-
curador general. Asi, lo firmaron «dichos sefiores y maestrosy, ya referidos, a los que se afiadio el escri-
bano mayor de cabildo de la ciudad de México, Baltasar Garcia de Mendieta's!.

Los maestros no emitieron un dictamen tnico. El primero, relativo al costo «de la nueva conduccion
de agua de Chapultepec por arcos», lo firmaron Lorenzo Rodriguez, Garcia de Torres, Iniesta Bejarano
y Ventura Arellano, los cuales relataron la visita que ya conocemos, aunque dieron algunas referencias
particulares. Asi, de los tres arcos que se habrian de levantar ante el colegio de Belén, decian que eran
«para el mas comodo trafico y uso de los forlonesy». De igual modo, a la entrada del colegio de los padres

178. AGI. México, 1695, s/f.
179. AGI. México, 1695, s/f. Mas adelante nos ocuparemos de las cuestiones técnicas de la obra.
180. AGI. México, 1695, s/f.
181. AGI. México, 1695, s/f.
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mercedarios se harian otros tres arcos. A ello afadian cuatro pilas, «distribuidas a proporcion desde la
garita del Guardia hasta el referido salto y caxa del agua»!'®.

Terminado el reconocimiento, «se formo el mapa que, con la debida solemnidad, presentamos en
dos pliegos de papel de marca pegados con engrudo». Los maestros opinaron que, abierta la zanja en el
interior de la calzada desde el puente de Chapultepec, «es preciso se estaque con morillos de sedro el
lado de dicha sanja», para darle mayor resistencia. A ello afiadian que «todo lo que falta de targea y con-
duccion de agua sea en forma de arcos, como los nuevamente construidosy» '3,

Esta apuesta por la arqueria fue fundamentada en cinco puntos por los cuatro maestros que firma-
ron este primer informe:

— lo primero, porque es mui débil e inconstante el terreno y no admite obra mui pesada, como lo es la de
targea maziza y siendo de arcos se le quita de gravedad todo el claro de ellos que, por lo menos, es la ter-
cera parte de su peso;

— lo segundo, el menos material que se gasta siendo de arcos que de targea;

— lo tercero, la mayor solidez que tiene en si una obra de arcos;

— lo quarto, la mayor facilidad de su composicion en las quiebras y transtornos;

— aque se agrega la mayor hermosura de la obra y comodidad de uso de ambas calzadas'®*.

Tales fundamentos técnicos, materiales y estéticos hicieron a estos cuatros maestros que firmaron
el primer informe decantarse por que «desde la garita de Bethlen sea la construccion de arcosy». Tam-
bién se refirieron a la envergadura de la obra, que seria de «seiscientos setenta y ocho arcos que se han
de hazer en la distancia de tres mil trescientos noventa y quatro varas que faltan hasta la caja del Salto
del Agua», mas «los tres arcos de canteria semejantes al del portillo de San Diego frente al colegio de
nifias de Bethlem y otros tres del mismo modo frente al colegio de Bethlem de Mercedariosy, incluyén-
dose «el desbarato de la targea antiguay. El costo de todo ello ascenderia a ciento veinte y dos mil ocho-
cientos cuarenta pesos'.

A ello atn habria que sumar:

— el costo de tres tramos de canoas de doscientas y cincuenta varas cada tramo para que tenga remuda y co-
modidad la obra, dos mil veinte y ocho pesos;

— por la construccion de quatro pilas publicas de chiluca en la distancia que ay de la garita del guarda al
salto del agua, regulamos dos mil pesos;

— por cinco puentes que se han de hazer, dos en la calzada de afuera y salto del agua, dos interiores en la
calzada de adentro y un pedazo de cafion, que todo tiene de largo ciento y treze varas, regulamos dos mil
novecientos setenta y nueve pesos;

—  por abrir una sanja de dos mil quinientos setenta y cinco varas de largo, quatro de ancho y dos de hondo
desde detras de las mochas hasta encontrar la hecha en el Gltimo arco nuevo con el terraplén de toda la
calzada, apreciamos en tres mil doscientos y veinte pesos;

— por tres mil seiscientas noventa y nueve varas que ay de distancia desde dicho colegio de nifias de
Bethlem hasta el puente de Chapultepec, que se ha de estacar la sanja por el lado de la arqueria y su pre-
til de mamposteria de vara y quarta de alto y media de grueso, sicte mil trescientos noventa y ocho pesos;

— por cinquenta y quatro mil trescientas noventa y seis varas quadradas del empedrado de toda la calzada,
por lo interior de dicha arqueria en doze varas de ancho y de quatro mil quinientas treinta y tres de largo,
desde la caja del Salto del Agua hasta el puente de Chapultepec, diez mil ciento noventa y nueve pesos;

182. AGI. México, 1695, s/f.
183. AGI. México, 1695, s/f.
184. AGI. México, 1695, s/f.
185. AGI. México, 1695, s/f.
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— por elevar la caja del salto del agua con su frontis y remates quinientos pesos'®.

Todo sumaba 151 164 pesos, lo cual firmaron el 11 de agosto de 1761 Lorenzo Rodriguez, Garcia
de Torres, Iniesta Bejarano y Ventura Arellano, que con su informe mostraron de nuevo la magnitud de
la empresa y su enorme repercusion urbana'®’.

Junto a este primer informe, hubo un segundo que firmé Manuel Alvarez. Su postura, al contrario que
en el caso anterior, era en un principio que se hiciese mediante «atarjea serrada, como se proyectoy». Para
ello recomendaba aprovechar «los tramos o muros que ay buenos de la antigua targea, cimentandola, es-
tribandola a correspondientes distancias, levantandole el suelo y cortinas con toda arte y firmezay, cuya
costo ascenderia a 65800 pesos. No obstante, «haviéndose de demoler toda la targea como se manday,
se decantaba a la postre por «concluirla en forma de arcos y no de targeay, por ser mas barato, hermoso
«y ser obra mas propia para conducciones de aguax». Aiiadia a ello Alvarez que desde el Giltimo arco hasta
la caja del Salto del Agua habria que levantar 678 arcos, «sobre buen cimiento estacado de morillos de
cedro, guardando las mismas medidas que los hechos». Destacaba los «tres arcos de canteria que sirvan
de entrada uno a otro lado, el uno frente del colegio de nifias y el otro frente de la garita del guarda de la
aduana, a imitacion del que llaman portillo de San Diego». Todo ello costaria 126 500 pesos's:.

Afiadia Alvarez que habria que hacer cuatro pilas «de piedra de Chiluca, labradas, engargoladas,
sobre cimiento firme, sera su costo con el de la elevacion de la caxa y sus adornos la cantidad de dos
mil pesos». También referia que al sur de la arqueria «se ha de formar una calzada que, desde la referida
caxa del Salto del Agua, siga arrimada a dichos arcos hasta Chapultepec». Recomendaba que esta cal-
zada tuviera de 20 a 25 varas de ancho, «para la mayor comodidad de su trafico», y calculaba su costo en
18300 pesos. También aludia a que en el lugar «que nombran de los Quartos» se necesitaban dos puen-
tes, «uno para cada calzada de mamposteria de béveda» y otro en el Salto del Agua, «con otro tramo de
cafién de bovedax. El costo de estos tres puentes seria de 3500 pesos. Por tltimo, Alvarez afirmaba que
todo ascenderia a 150300 pesos, lo que firmd el 14 de agosto de 1761'%.

No variaban sustancialmente las dos propuestas, que quedarian plasmadas en sendos dibujos. No
obstante, solo conservamos uno, al que mas adelante aludiremos, que fue firmado por los cinco arquitec-
tos, lo que parece indicar que al final todos se pusieron de acuerdo y que unificaron sus posturas.

3.4. Una suerte de tratado hidraulico novohispano: las meditaciones
de Gaspar Hurtado de Mendoza sobre atarjeas y arquerias

A raiz del reconocimiento de los arquitectos, Gaspar Hurtado de Mendoza, en calidad de procurador ge-
neral'®, puso en evidencia que la principal cuestion sobre la que giraba la polémica era la disyuntiva
arqueria o atarjea. Por ello «ha sido mi meditacion» relativa a «los fundamentos que persuaden la con-
tinuacion de la obra por arcos»'!.

Con un planteamiento dialéctico, articul6 la cuestion en una serie de puntos. Los primeros resalta-
ban los inconvenientes de las atarjeas y los segundos las ventajas de los arcos. Asi, a manera de resumen
sobre las atarjeas, decia que «tienen muchos defectos e inconvenientesy», mientras que los arcos «muchas

utilidades y conveniencias». De tal manera, un «defecto es la ninguna hermosura que tiene una targea,

186. AGI. México, 1695, s/f.
187. AGI. México, 1695, s/f.
188. AGI. México, 1695, s/f.
189. AGI. México, 1695, s/f.
190. Sobre la actividad de este personaje en el Ayuntamiento de México, véase Pazos y Pérez Salazar (1988).
191. AGI. México, 1695, s/f.
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que no es mas que una linea longitudinal, un muro o una pared prolongada sin ningun artificio», e impe-
dia «la extencion de la vista por el dilatado plan que se extiende a la parte del sur de ella en donde halla
diversion la vista en lo verde de todo el afio de su campifia»'®?. Ejemplo de urbanismo barroco, que or-
ganizaba la ciudad en perspectiva y la proyectaba sobre la naturaleza'®?,

Hurtado de Mendoza también aportaba fundamentos técnicos, como «la poca permanencia que tie-
nen las tarjeas, especialmente en suelo pantanoso y débil, en terreno salitroso y hiimedo, como lo es el
de la calzada de Chapultepec, en region expuesta a temblores». Recordaba que el acueducto «cincuenta
afos habra que quasi se edificod a fundamentis y lo vemos tan deplorado que en toda su dilatada carrera
no se veran dos varas buenas de su muro». Otro defecto que sefiala «es la dificultad de remediar las quie-
bras y destrosos de la targea», ya que, aunque el dafio sea «cortisimo, remediable con un dedo de zula-
que», no queda a la vista y «después es costoso su remedio» !4,

Otro inconveniente, ya apuntado, era que la atarjea resultaba un «escondrijo y lugar a proposito para
maldades, pues ni la vista de los transitantes por la calzada ni de los habitantes por fuera pueden em-
barazar los delitos ni los juezes tienen comodidad para reconocer esos lugares». Abundaba en que «se
puede insultar al pasagero y asesinar al viandante, se ha apedreado aun la carroza de un excelentisimo
sefior virrey»'®.

Tras lo anterior, alude Hurtado de Mendoza a las ventajas de las arquerias, empezando por «la her-
mosura que conseguira la calzada de Bethlem». Menciona el acueducto de Santa Fe como «paseo fre-
cuentado en todos los tiempos del afio» y hace hincapié en

el lustre que adquiere la nobilisima ciudad apenas sea comenzado la arqueria y ya tiene el nombre de mag-
nifica y no pareciera bien que una ciudad que en todo el mundo tiene los renombres de rica y opulenta, de
hermosa y de grande, sus obras no correspondan, haziendo el conducto por targea que tiene tantos defectos,
fealdades e inconvenientes'.

A ello suma argumentos técnicos, como la mayor duracion de los arcos, por «enlaze, trabazon y
corte no pueden tan facilmente desbaratarse y arruinarse». Vuelve a poner como ejemplo los arcos de
Santa Fe, a los que suma los de Zempoala, «no asi las targeas que en medio siglo ya se ven desmorona-
das». Insistia en que los arcos «tienen alguna resistencia a los movimientos de tierra a que es expuesta
esta rexion, porque su travazon impide su desplome, no asi la targea que como sin trabason y corte qual-
quier movimiento la revienta». Ejemplo de ello era que el acueducto de Chapultepec, mientras que «con
fuerte temblor no se ha reconocido tal falta en la caxa de la arqueria de Santa Fe». Otro argumento era
que «los arcos tienen menos peso, porque todo el claro de su medio punto se le quita la gravedad y en
un terreno débil y pantanoso» ello era particularmente conveniente!’.

También advertia cuestiones economicas, ya que arqueria y atarjea venian a costar lo mismo, aun-
que la primera era mas prolija de hacer «por el enlaze que cuidadosamente ha de poner el oficial por el
corte de las piedras que precisamente se ha de dar y mas gasto en las cerchas y otros adminiculos». No
obstante, a la postre «se ahorra de gasto de materiales del maziso del medio punto», a lo que se anadia

192. AGI. México, 1695, s/f.

193. Véanse, en este sentido, por ejemplo, los clasicos Benevolo (1977) y Bonet Correa (1991).

194. A ello sumaba otros ejemplos de atarjeas desaparecidas, como las levantadas en el siglo xvi para llevar desde Churubusco y Azca-
pozalco agua a la capital, AGI. México, 1695, s/f.

195. En relacion con ello, también decia que la atarjea hacia «intransitable el dilatado espacio que ay desde el puente antes del colegio de
Bethlem hasta el Salto del Agua, espacio por cierto ya del corazon o interno de la ciudad [...], espacio por cierto no visitado por los justizias y
como tal se debe creer terreno de culpas y delitos», AGIL. México, 1695, s/f.

196. AGI. México, 1695, s/f.

197. AGI. México, 1695, s/f. Acerca los acueductos aludidos remitimos a Romero de Terreros (1949); Armijo Torres (1994); Pineda
Mendoza (2000) y Gomez Arriola (2015).
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que «la duracién de los arcos es doblada y atn triplicada respecto de la de las targeas», debido a que «en
los arcos aparece breve la raja o abujero del conducto con ver que gotea el agua, por lo que es facil el re-
medio y se puede poner con prontitud»!®®,

Insistia Hurtado de Mendoza en que con los arcos «no hay escondrijo para el malhechor». Por ello, asi
como por todo lo anterior, terminaba apostando por continuar el acueducto de Chapultepec mediante arcos,

en la forma y modo que se comenzaron, haziéndose los dos arcos abiertos frente del colegio de Bethlem de
religiosos mercedarios, otros dos frente al colegio de Nifias, otros dos frente de la garita de los guardas de la
aduana y otros dos si permite el terreno y elevacion del conducto en la derezera del barrio de Romita, para
que tengan comodidad los que fueren por la calzada de afuera de poder entrar a la de adentro e ir al expre-
sado barrio'®”.

3.5. La Antigiiedad como fundamento del chantre Ceballos para la eleccion de
la arqueria por Revillagigedo: de Segovia a México pasando por Roma

Aunque volveremos a las meditaciones de Hurtado de Mendoza, es el momento de mostrar la funda-
mentacion que don Ignacio de Ceballos, chante de la catedral de México, hizo en 1759 en defensa de las
arquerias®®. Se basaba en los acueductos romanos, de los que decia que eran «la maravilla de todas las
obras de los antiguos», y que «nada se emprende oy en el mundo que sea comparable con estas obrasy.
Afirmaba que nada «lisonje6 tanto a la vanidad y presumpcion de los emperadores romanos que las
obras de los aqueductos», como los catorce que llegaban a Roma, «algunos fueron hechos por Augusto,
dirigiendo la obra el célebre Vitruvio, principe de los arquitectos»?°!.

Esta alusion tiene todos los componentes propios de la segundad mitad del siglo xvur: el interés ar-
queologico por las ruinas romanas, la admiracion por sus empresas ingenieriles, la gloria imperial y la
referencia vitruviana, configurando un completo alegato en defensa de las arquerias. A ello afadia Ce-
ballos, aludiendo de nuevo a Vitruvio y Augusto, que incluso «en los casos en que por la desigualdad del
terreno era preciso dar al aqueducto una altura enorme, variaban la forma sujetandose antes a construir
dos o tres 6rdenes de arcos, unos sobre otros». Ello lo contraponia a las atarjeas y lo fundamentaba en

el padre Mont Faucon, en su Antigiiedad explicada, que la toma de Raphael Fabreti, en su Descripcion de los
aqueductos de Roma, por temer que la grande altura no hiciese la fabrica menos sélida, por ser observacion
constante y conforme a las reglas del arte que los cuerpos unidos y demasiadamente altos, a pesar de qual-
quier espesor que se les de, son menos solidos y duraderos que los que se fabrican sobre arcos o con claros y
vacios, que era conforme a esta observacion la que se hacia de todos los demas aqueductos que fabricaron los
romanos en el resto del mundo, pues con ver las reliquias del celebrado de Mets, que han llegado hasta nues-
tros dias atravesando el rio Mosela por el paraje por donde corre mas ancho y a gran distancia y por terreno
por donde hubiera sido muy facil construir murallon, se conoce que no tuvieron por conveniente otra forma
de arquitectura en esta casta de obras, lo mesmo que sucede en el de Arcuell, construido cerca de Paris por el
emperador Juliano el Apdstata y del que se ven hoy las ruinas en el arrabal o barrio de la Universidad, en el
paraje que llaman las thermas de Juliano®.

Esta fundamentacion de los acueductos aludia tanto a ejemplos de la Antigiiedad romana, como
Metz o Arcueil, como al benedictino Bernard de Mountfaucon, cuya obra L antiquité expliquée et

198. AGI. México, 1695, s/f.
199. AGI. México, 1695, s/f.
200. Sobre este personaje, véase Diccionario biogrdfico espariol (2014).
201. AGI. México, 1695, s/f.
202. AGI. México, 1695, s/f.
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representée en figures fue publicada por primera vez en 1719 en diez volimenes, a los que se suma-
ron cinco en 1724. De este libro dice Ceballos que estaba basado en el de Raphael Fabretti De aquis et
aquaeductibus veteris Romae, publicado en 1680. En esta cultura de corte ilustrado del chantre Ceba-
llos se debio de apoyar Revillagigedo para fundamentar su propuesta de cambiar atarjea por arqueria®®.

Ceballos llegd a decir que «ni fue este capricho o invencion de los romanos, pues se encuentran en
el mundo aqueductos mas antiguos que los suyos en la misma forma y figura de arcos». En tal sentido
cita el de Segovia, del que afirma que es «la obra mas antigua del mundo que se conoce hoy y que exis-
tia desde antes que los romanos dominasen a Espafia sin que haya quien pretenda atribuirsela a ellosy.
Califica el acueducto de Segovia como «obra maravillosa», y lo describe como

dos ordenes de arcos en partes y en alguna tiene ciento pies de elevacion y assi se conserva por millares de
aflos con la particularidad que jamas ha sido reparada ni reedificada, lo que prueba bien que esta es la obra
mas s6lida y segura para los aqueductos y que tal vez de ella tomaron sus disefios los romanos en los decier-
tos de Africa y entre las ruynas de la antigua Carthago, se ven los pedazos del aqueducto de aquella ciudad,
que sin duda se fabricé mucho antes que todos los de Roma, pues [...] hasta tiempos de Apio Claudio no se
vio conducir el agua a Roma de sus fuentes®*.

No obstante, los ejemplos de Ceballos no solo eran romanos, México tenia otros que aportar. Afirma
asi que «en esta ciudad tenemos el de Santa Fe sobre arcos y el de Guadalupe y dentro del reyno el
que merece ser muy celebrado de Zempoala que es, sin duda, una de las mejores obras que tiene la
América»®®. Pone asi a Nueva Espafia a la altura de los romanos. Cabria referir que la grandeza mexi-
cana de Bernardo de Balbuena a principios del siglo xvi y el no mendigar perfecciones a Europa que
avanzada dicha centuria refiri6 Siglienza y Gongora, sirvieron de acicate para la construccion del acue-
ducto de Chapultepec?®.

En lo anterior, insistia Ceballos, fundamento su decision Revillagigedo de reformar el disefio del
acueducto de Chapultepec, «reduciéndolo a arqueria y mandando que por la parte del sur se construyese
una calzada igual al camino de Chapultepec, para que quedase en medio de dosy» calzadas, todo lo cual
constituiria «un paseo que concluido sera sin duda el mas hermoso que tenga esta amena y deliciosa ciu-
dad». Especificaba que «tan firme estuvo en esta determinacion su excelencia que a mi mismo me en-
cargd que avisase de su determinacion a don Joseph de Aguirre, padre de don Joseph Angel y sé muy
bien que posteriormente lo llamé y se la comunicé a boca»*”’.

Aunque un par de afios anterior a las meditaciones de Hurtado de Mendoza, la fundamentacion de
Ceballos es un complemento perfecto de las mismas. Sin duda, el prestigio de las arquerias en el mundo
hispanico, que hundia sus raices en la colosal tradiciéon romana, quedo asi fuera de toda duda. No obs-
tante, la machacona insistencia en plantear la disyuntiva entre atarjea y arquerias, y la formidable jus-
tificacion que se desarrolld en torno a estas Ultimas, evidencian, aparte de que era una cuestion muy
discutida a mediados del siglo xvii, que debia de haber muchos opositores a tal forma de conduccion
de agua. En cualquier caso, el paso de una atarjea a una arqueria que vemos en el caso del acueducto de
Chapultepec no fue tinico. Precedente fue el acueducto de Morelia, que en sus origenes a mediados
del siglo xv1 alternaba tramos de «césped y barro», es decir, un canal sobre un terraplén, con otros de
canoas o troncos ahuecados sobre caballetes de madera. No obstante, a partir de 1705 el obispo de

203. Este ambito cultural es tratado para el caso espanol en Moran Turina y Rodriguez Ruiz (2001) y, para el mas concreto, de Andalu-
cia, en Beltran y Gasco (1994 y 1995). Para el caso novohispano, véase Ortiz Macedo (2012).

204. AGI. México, 1695, s/f.

205. AGI. México, 1695, s/f. Sobre los acueductos aludidos remitimos a Romero de Terreros (1949); Ruiz Gomar (1983); Armijo Torres
(1994); Pineda Mendoza (2000) y Gémez Arriola (2015).

206. Al respecto, recomendamos Gomez Pifiol (1986: 125).

207. AGI. México, 1695, s/f.
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Michaocan, don Manuel Escalante Colombes y Mendoza, financié un nuevo acueducto de ocho kilome-
tros de longitud y cuyo ultimo tramo era de arcos de piedra, que termin6 en 1731 el arquitecto Nicolas
Lopez Quijano. En su estado actual, tras ser reconstruido a fines del xvin y restaurado a fines del xx,
este acueducto termina en 253 arcos que abarcan 1800 metros, antecedidos por doscientos de muro
macizo®%,

No obstante, el origen de tanta polémica a favor o en contra de arquerias y atarjeas también habria
que rastrearlo en causas economicas, ya que la opcion de la arqueria, frente a la atarjea proyectada en
primer lugar, hizo que el presupuesto de la empresa pasara de ochenta y cuatro mil pesos a cuatrocien-
tos mil, lo que ocasiond que el Ayuntamiento de México, el consejo de Indias y Carlos III pidiesen ex-
plicaciones®®”.

3.6. Elementos complementarios: pilas, calzadas, puentes y arcos de triunfo

Volviendo a las meditaciones del procurador Gaspar Hurtado de Mendoza sobre las atarjeas y las arque-
rias, cabe sefialar que no solo traté de tal disyuntiva. El acueducto llevaba aparejada la ejecucion de otras
empresas, como cajas de aguas, pilas, calzadas o puentes. Sobre las primeras, Hurtado de Mendoza se-
nalé que el proyecto de acueducto habria de contar con cuatro pilas «desde la garita hasta el Salto del
Agua que es lo poblado y otra en la derezera del barrio de Romita para que gozen con cercania del agua
los pobres indios sus habitadores y precaver que por cogerla dafien la arqueria»?'°.

También aludia a la calzada, que habria de ejecutarse al interior del acueducto, fundamentada, ade-
mas de en su hermosura, en que favoreceria la conservacion de la arqueria, ya que «en las entradas de
Meéxico ayga dobles las calzadas, assi por la mucha gente de camino que entra y sale de esta ciudad, para
que no se embarazen»?!!,

Junto a estas razones circulatorias, insistia en que la doble calzada, flanqueando la arqueria, le otor-
garia firmeza y seguridad. Esta via convenia que fuese «empedrada para que en el tiempo en que aprietan
las aguas y estd pesada la calzada de terraplén tengan los caminantes por donde entrar sin riesgo y tra-
bajo». Afirmaba en cambio Hurtado de Mendoza que las calzadas «son descansadisimas en el tiempo de
secas para los traficantes y las bestias y se experimenta no verse en ese tiempo un passagero por la empe-
drada, para los forlones es insuftrible el empedrado y solo la necesidad haze caminar por empedrado»?!2.

También apuntaba la técnica constructiva de la calzada, la cual partiria de una zanja, cuyos ci-
mientos se harian mediante «un estacado», a lo que se afladiria «un pretil que sirviera de estribo,
empuje o caxa al empedrado», poniendo como modelos las calzadas de Guadalupe y San Antonio,
«apretiladas, cuio complexo es la primera admiracion del que entra de nuevo a esta ciudad». También
tuvo en cuenta Hurtado de Mendoza para ello su precio, ya que la diferencia de hacerla con o sin pre-
til no era relevante. Por todo ello, el procurador general Hurtado de Mendoza se decant6 por que se
hiciese la calzada empedrada, de catorce varas de ancho «y que la sanja que se ha de abrir se apretile
por el lado del empedrado»?>.

La larga disquisicion sobre la calzada de Chapultepec evidencia su importancia, ya que el desarro-
llo que la urbe habia alcanzado en el siglo xvit oblig6 tanto a ampliar su abastecimiento de agua como
a articular vias de comunicacion. También cabe recordar que la vinculacion calzada-acueducto volvia a

208. Bravo Nieto (1998).

209. Pineda Mendoza (2000: 46).
210. AGI. México, 1695, s/f.
211. AGL. México, 1695, s/f.
212. AGI. México, 1695, s/f.
213. AGI. México, 1695, s/f.
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relacionar al de Chapultepec con el abastecimiento de agua a la ciudad precortesiana, en la que ya exis-
tia esta equivalencia.

La calzada estaba también relacionada con otras construcciones, como los puentes. Asi previno
«hazer la puente en la correspondencia de la que llaman de los Quartos, otro con el cafion de boveda en
el Salto del Agua», a lo que aun afiadia «otro puente en la sanja que ha de abrir en derecho del barrio de
Romita que sirva de paso a los indios de su vecindario»*'*.

Todo lo anterior era lo que estimaba Gaspar Hurtado de Mendoza, que ponia en evidencia que la
obra era enorme: «seiscientos setenta y ocho arcos los que faltan que fabricar»; 4533 varas de calzada
que habia que empedrar; «tres mil seiscientas noventa y nueve varas las que se han de apretilar»; «qua-
tro puentes y un caidn de boveda de sesenta varas que se han de hacer». Debido a que «la targea esta
mui ruinosa con aguante para poquisimo tiempoy, instaba el procurador general, en cumplimiento de su
obligacion, a acometer todo cuanto antes?'.

En relacion al acueducto de Chapultepec, aun queda ver una tipologia distinta: los arcos de triunfo.
No aparecen referidos en las meditaciones del superintendente Hurtado de Mendoza, pero, por conexion
con su contenido, los trataremos aqui. Su fuente se encuentra en uno de los reconocimientos y avalios
que hicieron los cinco maestros que ya hemos referido: Lorenzo Rodriguez, Iniesta Bejarano, Manuel
Alvarez, Joaquin de Torres y Ventura de Arellano. Se les encomendaba, entre otras cosas,

que frente de dicha guarda de Bethlem, frente de la porteria del colegio de las Nifias y frente del colegio de
padres mercedarios, se ha de fabricar de canteria en cada uno de estos parages un arco como el que llaman
de San Diego, para publicas entradas y salidas, comodidad de todo el comun y mayor facilidad del resguardo
de reales alcabalas?'¢.

Ello muestra las numerosas funciones que tendria la arqueria, que no solo serviria para llevar agua.
A ello sumarian las de caracter fiscal, accesibilidad de la ciudad y marco de las entradas de virreyes y ar-
zobispos. Algo paralelo ocurri6é en Lima, donde los efimeros arcos de triunfo de las entradas se concre-
taron en uno permanente®!’.

De este modo, el acueducto de Chapultepec se convertiria en parte esencial de las entradas virrei-
nales, lo que haria que cobrara un nuevo caracter simbdlico. Por otra parte, no queremos dejar de resal-
tar las aludidas salidas publicas, en referencia a despedidas de virreyes, arzobispos y altos dignatarios,
asunto nada atendido por historiografia, que en los tltimos afios ha tratado la fiesta publica y que mere-
ceria futuras investigaciones?'®,

3.7. Los planos de 1760 y 1761 la disyuntiva atarjea-arqueria dibujada

La farragosa documentacion analizada fue acompafiada de dos planos que muestran graficamente el
proyecto del acueducto de Chapultepec y evidencian las dos cuestiones que subyacen bajo el pro-
yecto: la econdmica y la disyuntiva atarjea-arqueria. El titulo del primero es «perfil que demues-
tra el estado que tenia el tramo en que se han construido los cincuenta y cinco arcos de las varas que
habia demolidas de la targea antigua y las que faltaban por demoler, que explican las letras siguien-
tes» (Lams. 8 y 9).

214. AGI. México, 1695, s/f.

215. AGI. México, 1695, s/f.

216. AGI. México, 1695, s/f.

217. Ramos Sosa (1992: 67-70).

218. Véanse Morales Folguera (1991) y Chiva Beltran (2012).

72



ARQUITECTURA DEL AGUA: LOS ACUEDUCTOS Y SU PROYECCION SOCIAL

Lamina 8. Anoénimo. Acueducto de Chapultepec, 1760. MINISTERIO DE CULTURA,
Archivo General de Indias, MP-MEX/ 716

Lam. 9. An6nimo. Acueducto de
Chapultepec, 1760. MINISTERIO DE
CULTURA, Archivo General de Indias,
MP-MEX/ 716, detalle
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Su caracter plastico hace que, ademas de representar el tramo, lo explique asi:
A, targea antigua que se halla en corriente;

B, pedazo demolido en el todo;

C, pedazo de tarjea sin demoler;

D, pedazo demolido totalmente;

E, tramo de targea antigua con solo 12 varas de cortina demolida;
F, tramo antiguo sin cortina;

G, tramo sin cortina ni suelo;

H, tramo totalmente desbaratado hasta los arcos;

I, tramo comenzado a llenar en tres quartas de alto;

K, otro tramo masisado de nuevo en casi una vara;

L, arqueria nueva.

A ello anade la longitud de cada una de las once secciones del tramo representado®"”.

El plano muestra la disposicion de la arqueria, una sucesion de medios puntos sobre los que ca-
balga el muro que contenia la conduccion de agua. Por fortuna, aun algunos de estos arcos se conser-
van en la actual avenida Chapultepec de México, lo que permite ver la total fiabilidad de este dibujo a
pesar de su sencillez.

La mayor parte del plano lo ocupa, mas que el dibujo del acueducto, la noticia de los gastos en la
construccion de los cincuenta y cinco arcos que han estado a cargo del sefior don Pedro Fermin de Men-
dinueta, caballero de la orden de Santiago, theniente coronel de los reales exércitos y corregidor por su
majestad de la noble ciudad de México que se comenzo el dia 11 de junio de 1759 y se finalizo el dia
23 de febrero de 1760, expresandose en este mapa con distincion y indibidualidad sus materiales, pre-
cios e importe de operaciones™.

Se alude asi al segundo tramo de arcos construido. No extraiia, teniendo en cuenta los problemas
que suscito la actuacion de Aguirre, que su sucesor, Mendinueta, quisiese dejar todo claro y evitar con-
flictos. De este modo, las cuentas que aparecen debajo del dibujo especifican rigurosamente, en primer
lugar, que fueron 37 las semanas de trabajo, e incluso los dias laborables que hubo en cada una de ellas,
4,5 0 6, los cuales sumaban un total de doscientos dias. En segundo lugar, indica también los pagos a
los operarios por semanas, que sumaban 3732 pesos. A continuacion, se recoge la cantidad de cal em-
pleada por semanas y su monto, los viajes de arena, los morillos, el tezontle, las estacas e importe de su
labra; incluso se alude a menudencias y otros gastos. Tampoco se olvida de referir las herramientas y el
hierro, las docenas de losas empleadas, las piedras duras y los millares de ladrillos?*!.

El plano es significativo tanto por lo que muestra como por lo que oculta. Por ejemplo, no esta fe-
chado, aunque es facil datarlo en 1760 a tenor de las cuentas. Si esta firmado por Mendinueta bajo las
detalladas cuentas, mientras que el dibujo del acueducto parece ser anénimo, lo que vuelve a plantear
dudas acerca de nuestro concepto de la autoria.

Sin duda, el dibujo del acueducto resulta una simplificacion, ya que, por ejemplo, de los cincuenta y
cinco arcos levantados solo recoge tres, lo que prueba que la funcionalidad del mismo, mas que técnica,
era administrativa y su utilidad poner en evidencia lo realizado y, sobre todo, lo que restaba por llevar a
cabo. En cualquier caso, este dibujo nos da una considerable informacion. Quiza la mas interesante es
que el proyecto no contemplaba solo la realizacion de los 155 arcos que mayoritariamente son referidos

219. AGI. Mapas y planos, México, 716.
220. AGI. Mapas y planos, México, 716.
221. AGI. Mapas y planos, México, 716.
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en la documentacion, sino que para entonces, 1760, ya se pensaba hacer todo el acueducto mediante ar-
queria. También informa de la situacién en la que se encontraba la vieja atarjea, en su mayoria demolida
o0 en ruinas, de manera que las obras hasta ese momento no se habian limitado a los arcos construidos y
a las correspondientes demoliciones, también se habian reparado ciertos tramos. Solo el primer tramo
de la vieja atarjea, identificado en el plano con la letra A, estaba aun en funcionamiento. Del mismo no
se dice su longitud, pero parece que era escasa.

El segundo plano de la reconstruccion del acueducto de Chapultepec es de formato muy apaisado.
En primer lugar, su interés radica en que es doble, ya que muestra su alzado y su planta. En su parte su-
perior esta el alzado, flanqueado por dos leyendas, una debajo que dice «planta o disefio de la nueva con-
duccioén de la agua de Chapultepec por arcos», y una superior: «calzada interior empedrada con pretil de
mamposteria y estacado en la orilla de la sanja». Realmente, aparece representada tanto la calzada inte-
rior como la exterior, pero esta ultima no esta rotulada. Ademas, junto al alzado se encuentra la «escala
de veinticinco varas castellanas para demonstrar los arcos nuevos». En cuanto a la planta, dice «planta
de la antigua atarjea y obra nueva como hoy se halla», bajo la que se encuentra su «escala de doscientas
varas de longitud de uno y otro plano de targeas nueva y vieja»*** (Lams. 10 y 11).

La planta y el alzado indican el discurrir del acueducto desde Chapultepec, de poniente a oriente.
No es una linea recta, la cual estd compuesta por una completa sucesion de arcos. También se detalla la
ubicacion del barrio de Romita y de Belén de las Mochas y de Belén de las Mercedarias.

Cuenta este segundo plano ademas con dos importantes leyendas. La primera, en el angulo supe-
rior izquierdo, dice:

va este mapa fielmente formado con las cosas mas notables puestas sin dolo, fraude o encubierta, assi lo de-
claramos y juramos en debida forma de derecho a Dios Nuestro Sefior y la Santa Cruz y lo firmamos, México
y agosto onze de mil setecientos sesenta y uno, Lorenzo Rodriguez, Manuel Alvarez, Joachin Garcia de To-
rres, [ldephonso de Iniesta Vejarano, Ventura de Arellano®.

En esta ocasion no queda duda acerca de la autoria del proyecto, aunque realmente no sabemos
quién llevo a cabo materialmente el dibujo. Suponemos que seria Manuel Alvarez, principal autor ma-
terial del acueducto.

La segunda leyenda sefiala, en el angulo inferior derecho:

1, alberca y ojo de agua en donde nace y comienza la tarjea;

2, tarjea y cafién y pasadera nueva construida por el sefior regidor don Joseph Angel de Aguirre;
3, palacio de Chapultepeque;

4, puente;

5, pueblo de Chapultepeque;

6, arcos y pilas construidos por dicho sefior regidor don Joseph Angel de Aguirre;
7, arcos construidos por el sefior corregido;

8, tarjea antigua;

9, puente de los cuartos;

10, barrio de Romita;

11, tarjea antigua;

12, colegio de nifias de Betlhem;

222. Este plano, que se conserva en AGIL. Mapas y planos, México, 715, fue reproducido en Colomar Alajar y Sanchez de Mora y Andrés
(2019: 313-316), ficha realizada por Pilar Lazaro de la Escosura.
223. Colomar Alajar y Sanchez de Mora y Andrés (2019: 313-316).
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NORTE

Lamina 10. Lorenzo Rodriguez, Manuel Alvarez, Joaquin Garcia de Torres, Ildefonso de Iniesta Vejarano y
Ventura de Arellano. Acueducto de Chapultepec, 1761. MINISTERIO DE CULTURA,
Archivo General de Indias, MP-MEX/ 715

13, pila y garita del guarda;

14, casas que se han de demoler;

15, pila publica;

16, colegio de Betlhem de mercedarios;

17, pila publica;

18, sanja de la acordada;

19, pila publica;

20, cafion con que se ha de cubrir la sanja de la cordada para el uso de la calzada interior que corre por los nu-
meros 14, 23 y 11 hasta 7;

21, caja del salto del agua;

22, puente nuevo que se ha de construir de boveda como se ha mandado;

23, sanja del consulado por donde ha de dar vuelta la nueva calzada interior*.

Son muchos los datos que ofrece esta vision simplificada del acueducto hasta el arca del Salto del
Agua. Aunque el nimero de arcos es precisamente 155, no alude solamente a los que hemos citado en
la documentacion anterior, sino a los 904 que finalmente configuraron la arqueria. Ademas, menciona
otros elementos relacionados con la misma, como las dos fuentes de la que partia y a la que llegaba. En
puridad, la fuente de Chapultepec no era el arranque del acueducto, ya que vemos que se la representa
tras varios arcos. Si esta claro que el acueducto terminaba en la caja-fuente del Salto del Agua. A pesar
del minimo tamano de los dibujos de ambas fuentes, se pueden distinguir. También estan representa-
das las vias que flanqueaban el acueducto. De hecho, resulta un mapa topografico del sur de México, re-
cogiendo el barrio de Romita, los edificios aludidos en la documentacion, la arqueria, las calzadas, sus
pilas, los puentes que se habrian de construir y el sitio de Chapultepec.

Como ya indicamos, este segundo dibujo se realizd con motivo de la visita de los maestros en 1761,
pero ya vimos que tras la misma fueron emitidos dos informes. No obstante, el que analizamos en esta
ocasion estd firmado por los cinco, lo que nos hace suponer que todos los maestros llegaron a un acuerdo
y presentaron un solo proyecto.

224. Colomar Alajar y Sanchez de Mora y Andrés (2019: 313-316),
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Lamina 11. Lorenzo Rodriguez, Manuel Alvarez, Joaquin Garcia de Torres, Ildefonso de Iniesta Vejarano y
Ventura de Arellano. Acueducto de Chapultepec, 1761. MINISTERIO DE CULTURA,
Archivo General de Indias, MP-MEX/ 715, detalle

Ambos dibujos evidencian la funcion de los mismos, que, mas que con la construccion, tenian que
ver con el control administrativo de la misma. También debieron de ejecutarse dibujos de caracter téc-
nico, que no han llegado a nuestros dias y que se emplearian en la ejecucion material de la obra.

3.8. La ejecucion de las obras (1761-1779) y los restos conservados

La documentacion que conocemos sobre el acueducto de Chapultepec trata basicamente de dos cues-
tiones, su costo y su ejecucion mediante arqueria o atarjea; en un periodo concreto de afos, de 1752 a
1761; y para un tramo del mismo de 155 arcos. No obstante, la renovacion del acueducto se prolongd
en el espacio y en el tiempo, llegd a contar con 904 arcos y casi cuatro kiloémetros de longitud, desde
Chapultepec hasta la fuente del Salto del Agua®*. Raquel Pineda Mendoza indica que los historiado-
res no se ponen de acuerdo sobre la fecha de su conclusion, barajando fechas que van de 1769 a 1780. No
obstante, tal autora se inclina por 1779, ya que una de las lapidas de la fuente del Salto del Agua informa

225. Romero de Terreros (1949: 29).
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que, siendo virrey Bucareli, «se acabaron esta arqueria y caja el vente de marzo de mil setecientos
setenta y nueve»?2,

A pesar de que, como indicamos, la mayoria de la documentacion hace referencia a los 155 primeros
arcos, no faltan referencias al resto. En este sentido, es significativo el calculo econdémico «por la construc-
cion de seiscientos setenta y ocho arcos que se han de hazer en la distancia de tres mil trescientos noventa y
quatro varas hasta la caja del Salto del Agua». En tal tramo destacaban los «tres arcos de canteria semejantes
al del portillo de San Diego frente al colegio de nifias de Bethlem y otros tres del mismo modo frente al cole-
gio de Bethlem de los mercedariosy. Ello, mas «el desbarato de la targea antigua», costaria 122 840 pesos®’.

La distribucion de su agua se hacia a partir de 125 mercedes o fuentes particulares y cinco publicas.
Estas se localizaban a la salida del bosque de Chapultepec, en la garita de Belén, la del Cautivo, en la plaza
de San Juan y la del Salto del Agua, de las que solo se han conservado la primera y la Gltima. La compara-
cion de estos ntimeros con los del acueducto de Belén es significativa, ya que este contaba con mas de qui-
nientas fuentes particulares y veinticinco publicas?®®. En cualquier caso, el abastecimiento de agua mediante
fuentes particulares, la inmensa mayoria, o piblicas, suponia una forma de distincion social. A ello hay que
sumar la calidad del agua, ya que la del acueducto de Chapultepec era gorda o gruesa, frente a la del acue-
ducto de Santa Fe, delgada o de mayor calidad®®.

Con los datos conocidos, parece claro que en 1779 culmind la empresa. Tras casi tres décadas de obras y
discusiones, se habia llevado a cabo la renovacion total del viejo acueducto de Chapultepec, que, si en origen
era una atarjea, ahora se habia convertido en la sucesion de casi un millar de arcos, flanqueados por dos ca-
rreteras empedradas y con las correspondientes fuentes y cajas de agua, asi como puentes y arcos triunfales.

No obstante, la historia de este acueducto fue efimera. Los manantiales de Chapultepec empezaron a re-
ducir su caudal a fines del siglo xv, prestando servicio hasta 1896, cuando empez6 a ser demolido™°. En
la actualidad, los restos del acueductos de Chapultepec quedan reducidos a tres hitos: la fuente de Chapulte-
pec, que en 1921 fue remozada y traslada, con motivo de las obras del metro, a la cercana glorieta que se dis-
pone sobre la estacion de Chapultepec; un tramo de veintidos arcos en la cercana avenida de Chapultepec y la
fuente del Salto del Agua, muy deteriorada y que fue trasladada al Museo Nacional del Virreinato en Tepozot-
lan, ubicandose en 1948 en su emplazamiento original, el cruce de las actuales calles Arcos de Belén y José
Maria Izagaza con el eje Lazaro Cardenas, una reproduccion del escultor Guillermo Ruiz?!.

De la fuente de Chapultepec Romero de Terreros destaco su hermoso disefio y recogio las inscripcio-
nes que aun conserva: «Reynando en las Espaiias la catdlica magestad del sefior don Fernando el VI (que
Dios guarde) y en su nombre la Nueva Espaiia el excelentisimo sefior marquéz de las Amarillas se fabrico
esta pila» y «Siendo juez superintendente de las obras de targeas y arcos y juez de aguas el sefior don Jo-
seph Angel de Cuevas y Aguirre regidor perpetuo de la novilisima ciudad de México y». Tan abrupto final
evidencia que a la inscripcion le faltd anadir el otro cargo de Aguirre, el de procurador general®2,

La fuente esta realizada en piedra chiluca gris, que, mas que combinarse con el habitual tezontle rojizo
lo hace con dos lapidas de marmol blanco, donde estan las leyendas transcritas en elegantes caracteres la-
tinos. La pila propiamente dicha es de planta mixtilinea y alzado abombado, en el que se suceden diversas
molduras. A simple vista, su alzado parece que fue la parte que mas se renovo cuando se dispuso en su ac-
tual emplazamiento. Este monumental telon de fondo se articula a manera de fachada, con cuatro pilastras
sobre las que apea una movida cornisa, rematada por piramides decorativas. Sus calles laterales albergan

226. Pineda Mendoza (2000: 46 y 47).

227. AGI. Mapas y planos, México, 715.

228. Pineda Mendoza (2000: 48 y 49). Sobre la ubicacion de estas fuentes, véase Leon Garcia (2013).
229. Ledn Garceia (2013: 87 y 88).

230. Rojas Garciduenas (1970).

231. Favela (1982).

232. Romero de Terreros (1949: 30 y 31) y Romero de Terreros (1966: 9).
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Lamina 12. Manuel Alvarez y otros. Fuente de Chapultepec, ciudad de México, circa 1779

las lapidas marmoreas, enmarcadas por una gruesa moldura, como si de cuadros se trataran. Es la calle cen-
tral la mas rica en decoracion, pero esté tan erosionada y mutilada que apenas resulta reconocible. Tal de-
coracion combina motivos vegetales con figurativos, aunque estos tltimos no pueden ser identificados con
claridad. Parece que fueran motivos maritimos, una venera a la que quiza se sumarian tritones y en la parte
alta dos indios empenachados entre hojarasca decorativa. En el centro un medallon parece que encabezo la
iconografia de la fuente, pero sus figuras son hoy irreconocibles. Suponemos que contaria con el escudo de
Espafia, que desapareceria tras la independencia. Responde a las caracteristicas del barroco novohispano
de mediados del siglo xvii y suponemos que, como todo el acueducto, seria basicamente realizada por Ma-
nuel Alvarez, que se debi6 de ver auxiliado por algiin escultor (Lam. 12).

Por su parte, los arcos conservados son, como vimos, veintidos, convertidos en una fuente rodeada
por el intenso trafico de la avenida de Chapultepec. Romero de Terreros sefial6 que estos arcos de medio
punto tienen una altura de cuatro metros y 2,65 metros de luz***. Combinan ladrillo y canteria, al suce-
derse hiladas de los primeros con mampuestos. Su general rusticidad no impide ver que hay elementos
mas cuidados, como las dovelas, que también alternan con albafiileria. Su disposicion es muy simple,
gruesos contrafuertes alternan con arcos de medio punto, igual que vemos en la planimetria antes refe-
rida (Lam. 13).

233. Romero de Terreros (1949: 29).
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Lamina 13. Manuel Alvarez y otros. Arcos del acueducto de Chapultepec, ciudad de México, circa 1779

En tercer lugar, el elemento mas monumental de todo el conjunto es la fuente del Salto del Agua. Su
expresiva epigrafia la recoge de nuevo Romero de Terreros:

Reynando la catholica magestad del sefior don Carlos Tercero, que Dios guarde, siendo virrey goberna-
dor y capitan general desta Nueva Espafia y presidente de su real audiencia el excelentisimo sefior bailio frey
don Antonio Maria de Bucareli y Ursua, caballero gran cruz y comendador de Tocina, de la orden de San Juan,
gentilhombre de camara de su majestad con entrada, teniente general de los reales exércitos, siendo juez con-
servador de los propios y rentas de esta noble ciudad el sefior don Miguel de Acedo, del consejo de su ma-
jestad y oidor en ella y siendo juez comisionado el sefior don Antonio de Mier y Teran, regidor perpetuo de
esta noble ciudad, se acabaron esta arqueria y caja el veinte de marzo de mil setecientos setenta y nueve. Se
advierte la distancia desde la toma en la alverca hasta esta caja 4663 varas y desde el puente de Chapultepec
904 arcos. Y haviéndose hecho varios experimentos para dar la mayor elevacion y mas fuerte impulso al agua
se consigui6 el de vara y tres quartas mas de la que al tiempo de esta nueva arqueria tenia siendo asi que se
hallé que los sefiores gobernadores anteriores la elevaron a la targea poco mas de vara. De donde se ve que en
esta ultima construccion se ha conseguido llegase a la de dos varas y tres quartas de altitud mas de la que
en su origen tuvo persidiendo como va dicho varios prolixos y esquicitos experimentos?,

El analisis de la fuente es muy complejo, ya que los documentos, como vimos, plantean que no
fuese realizada ex novo. Aunque conservada en el Museo Nacional del Virreinato, estd muy deteriorada

234. Romero de Terreros (1949: 31 y 32).
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"]
.

Lamina 14. Miguel Alvarez y otros. Fuente del Salto de Agua, ciudad de México, circa 1779

y Romero de Terreros indica que algun elemento de la vieja fue incluido en la reproduccion ubicada en
el emplazamiento original®* (Lam. 14).

En cualquier caso, la caja-fuente del Salto del Agua es un edificio de piedra chiluca, planta rectan-
gular, alzado sinuoso y superficie almohadillada. En su fachada esta la fuente y en sus laterales las lapi-
das de marmol cuyos textos ya transcribimos, enmarcadas como si fuesen dos cuadros. Todo el conjunto
estd rematado por jarrones también de piedra.

La fuente la preside el escudo de México, que sustituye a la heraldica original, flanqueado por dos
figuras femeninas que deben hacer referencia a Espafia y Nueva Espafia, ya que esta tltima es indigena.
Del escudo parte el cafio central, bajo el que se dispone una pila sostenida por tres féminas desnudas
sobre tritones. Lo mas significativo de este frente de la fuente es que esta flanqueado por dos columnas
salomonicas, enmarcadas a su vez por dos tritones cuyos cuerpos simulan ser otras salomonicas y de los
que parten dos nuevos chorros de agua. Ello evidencia la gran significacion de su labor escultérica. El
empleo de tales soportes en vez de los estipites propios de la época nos hace sospechar que quiza se tra-
tasen de elementos anteriores, de la reconstruccion que se llevo a cabo durante el virreinato del duque
de Linares en 1714%¢, También cabria plantear que la sinuosidad de las salomoénicas aludiese al agua.

235. Romero de Terreros indico que al ser trasladada en 1921 fue remozada y ampliada. Esta reforma consistio, al parecer, en el anadido
de dos alas laterales. Para acabar de complicar las cosas, Romero de Terreros publica una fotografia de la fuente, de la que dice que es anterior
a su traslado, aunque ya tiene el aspecto actual, Romero de Terreros (1966: 30 y lam. 15).

236. No obstante, la fachada de la iglesia de la Inmaculada Concepcion, también conocida como del Salto del Agua, por encontrarse
frente a esta fuente, y realizada en fechas justamente anteriores al acueducto de Chapultepec, emplea un apilastrado salomoénico que flanquea
su puerta de acceso.
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Por ultimo, cabe destacar la varia funcionalidad de la caja del agua, que servia para retener la arena
y el limo que pudiera arrastrar; fuente publica y repartidora de las mercedes de agua y las pilas publicas,
lo cual se hacia mediante tuberias subterraneas®’.

Ante los restos del acueducto de Chapultepec, cabria plantearse su significacion. Parece evidente
que, junto a la funcién de abastecer de agua al sur de la ciudad, tuvo una significacion urbanizadora,
asi como de comunicacion con su Ainterland. Por otra parte, la disyuntiva atarjea o arqueria quedo re-
suelta hacia esta Gltima opcidn. Tal cuestion no resultd un caso Uinico, ya que inmediatamente antes se
habia planteado en el acueducto de Guadalupe, cuya historia es un prologo del de Chapultepec, ya que
tuvo sus origenes en una atarjea mandada construir en la segunda mitad del siglo xvi por fray Payo
Enriquez de Rivera, que pronto resulto inutil. Tras distintas tentativas, fue construida una arqueria a
cargo del maestro mayor de México, Manuel Alvarez, entre 1743 y 1751, que luego haria el de Cha-
pultepec. Se trataba de una conduccion de agua que combinaba, segln el nivel del terreno, parte sub-
terranea, otra en atarjea 'y 2310 arcos a lo largo de diez kilometros*®. Su historia, cronologia, autoria
y materialidad evidencian el referido caracter de antecedente del acueducto de Guadalupe respecto al
de Chapultepec, a lo que cabe sumar, a manera de hipdtesis, que su ejecucion fuese el acicate defini-
tivo para la construccion de este ultimo.

3.9. Materiales, herramientas y técnicas

Son muy frecuentes las referencias que sobre materiales, herramientas y técnicas hace la documenta-
cion del acueducto de Chapultepec. Sobre los primeros, contamos con una visita a la obra el 4 de mayo
de 1759 de don Pedro Fermin de Mendinueta, corregidor de la ciudad de México; don Miguel Fran-
cisco de Lugo y Terreros, regidor y obrero mayor y don Francisco Antonio Casuco y Pefa, también re-
gidor y procurador general, a los que acompaiiaban los maestros de arquitectura don Manuel Alvarez,
don Miguel Espinosa de los Monteros y don Ildefonso de Iniesta Bejarano, asi como el escribano mayor
del Cabildo de la ciudad de México. El acta que se levantod indica que:

— contaron gran porcion de ladrillos en distintos lugares y hecha su regulacion dixeron haver cincuenta y
cinco mil y quinientos ladrillos;

— reconocieron todo el tezontle que en varias partes habia, asi comensado a figurar en brazas, como esparcido;

— una porcioén de ripio;

— un monton de mezcla dura revuelta;

— otra porcion de mescla como la antecedente;

— una porcion de cal que expresaron serian como seis carretadas;

— dos montones de arena, el uno grande el otro mas pequefio®”.

En ocasiones, se llega a especificar el precio de tales materiales. Asi, Lorenzo Rodriguez, el 6 de fe-
brero de 1759, llamado por José Angel Aguirre, indicaba:

— por diez carretadas de cal apagada a 15 pesos, son 150 pesos;

— por catorce dichas poco mas o menos que habra ligadas que tendran de costo cada una veinte pesos, son
doscientos y ochenta;

— como quinientos viajes de arena que ay sin mezclar que a dos reales cado uno, son 125 pesos;

— por diez y siete brazas de media laja de tezontle ligero a nueve pesos braza, son 153 pesos;

237. Bravo Nieto (1998: 37).
238. Ruiz Gomar (1983).
239. AGI. México, 1695, s/f.

82



ARQUITECTURA DEL AGUA: LOS ACUEDUCTOS Y SU PROYECCION SOCIAL

— por veinte cargas de ripio, son tres pesos;
—  por sesenta mil ladrillos a 28 reales millar, son 210 pesos?®.

En otras ocasiones, las referencias a los materiales son aiin mas especificas, para lo cual se necesi-
taba profesionales especializados. Asi, contamos con un avalto realizado por Juan Ignacio Espinosa de
los Monteros e Isidro Cardoso, alcalde y veedor del gremio de carpinteros, los cuales por mandato de
Fermin de Mendinueta tasaron «unas canoas de madera y lo demas perteneciente a nuestro dicho oficio»:

— primeramente vimos sesenta y cinco canoas de tablones, que llaman costeros de xalocote, de seis varas de
largo y en cada una estan seis dichos que hacen por todos trescientos y noventa los que apreciamos en el
estado en que se hallan a quatro reales cada uno, que importan ciento noventa y cinco pesos;

— item para la armadura de dichas canoas tienen tres caderas que componen dos estapalucas que hacen
ciento y treinta las que apreciamos a dos reales cada una, importan treinta y dos pesos y quatro reales:

— ytem para parar en alto estas dichas canoas tienen doscientas sesenta y quatro antepechos que sirven de
pies derechos y otros 264 que sirven de tornapuntas que hacen 528 lo que apreciamos a dos reales cada
uno, importan ciento treinta y dos pesos;

— ytem por doscientos sesenta y quatro morillos de sedro que sirven de pilarillos los que apreciamos a real
cada uno, importan treinta y tres pesos;

— ytem los puentes y soleras que tiene dicha armadura son de los pedazos que sobraron de las dichas tornapuntas.

— Pasamos a otro tramo que consta de ciento y seis canoas las que actual estan sirviendo en el pasaje del
agua en las que se incluien 636 tablones los que apresiamos a cinco reales cada uno, importan trescientos
noventa y siente pesos y quatro reales;

— ytem por mil doscientos setenta y dos antepechos que sirven de pies derechos y tornapuntas los que apre-
siamos a tres reales cada uno, importan 477 pesos;

— ytem por veinte formas grandes para los arcos a 18 pesos cada una importan cien pesos®!.

Junto a los materiales, Lorenzo Rodriguez, en su informe de 6 de febrero de 1759, hacia alusion a
las herramientas:

— por 145 cubos, a tres reales cada uno, son cinquenta y quatro pesos y tres reales;

— por 180 guacales, son veinte y dos pesos y ocho reales;

— por nueve palas de encino, son cuatro pesos y seis reales;

— 36 por un arnero de latoén y una carga de jarcia, son 15 pesos;

— por quince pisones de pala, son diez reales;

—  por seis arneros, son nueve reales;

—  por cuatro cufias de talarear y por una romana, son 9 reales;

— por cuatro martillos de empedrar a 6 reales cada uno, son 30 reales;

— por 14 azadones con peso de tres arrobas y dos libras, a 2 ' reales la libra, son 24 pesos y %3;
— por 40 barretas con peso de 30 arrobas y 6 libras a 2 %;

— por 17 barretas con peso de 8 arrobas y 13 libras, a dos reales y media la libra;

— por 28 almadenetes con peso de 67 arrobas a dos reales y medio la libra son 523 pesos;

— por trece martillos con peso de 6 arrobas y 15 libras, a dos reales y medio la libra, 51 reales;
—  por tres pizones con peso de 7 arrobas, a dos reales y medio la libra, son 54 pesos;

— por 12 atacadores con peso de seis arrobas, a dos reales y media la libra;

— por 15 piochas con peso de cinco arrobas y trece libras, a dos reales y medio la libra;

— por trece piquetes con peso de 2 arrobas y 3 libras, a dos reales y media la libra;

— por 72 cuias con peso de treinta arrobas, a 2 reales y medio libra;

—  por quince arrobas de fierro quebrada a real y medio libra??.

240. AGI. México, 1695, s/f.
241. AGI. México, 1695, s/f.
242. AGI. México, 1695, s/f.
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El informe de Lorenzo Rodriguez muestra un elenco completo del herramental novohispano de la
construccion, que mezcla tanto instrumentos de canteria como de albaiiileria. En primer lugar, cabe des-
tacar la importancia del metal, en particular, del hierro, hasta el punto de que el peso del mismo marcaba
su precio. También sobresale que junto a herramientas de evidente significacion como cubos, palas, pi-
sones, cufas, martillos, picas, sierras, romanas o azadas, haya otras cuya denominacion no es tan ha-
bitual en la actualidad. Asi, los guacales son cestas; los arneros tamices para la arena; la piocha una
herramienta de boca cortante para desprender los revoques de las paredes y para escafilar ladrillos; a lo
que se suman barretas, palancas o almadanas pequefias. De algun término no es clara su significacion,
como de la jarcia, que aludiria a cuerda, o los atacadores®®.

El mismo 6 de febrero de 1759, Joaquin Garcia de Torres fue requerido por Aguirre para que «pase
a reconocer, medir y tasar la obra material de mamposteria de arcos, targea y conducto del agua que se
viene construyendo desde la alberca del palacio de Chapultepec por la calzada de Bethlem para la caxa
del Salto del Aguay, donde alude a informacion complementaria. Asi, menciona las cerchas o cimbras,
estructuras de madera que servian para la construccion de los arcos y que se retiraban una vez que el
mortero que unia sus materiales habia fraguado. También hace alusion a «tablones de jalocote, quarto-
nes de pies derechos y tornapuntas, brea, sebo y barbas de coco con que se calafatean, manifactura de
peones y carpinteros», o a «dos naves de tajamanil que se han ido mudando para las mezclas, con sus
divisiones de madera para la cal». Un tercer arquitecto, Felipe Alvarez, llevo a cabo el avalio de ma-
teriales y herramientas, de lo cual destaca su referencia a «ciento ochenta y siete canoas que conducen
el agua en lo desbaratado, de madera de xalocote con sus pies derechos de quartones, calafateadas con
brea y coco»?*, que alude a la tradicion azteca que se empled como acueducto provisional mientas se
reconstruia el definitivo.

Mas parcas son las referencias a técnicas, aunque algunas se encuentren implicitas en las alu-
siones a materiales y herramientas. Asi, en un reconocimiento de Miguel Espinosa de los Monteros,
Iniesta Bejarano y Alvarez del 15 de enero de 1760 sobre los 55 arcos que entonces se construian alu-
dian a que «se compone dicha construccion de mesclar ladrillo, piedra tezontle y losas de positura»?®.

La disposicion del suelo obligaba a atender particularmente la cimentacion de la obra, la cual fue
realizada, como sefiala la documentacion en reiteradas ocasiones «a fundamentisy, es decir, desde sus
cimientos o de nueva planta. Tales cimientos se hacian clavando en el suelo troncos de cedro, como
ya vimos.

En relacion a la defensa de la arqueria frente a la atarjea, se aludio en la documentacion que ya
vimos al enlace que cuidadosamente ha de poner el oficial por el corte de las piedras, a las cerchas y
otros adminiculos, en referencia a la estereotomia y al empleo de cimbras y andamios. Otra referencia
técnica recogida es la alusion a las canoas, empleadas como conductos del agua. También se indica que
en un tramo de 167 arcos se emplearon dos afios y nueve meses, es decir, 141 semanas®¥. Ya vimos en
este sentido que el primero de los dos dibujos analizados aludia a que cincuenta y cinco arcos habian
sido realizados del 11 de junio 1759 al 23 de febrero de 1760, unas treinta y cinco semanas, resultando
de media, por tanto, un arco por semana aproximadamente.

243. En relacion a estos términos, resulta aun mas interesante que Garcia Salinero (1968) el Diccionario de 1a Real Academia Espaiola.
También sobre herramientas hay interesantes referencias en AGN. Instituciones coloniales, colecciones, Mapas, planos ¢ ilustraciones (280),
Palas y piochas, 1865.

244. AGI. México, 1695, s/f.

245. AGI. México, 1695, s/f. Sobre la significacion del tezontle, remitimos a Bérchez (1992: 50 y ss.).

246. AGI. México, 1695, s/f.
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3.10. Tres niveles de autoria: funcionarios, arquitectos y operarios

Raquel Pineda Novo, en su imprescindible monografia sobre el acueducto de Santa Fe, alude al de Cha-
pultepec y atribuye la responsabilidad de parte de él a José Angel de Cuevas y Aguirre?”’. Sin duda, fue
uno de sus responsables, pero su autoria no es una cuestion que pase por la identificacion automatica
obra-autor con la que suele resolver la historia del arte tal asunto. La documentacioén que generd la em-
presa nos hace atisbar tres niveles de autoria: el primero, los funcionarios que la impulsaron; en segundo
lugar, los arquitectos que trazaron y dirigieron su construccion y, por ultimo, los operarios que la ejecu-
taron materialmente.

Por lo que se refiere a la primera cuestion, la documentacion no deja ninguna duda del papel esen-
cial que los funcionarios tuvieron. En este sentido, el autor intelectual de la obra fue el primer conde
de Revillagigedo, que optd por hacer la conduccion de agua mediante arqueria. Por su meridiana clari-
dad, no queremos dejar de recordar las palabras al respecto de Ignacio de Ceballos, chantre de la cate-
dral de México, quien aludio a las 6rdenes que dio el virrey de que «se hiziese por arcos». Su interés se
mostro en que durante los tres aflos que bajo su gobierno avanzo su construccion «concurria ordinaria-
mente» a ver la obra#,

Don Juan Francisco de Hiilemes y Horcasitas, primer conde de Revillagigedo, aparece asi como un
mecenas involucrado en la obra. No era esta la primera vez que mostr6 sus dotes en el campo de las
obras publicas. Asi, siendo capitan general de La Habana, uno de sus principales objetivos fue el pro-
greso de las obras de la muralla de la ciudad. Por su posterior juicio de residencia sabemos que bajo sus
ordenes se construyo la parte de ella que iba desde La Tenaza al antiguo muelle de la Contaduria, para lo
cual cont6 con el ingeniero Antonio de Arredondo, de manera que bajo su mandato la ciudad quedo casi
por completo rodeada de muralla. Continud esta labor defensiva en la bahia de la capital de Cuba, siendo
aportaciones suyas la construccion de varias baterias y obras en el castillo de EI Morro. También inter-
vino en la defensa de lugares proximos, terminando el castillo de San Severino de Matanzas. Se ocupd
del desagiiec de La Habana, reformo sus casas capitulares, la carcel, construy6 el puente de Matanzas y
levant6 dos nuevas fuentes, en las plazas de Belén y San Francisco®®.

Una vez en Nueva Espaiia a partir de 1746, su afan constructivo alcanzo los confines del virreinato
al impulsar la fundacion de misiones y el establecimiento de presidios en Texas, Sonora, Nueva Vizcaya,
Nuevo México y el Nuevo Reino de Leon. En la capital resulta emblematica la declaracion que se hizo
en su juicio de residencia:

cuido de las obras publicas y mas importantes de la ciudad de México y sus contornos, feneciendo la calzada
de San Antonio, con que se facilitaba el trafico y comercio de esta ciudad, perfeccionando el empedrado y de-
rrame de sus calles, que no se habia conseguido en otro tiempo y arreglando las casas del trato de ganado de
cerda, con varias obras y prevenciones dirigidas a la limpieza y provecho del publico, haciendo que se cons-
truyesen casi todos los puentes de la ciudad y cubriendo la acequia real, unos y otra de boéveda de distancia
de mas de quatrocientas varas de largo, desde el puente de la Alhondiga y Casa del Cabildo hasta la esquina
del colegio de las Virgenes, llamado vulgarmente de las Nifias, con que no so6lo se consigue el facil curso de
coches y trafico en una de las principales calles del lugar sino que se evitaron los nocivos vapores que en las
esses de la Azequia producian®°.

247. Pineda Mendoza (2000: 45).

248. AGI. México, 1695, s/f.

249. Del Valle Menéndez (1998: 75 y ss. y 270 ss.).
250. Del Valle Menéndez (1998: 455).
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También se hizo referencia a la labor que venimos estudiando: «emprendiendo y continuando la
magnifica obra de la azequia y conducto de agua de Chapultepec, que corre una legua de distancia y ha-
ciendo reparar los caminos, zanjas y rios para precaver las inundaciones a que esta expuesta». Ello y lo
anteriormente expuesto hace afirmar a su principal bidgrafo, del Valle Menéndez, que Revillagigedo fue
uno de los grandes gobernantes de la América del siglo xvimn®!,

Ahora bien, a todo lo anterior hay que afiadir que Revillagigedo también tuvo una significativa par-
ticipacion en el acueducto de Guadalupe. Aunque ya iniciado cuando accedid al virreinato, éI lo alento
y auspici6 su terminacion, de lo que resulta buena prueba la lapida que se puso en su monumental caja
de agua y que proclama que Revillagigedo «la promovid con fervoroso celo y personal asistencia»?>2.

En las obras del acueducto de Chapultepec, se sucedieron todos los virreyes contemporaneos. Asi,
el sucesor Revillagigedo, marqués de las Amarillas, encargd a Mendinueta el segundo tramo de la arque-
ria y el tercero a Aguirre para que los correspondientes cincuenta y cinco arcos los «hiciese executar con
la mayor solidez, firmeza y la mejor calidad de materiales que hubiere, sin escasear en economia, gasto
alguno necesario». Incluso su sucesor interino, Cagigal de la Vega, que gobern6 durante la primavera y
el verano de 1760, intervino en la obra el 26 de agosto al ordenar que prosiguiese. Por su parte, resulta
significativo que «el modo y forma con que se debia continuar dicha obra» fuese resuelto por el virrey
marqués de Cruillas el 14 de marzo de 1761?%. Incluso, como ya vimos por la inscripcion de la fuente
del Santo del Agua, el virrey Bucareli asocio su nombre al acueducto, al ser el encargado de concluirlo.

En ultima instancia, cabria aludir a la participacion de Carlos III en la obra. La implicacion de los
reyes a este respecto fue una constante desde la misma conquista de América. Fue precisamente cuando
se discutia sobre la obra cuando se recibi6 la real cédula de 13 de abril de 1761, por la que Carlos III
pedia explicaciones de la misma. En cualquier caso, no podemos dejar de recordar que cualquier actua-
cion de los virreyes se hacia, en ultima instancia, por delegacion de los reyes, por lo que habria que re-
conocer la labor del monarca referido y también de Fernando VI.

De igual modo, hay que tener en cuenta que la supervision de la obra recayo en funcionarios. En
este sentido jugd un papel esencial el tantas veces citado don José Angel de Cuevas Aguirre y Aven-
dafio, en su calidad de regidor responsable de supervisar «la fabrica de las arquerias y conductos del
agua para México». En otras ocasiones se le denomina «juez de aguas de la ciudad de México» y se es-
pecifica que «fue comisionado para la fabrica de las arquerias y conductos de agua para México». Ya
vimos que ¢l fue quien reconocio6 la atarjea de Chapultepec y notd6 que se encontraba «maltratada, con
graves y muchas quebraduras, sin zimientos y amenazando ruinay, por lo que determiné «dar principio
a dicha tarjea»®*.

La enorme significacion de Aguirre quedé plasmada en las inscripciones que se pusieron en las
obras, de las cuales dice la documentacion que en uno de los puentes de la calzada, bajo una efigie de
Nuestra Sefiora de Guadalupe, se decia

Reynando en las Espafias la catdlica monarquia de nuestro rey y sefior don Fernando VI que Dios guarde
y en su nombre el excelentisimo sefior conde de Revillagigedo se construyo este puente y se fabricaron estos
arcos a direccion del sefior don Joseph Angel de Cuevas Aguirre y Avendaiio, rexidor perpetuo de esta nobi-
lisima ciudad y actual juez superintendente de las obras de las targeas y cafierias y juez veedor de aguas, en
doce de agosto de mil setecientos cincuenta y cinco afios?.

251. Del Valle Menéndez (1998: 455 y 459).
252. Ruiz Gomar (1983).

253. AGI. México, 1695, s/f.

254. AGI. México, 1695, s/f.

255. AGI. México, 1695, s/f.
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A Aguirre le sucedi6 don Pedro Fermin de Mendinueta, corregidor de la ciudad y que fue nombrado,
como vimos, por el virrey marqués de las Amarillas el 1 de junio de 1759 comisario de la obra para la
realizacion del segundo tramo de arcos. Por su parte, Gaspar Hurtado de Mendoza era el procurador ge-
neral de la obra y también acometid cuestiones trascendentales. En concreto, puso en evidencia que el
principal asunto sobre el que giraba la empresa era si ser haria mediante arcos o atarjea. Revillagigedo
le habia otorgado la «superintendencia de las obras publicas de esta ciudad» en 1752 y el marqués de las
Amarillas confirm¢ tal superintendencia en 17592,

Las comisiones de funcionarios y técnicos estuvieron formadas por personajes de la administracion
virreinal. Por ejemplo, en la visita a la obra del 4 de mayo de 1759, ademas de los arquitectos y, como
vimos, también acudieron don Pedro Fermin de Mendinueta; don Manuel Francisco de Lugo y Terrero,
obrero mayor de la ciudad y don Francisco Antonio Casuco y Pefa, también regidor y procurador gene-
ral. En otras ocasiones se alude incluso a las funciones de tales funcionarios. Asi, se especifica que «el
caudal destinado para la obra no estuvo nunca en poder del regidor Aguirre, sino en el del pagador, por
cuya mano se satisfacia los sabados en la noche o domingos por la mafiana sus jornales a los operarios,
estando presente el escribano mayor de cabildo». Tales cuentas «se pasaron al contador para que las glo-
sase y a los procuradores generales de la ciudad quienes pidieron su aprobacion»>’.

La disputa de las instituciones implicadas no puede resultar sorprendente teniendo en cuenta el ca-
racter autoritario de Revillagigedo, militar de carrera y que siempre quiso mantenerse en la cima de la ad-
ministracion y recortar el poder de otras instancias para asumirlo él. Criticaba con dureza la ineficacia de
ciertos funcionarios y, para acabar de entender estas fricciones, hay que sefialar que el Ayuntamiento era el
principal encargado de los gastos de las obras publicas de la ciudad, que las pagaba de los 8400 pesos anua-
les que obtenia por el alquiler de las carnicerias. Sus competencias, en este sentido, eran la limpieza de
calles y acequias, el arreglo de calzadas y la reparacion de acueductos. Las rentas y propios de la ciudad
eran administrados por una diputacion en la que intervenia un juez, que al final del gobierno de Revilla-
gigedo fue Domingo de Trespalacios. Los fondos municipales no eran suficientes para acometer todo lo
necesario, por lo que era habitual la intervencion virreinal. De este modo, la disputa estaba servida, ya
que el virrey confiaba en Trespalacios?®,

Asi, la oposicion del Ayuntamiento a la arqueria no solo era debida a una friccion institucional ni a
una mera animadversion personal de funcionarios, habia un claro trasfondo economico. Se dijo en este
sentido que el paso de atarjea a arqueria quintuplico su costo: «de ochenta y quatro mil pesos a mas de
quatrocientos mil»**’.

Se da la circunstancia que Trespalacios también fue el encargado por Revillagigedo de la direccion
administrativa del acueducto de Guadalupe, para el que pidié limosna por las calles. No es de extrafiar
que tan extrema dedicacion le valiese la ptblica exaltacion de su persona que se hizo en la leyenda que
se puso en la caja del agua con la que terminaba tal acueducto, en la que se decia que habia sido juez su-
perintendente de la obra y «tesorero de las limosnas con que fue construida»*®.

Por lo que se refiere a la autoria del proyecto, todo parece indicar que esta recayd en Manuel Al-
varez, alarife mayor de México. Son explicitas las referencias a su funcioén, como en relacion al tramo
de arqueria de la que se ocupo Aguirre, del que se dice que esta «fabricandose este tramo por direc-
cion y cuidado del alarife mayor de esta nobilisima ciudad». En otra ocasion se alude a él como «maes-
tro mayor de la nobilisima ciudad e igualmente de la obra de la arqueria». Especificando aiin mas,

256. AGI. México, 1695, s/f.

257. AGI. México, 1695, s/f.

258. Del Valle Menéndez (1998: 453-455).
259. AGI. México, 1695, s/f.

260. Ruiz Gomar (1983).
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se dice que esta «fabrica se hizo a direccién del alarife Manuel Alvarez, segtn sus disposicionesy. Estas,
al parecer, no eran en principio favorables a la arqueria, al menos se dijo que «el maestro Alvarez hallaba
muy dificultosa la obra de arcos». No obstante, la presion funcionarial hizo que se plantearan «155 arcos,
aunque quedasen tan bajos que no cupiese por ellos un conejo». Evidencia ello el caracter colegiado de
la autoria de la obra. En tal sentido es expresiva una disposicion a «don Manuel Alvarez, alarife mayor,
y José Alvarez, sobrestante, se les dio por todos los sefiores la orden para la continuacion de la obra en
la forma que va determinada y con prontitud por lo util del tiempo, los cuales respondieron que asi «se
pondria en execucion»®®!.

No es demasiado lo que sabemos de Manuel Alvarez de la Cadena. Hijo de Antonio Alvarez de la
Cadena, maestro de arquitectura y alarife de México, Manuel debi6 formarse con su padre. En 1731 esta
documentado tasando una casa, siendo el afio siguiente veedor del gremio de arquitectos, en calidad de
lo cual inspecciono las obras de la Casa de la Moneda. A partir de 1741 aparece como alarife mayor de
la capital, trabajando con diversos arquitectos en la catedral, el hospital Real de Naturales y otras obras,
habiendo ya fallecido en 1777%,

No obstante, més interesante que lo anterior es que a Antonio Alvarez, que se supone padre de nues-
tro protagonista, se le documenta en 1713 en una visita al acueducto de Guadalupe. En el mismo le su-
cedio Manuel Alvarez, ya que fue su principal arquitecto entre 1743 y 1751. Esta obra, de més de diez
kilémetros y 2310 arcos, supuso también la ejecucion de puentes, fuentes, caja de agua, reposaderas y
arcos de gran porte que cruzaban el camino Real de Tierra Adentro, de los que se dice que cabian dos
furlones y que eran «tan capaces y elevados que parecen triunfales»?%. Ya apuntamos que esta experien-
cia en el acueducto de Guadalupe le seria de utilidad a Manuel Alvarez en el de Chapultepec. Es posi-
ble que su eleccion para el tltimo se debiera a haber realizado el primero, con el que tenia semejanzas®*.

También intervino Manuel Alvarez en el acueducto de Santa Fe con motivo del terremoto del
29 de junio de 1753. Alli trabajé con Miguel Espinosa de los Monteros, maestro mayor de la catedral y
Real Palacio, José Eduardo de Herrera, Lorenzo Rodriguez e Iniesta Bejarano, los cuales emitieron un
dictamen el 10 de septiembre de 1754, junto con Antonio Davalos Espinosa, juez veedor de aguas y co-
misario de la reedificacion de la arqueria y el obrero mayor, Miguel Francisco Lugo y Terrazas®®.

En el acueducto de Chapultepec hay que tener en cuenta la intervencion de otros maestros ademas
de Alvarez. Asi, el segundo de los planos referidos lo firmaron en 1761 Lorenzo Rodriguez, Manuel Al-
varez, Joaquin Garcia de Torres, Ildefonso de Iniesta Bejarano y Ventura de Arellano. En tal momento
eran esos, debido a que habian muerto ya dos de los que participaron en 1753, sustituidos por Garcia de
Torres y Arellano®®.

De igual modo, la opinion de los maestros se tomaba de forma conjunta. Asi, en 1759 se acordo: «se
construya y fabrique todo el tramo desbaratado en el modo y forma que los maestros tienen expuestos
en sus citados pareceres»?’. Esta claro que las grandes decisiones sobre la obra se adoptaron colegiada-
mente y no solo por los arquitectos, también por el virrey y demas funcionarios que participaban en ella.

En la ejecucion material del acueducto de Chapultepec, los operarios fueron jerarquicamente orde-
nados en las nominas. Asi, la de la «semana veinte ocho, que comenz6 desde veinte y dos hasta veinte

261. AGI. México, 1695, s/f.

262. Tovar de Teresa (1995).

263. Ruiz Gomar (1983: 133-139).

264. En el caso del acueducto de Guadalupe, al igual que en el de Morelia, sabemos que la conclusion de sus obras fue celebrada con
grandes festividades publicas, Ruiz Gomar (1983: 134). No sabemos que se hiciesen fiestas similares con motivo de la conclusion del acue-
ducto de Chapultepec, pero resulta factible.

265. Pineda Mendoza (2000: 222 y 223).

266. AGI. México, 1695, s/f.

267. AGI. México, 1695, s/f.
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y siete de septiembre de mil setecientos cincuenta y cinco anosy, estaba encabezada por los sobrestan-
tes, que cobraban un peso al dia y que fueron tres, José Meléndez, Felipe Alvarez y Justo Ramirez. A
continuacion, aparecen los veladores, que también cobraban un real al dia y eran tres: Agustin Cortés,
Juan Antonio y Juan Baptista. Tras ellos aparecian los oficiales, que cobraban a razon de seis reales a la
semana y que eran diez: Juan de Dios, Ignacio Fuentes, Luis Chaves, Julidan Chaves, Salvador Tinoco,
Mauricio Antonio, Manuel de los Santos, José Cristobal, Bartolo Luis y Pascual Felipe. Por ultimo, es-
taban los peones, que cobraban tres reales a la semana y que ascendian a cuarenta y cinco: Tomas Al-
bino, Ignacio Javier, Domingo de la Cruz, Bartolo Juan, Agustin Victoriano, Francisco Antonio, Manuel
Barrales, Blas José, Francisco Javier, Juan José, Antonio de los Santos, Tomas de la Cruz, Antonio Fran-
cisco, José Ramos, Juan Antonio, Bernardino José, Jos¢ Tapia, Cilicio Clemente, Ignacio Claudio, Lau-
reano de JesUs, Antonio Arriaga, José Mariano, Salvador Toribio, Leonardo Antonio, José Leonardo,
Juan de los Santos, Juan Francisco, Miguel de la Cruz, Asensio José, Juan Manuel, Juan de la Cruz, Juan
de Dios, Juan Villaba, Cristobal de Santiago, Juan Miguel, Francisco de la Trinidad, José Joaquin, An-
tonio Victoriano, José de los Santos, Francisco Davila, Francisco de Vargas, Agustin Cortés, Juan Beni-
tez, Juan Bautista y José Luna?®,

Tal listado de nombres poco dice en nuestros dias. Solo su numero, sesenta hombres, y su orde-
nacion en sobrestantes, veladores, oficiales y peones, pueden darnos alguna idea de la magnitud de la
empresa y de la forma de jerarquizarla. Apenas el nombre de Felipe Alvarez, hermano de Manuel, es re-
conocible. Los sobrestantes son definidos como aquellos operarios cuya funcion era «el cuidado y vigi-
lancia de algunos artifices y operarios a fin de que no estén ociosos»*®. Similar acepcion parece tener el
término velador. Por otra parte, es significativa la proporcion de diez oficiales y cuarenta y cinco peones.
Podria plantearse que los veladores encabezaran cuadrillas con unos pocos oficiales y muchos peones y
que sobre ellos estuviesen los sobrestantes. En cualquier caso, no queremos dejar de recoger estos nom-
bres, ya que recuerdan el componente humano de la obra del acueducto de Chapultepec.

4. EL SEGUNDO CONDE DE REVILLAGIGEDO, EL ABASTECIMIENTO DE AGUA
Y EL EMPEDRADO DE LAS CALLES DE MEXICO

La relacion del abastecimiento de agua con la arquitectura, el urbanismo y la sociedad alcanzo6 uno de
sus ejemplos mas expresivos con el segundo conde de Revillagigedo. Primer virrey novohispano de Car-
los IV a propuesta del ministro de Estado conde de Floridablanca, la frenética administracion que desa-
rroll6 de octubre de 1789 a julio del 94 ha hecho entenderlo como uno de los mas grandes gobernantes
hispanoamericanos y «el mejor alcalde de México», en parangon con la actividad que en Madrid habia
desarrollado Carlos I11?7°.

4.1. La politica de Revillagigedo de abastecimiento de agua a México

De la actividad de gobierno desarrollada por Revillagigedo destaca la relativa al abastecimiento de
agua a la capital. Fue todo un programa de politica hidraulica que el virrey se ocup6 de explicar con la

268. AGI. México, 1695, s/f.

269. Garcia Salinero (1968).

270. El mas amplio estudio sobre este personaje es Diaz-Trechuelo Spinola; Pajaron Parody y Rubio Gil (1972: vol. 1°, 85-366). Sus
fuentes y bibliografia son muy abundantes, a las que aludiremos en las siguientes notas, en particular, a su juicio de residencia y a las instruc-
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racionalidad de un ilustrado. Cabria plantear incluso que justificé su labor como la de un politico con-
temporaneo, sometido a la presion de la opinion publica. En cualquier caso, lo mas importante es que
esta actividad hidraulica estuvo imbricada en un ambicioso proyecto, como el virrey sefialo, «de po-
licia y buen gobierno de la ciudad de México», cuyos resultados quedaron patentes, entre otras cosas,
«en el agua mas pura de sus fuentes». Por ello, declard: «soy y he sido el agente de la felicidad pu-
blica de esta capital»?’!.

En esta linea, Revillagigedo, a instancias de la real orden de 6 de mayo de 1792 por la que se
enjuiciaba su actividad, recogid sus «providencias de policia y buen gobierno en la ciudad de Mé-
xico». En tal documento empezaba refiriendo al abasto de agua, del que decia que a México llegaba
por dos dilatadas y magnificas arquerias, en referencia a los acueductos de Chapultepec y Santa Fe.
No obstante, era frecuente la falta de agua, «asi por la desatencion y ninguna inteligencia con que se
manejaba este ramo, como por el desarreglo de las mercedes y el pésimo estado y mala disposicion
de las cafierias y alcantarillas». Para remediarlo promovié «providencias mui acertadas», la primera
de las cuales fue «la conservacion y reparo ordinario de las arquerias», que asi estarian siempre en
buen estado®’.

En el juicio de residencia del virrey se anadia a ello, sobre el acueducto, que, «para que no faltase
el agua de la arqueria, mandd que de un lado y otro se fabricasen dos primorosos depositos». De estas
cajas de agua dice el juicio que, hasta su construccion, la zona era un «terraplén mal formado, que do-
minaba el acueducto con notorio perjuicio de las personas, caballerias y carruajes que lo transitaban,
quedando con las dos cajas del agua que de nuevo se hicieron tan comodo el paso que no hay voces con
que ponderarlo»?”.

De la expresiva redaccion de la fuente cabe resaltar la relacion de los coches con las empresas hi-
draulicas y el empleo de conceptos tales como el de comodidad y finura, que retratan el espiritu ilus-
trado del personaje y su concepto de las obras publicas. Revillagigedo ensalza hasta la gloria su obra y
describe la situacion anterior como misérrima. De igual modo, apunta una vision de las obras publicas
como verdaderos espectaculos.

Volviendo a las providencias de policia y buen gobierno, la segunda medida buscaba la seguridad
de los acueductos, para lo cual Revillagigedo sum6 un guarda al que ya habia «para cuidar por toda la
extension del aseo del agua y de que no la roben»?’*, empleando conceptos tan ilustradas como el de Ai-
giene 'y seguridad.

La tercera medida de las providencias versaba sobre las caferias, de las que decia, en relaciéon
a las de la calle San Francisco, que iban «por debajo de la banqueta, dentro de una caja de mampos-
teria y poniéndole los rexistros necesarios para reconocerla sin maltratar el enlosado y para descu-
brir facilmente cualquier estorvo al curso del agua». Asi, ademas de lo ya hecho, anunciaba obras
inminentes, como la sustitucion de las caferias de plomo por otras de barro y la construccion de las
cafierias de las calles Tacuba y San Andrés, lo que alcanzaria a todas las de la ciudad*”. Cabe des-
tacar que el empedrado comenzase por la importante calle San Francisco, donde se levantaran los
palacios de los marqueses de Guardiola, de los condes del Valle de Orizaba, de Jos¢é de la Borda o
de los marqueses de Prado Alegre®™.

271. Compendio de providencias de policia de México del segundo conde de Revillagigedo (1983).
272. Compendio de providencias de policia de México del segundo conde de Revillagigedo (1985: 15).
273. El segundo conde de Revilla Gigedo. Juicio de residencia (1933: 436,471 y 472).

274. Compendio de providencias de policia de México del segundo conde de Revillagigedo (1985: 15).
275. Compendio de providencias de policia de México del segundo conde de Revillagigedo (1985: 16).
276. Sobre esta calle, véase Benitez (1988).
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La cuarta medida de las providencias era relativa a las alcantarillas, de las que decia que, conforme
se construian las cafierias, «se van poniendo las alcantarillas y embutiéndose en los muros o paredes
exteriores de las casas para que no embarazasen las calles». Aludia asi a la evacuacion del agua de las
casas, que por su relacion con el abastecimiento también trataremos mas adelante. A ello afiadia el virrey
que las llaves de las alcantarillas «se habian puesto en poder de los maestros mayores de la ciudad»*”’.

En tal sentido, cabe sefhalar que hasta entonces existia un maestro mayor primero de la ciudad,
elegido por el Cabildo, y uno segundo, nombrado por el virrey y sin sueldo. En 1781, a la muerte de
Iniesta Bejarano, le sucedi6 Ignacio de Castera, que hasta ese momento habia sido segundo®’®. Re-
villagigedo dispuso que «la ciudad se divida en norte y sur para encargarle cada mitad a un maestro
mayor», que cuidarian las cafierias y tendrian las llaves de las cajas de agua de su distrito?”. La im-
portancia de tales maestros se ve en que la quinta medida de las providencias del virrey era que cada
uno cuidaria, «en calidad de fontaneros, del abasto de agua de la parte de la ciudad que corresponde
al distrito de su cargo»?°.

La sexta medida de estas providencias era relativa a las fuentes publicas. La primera aludida era la
de la plaza del Volador, donde el virrey habia ubicado el mercado principal de la ciudad y «se ha cons-
truido una bien dispuesta fuente que s6lo corre quando se quiere tomar agua, evitandose de esta manera
el desperdicio y desaseo que ocasionan los grandes y descubiertos recipientes». A ello afiade que «bajo
la misma idea se estan construyendo cuatro muy hermosas en la plaza Mayor». Atin suma que «se refor-
maran otras y se construiran nuevas en los parages convenientes»**!.

El séptimo logro que referia Revillagigedo era haber llevado el agua al barrio de Santiago de Tlate-
lolco, en cuya plaza se habia construido una fuente «de sumo beneficio a todo aquel vecindario y al in-
mediato santuario de Nuestra Sefiora de los Angeles»?2,

En octavo lugar, el virrey sefiala que «se esta tratando del arreglo de las mercedes para reducir-
las a su concesion, pues generalmente estan disfrutando los duefios de una cantidad de agua infinita-
mente mayor». El abuso de las mercedes de agua era un problema delicado, por lo que Revillagigedo
lo plantea como un proyecto mas que como un logro. A continuacién, en noveno lugar, alude a la hi-
giene del agua, sobre la que dijo que «se estan tomando las medidas conducentes para que se lleve a
efecto la resolucion de que el agua que sirve en los molinos para lavar los trigos no vuelta a la arque-
ria como sucede con sumo perjuicio de su aseo». Por tltimo, el décimo punto de las providencias de
policia y buen gobierno alude a «un particular reglamento que no hay para el gobierno de este im-
portante ramo» del agua?®’. Medidas todas que muestran el caracter organizador, ordenancista e ilus-
trado del virrey.

Fuente esencial sobre Revillagigedo es la instruccion que dejo a su sucesor, el virrey marqués de
Branciforte. En ella recoge recomendaciones sobre el agua que conforman un ideario y complementan
sus providencias. Asi, dice que, pese a su importancia, se habia prestado poca atencién al agua, de forma
que «las cafierias estaban casi enteramente arruinadas y en las mercedes de agua, por abuso, condescen-
dencia y tolerancia, no habia arreglo alguno, desperdiciando muchay». También se perdia «o porque la
extraviaban de las cafierias para las huertas de las inmediaciones o porque, mal reparadas las arquerias
por donde se conduce, se transminaba y desperdiciaba gran cantidad»?*.

277. Compendio de providencias de policia de México del segundo conde de Revillagigedo (1985: 16).

278. Hernandez Franyuti (1997: 25 y 26).

279. AGI. México, 1433, s/f.

280. Compendio de providencias de policia de México del segundo conde de Revillagigedo (1985: 16).

281. Compendio de providencias de policia de México del segundo conde de Revillagigedo (1985: 16).

282. Compendio de providencias de policia de México del segundo conde de Revillagigedo (1985: 16).

283. Compendio de providencias de policia de México del segundo conde de Revillagigedo (1985: 16y 17).

284. Instruccion reservada que el conde de Revillagigedo dio a su sucesor en el mando, marqués de Branciforte (1831: 75).
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Proponia al nuevo virrey «la recompostura de las arquerias» y que dos guardas las recorrieran diaria-
mente «para advertir si tienen algiin defecto y avisarlo al juez de cafierias, quien ha cuidado de ir reformando
los abusos de los que usurpaban el agua». Reconocia, en relacion a lo tltimo, que era una cuestion compleja
«porque se tropieza siempre con las personas mas poderosas y respetablesy. Pese a ello, declaraba ufano que

se han conseguido 2300 varas de encafiados principales y 3200 de particulares de un modo sélido y perma-
nente, sustituyendo cafios de barro en lugar de los de plomo que antes habia y dirigiéndolos, no por el centro
de las calles, sino por las banquetas, con lo cual estan libres de la gravitacion y peso de los coches, que antes
los destruia y se logra atender a cualquier recomposicion con mucha facilidad?.

4.2. El empedrado y la conduccion de agua: disposiciones técnicas

El empedrado de México no fue iniciado por Revillagigedo. Desde el virrey Mendoza contamos con dis-
posiciones al respecto, pero el origen de la fase que ahora estudiamos hay que retrotraerlo al virreinato
del conde de Fuenclara, a mediados del siglo xvii. A partir de €l casi todos los virreyes se empefiaron en
ello, aunque solo Revillagigedo ided un plan para toda la ciudad, siguiendo el modelo de Sabatini en el
Madrid de Carlos ITI*,

Revillagigedo ided un reglamento para «el empedrado de las calles de México y su conservacion.
De sus puntos, ademas de los ya vistos, como que la ciudad se dividia en dos y se encargaba cada mitad
a un maestro mayor, el mas interesante es el que dice que

se han destinado a cada maestro una quadrilla de empedradores a su satisfaccion, compuesta de dos sobres-
tantes, doce oficiales y diez y ocho peones, con doce barretas, doce pisones, doce martillos, doce palas, doce
talachas y doce huecales, de cuyos utiles se han hecho cargo los maestros y deben responder de ellos siendo
de cuenta del fondo solo las composturas o el reponerlas cuando estuvieran inservibles?’.

Esto indica que cincuenta hombres llevarian a cabo el empedrado. De interés resultan las herra-
mientas, como las barretas o palancas, talachas o azadas, huecales o taladros y las demas sefialadas, en
igual nimero que los empedradores y responsabilidad de los maestros?s8.

También se reguld, con sentido ejemplarizante propio de la Ilustracion, que «se sacan con grillete
a trabajar en las obras publicas a los que se meten en la carcel de la diputacion por ebrios y otros lige-
ros excesos»?®.

Los dos maestros habrian de contar con el visto bueno de la Academia de Bellas Artes de San Carlos,

ya que se establecid un conducto reglamentario por el que los arquitectos de la ciudad, Castera y Ortiz
de Castro, habrian de presentar en la junta de policia, previa placet académico, «los planes de las obras
nuevas que se intentan»?%,

También senala el reglamento que el empedrado se haria «con piedra menuda y lo mas igual que
fuere posible, pues quando hay mucha diferencia en el tamafio, ademas de ser ingrato el piso, en faltando
una de las grandes queda un gran claro y se desunen todas las inmediatas»®®!. Tal cuestion, que generd

gran polémica, supuso un nuevo cambio de Revillagigedo. La piedra Bola del rio Tacubaya, utilizada

285. Instruccion reservada que el conde de Revillagigedo dio a su sucesor en el mando, marqués de Branciforte (1831: 75y 76).

286. Remitimos, al respecto, a Sanchez de Tagle (1997). Sobre Madrid, véase Lopezosa Aparicio (2005: 205 y ss).

287. AGI. México, 1433, s/f.

288. Sobre estas herramientas, véanse, ademas del Diccionario de la Real Academia, Garcia Salinero (1968); Lombardo de Ruiz (1986:
1257-1275) y AGN. Instituciones coloniales, Colecciones, Mapas, planos ¢ ilustraciones (280), Palas y Piochas, ano 1685.

289. AGI. México, 1433, s/f. Véase, al respecto, Lombardo de Ruiz (1986: 1258-1263).

290. AGI. México, 1433, s/f. Véase también Moncada Maya (2003).

291. AGI. México, 1433, s/f.
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antes para los empedrados y llamada tenayuca, fue sustituida bajo su mandato por lajas duras de Cul-
huacan®?>.

En cuanto a la propia ejecucion del empedrado, hay que sefialar que tuvo como origen la real cédula
de 24 de marzo de 1782, bajo el virreinato de Martin de Mayorga, que establecia que la ciudad seria em-
pedrada bajo la direccion de su maestro mayor y que su financiacion se repartiria entre los propietarios,
dos tercios, y el Cabildo, un tercio. Como el Ayuntamiento carecia de fondos para ello, se fijaron tres im-
puestos: dos granos sobre cada arroba de pulque que entrara en la ciudad, medio real por cada vara cua-
drada de fachada de los edificios y un tercero por el uso de carruajes®”.

En 1783 Constanzo6 present6 el proyecto al virrey Matias de Galvez, advirtiéndole que, ademas de
los empedrados, planteaba «otras ideas de mucha conexion y analogia» y para el «mayor aseo y lim-
piezax». Aludia asi, en primer lugar, a las zanjas o acequias que en el centro de las calles se abririan «con
comunicacion a las acequias principales, a efecto de que reciban las aguas llovedizasy, de igual manera
que «los derrames de las casas, de sus cocinas, lavaderos y lugares comunes, mediante unos cafios cu-
biertos que salgan de ellas y viertan a dichas zanjas» o cloacas. Constanzé también indicaba que, de ha-
cerse la obra como ¢l sefnalaba, resultarian notables ventajas: «se desenterrara de las calles la infeccion
y putrefaccion de unas materias excrementicias cuyos hediondos vapores perjudican tanto a la salud y
no tendremos continuamente delante de los ojos las viscosidades e inmundicias de que estan llenasy.
También se podria apremiar a los duefos de las fincas «a que haga construir letrinas en su casa con pro-
porcion a la extension de ella y al nimero de sus inquilinos, conforme al estilo de todas las naciones ci-
vilizadas». Constanzo indicé que podrian castigarse

los abominables excesos de la baja plebe en quien apenas se descubren rasgos de pudor y rubor inseparables
de todo hombre racional, igualandose y confundiéndose con los brutos en medio de las plazas y calles de esta
hermosa poblacion que infestan y deslucen®*.

El espiritu ilustrado de Constanzo quedo asi patente, a lo que afiadid aspectos técnicos, como que
las zanjas o cloacas tendrian paredes de mamposteria y su «cubierta, igualando con el piso de la calle
en su mediania, ha de ser de piedras duras, largas y gruesas, para resistir al golpeadero de los carrua-
jes». Ademas, «en las aseras de las casas a lo largo de las calles debera construirse un andén de losas o
piedras molineras de buen paramento y grueso, asentadas con mezcla, para el transito de la gente de a
pie, el ancho de este andén sera de cuatro pies y medio o tercias castellanas». Se diferenciaba asi el es-
pacio de peatones —aceras o andenes— y carruajes, describiendo Constanzo el pavimento de estos ulti-
mos como formado por cuadrados de sillares de piedra tosca sobre arena y «bien sujeta a golpe de pison,
construiran el espacio por donde han de transitar los coches, carruajes y caballerias», que no podrian
transitar por las aceras®”.

El proyecto de Constanzo6, junto a los pavimentos y evacuacion del agua, también alude a su abaste-
cimiento mediante el canal de Mexicalcingo, del que partia una acequia que «abraza casi todo el ambito
de la ciudad». No obstante, propuso prolongarla para que llegara al barrio de Santiago de Tlatelolco. De
igual manera, sefial6 que ninguna de estas obras tenia que ver con las inundaciones de la ciudad, cues-
tion en la que se extiende considerablemente. El proyecto presentado fue aceptado y se nombro a su
autor director del empedrado®®®.

292. Lombardo de Ruiz (1986: 1260).
293. Hernandez Franyuti (1997: 51 y 52).
294. Moncada Maya (1994: 321).

295. Moncada Maya (1994: 321 y 322).
296. Moncada Maya (1994: 322-324).
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Para completar las anteriores cuestiones técnicas, resulta de interés el contrato que en 1790 Castera
firmo para el empedrado de la calle de las Capuchinas. Su primera condicion establecia la construccion
de cafios o atarjeas subterraneas «que reciban las aguas llovedizas y sirvan al desagiie de las casas», a lo
que afiadia que «sera de la obligacion de los duefios de estas la fabrica de otros conductos menores que
lleven a la atarjea principal los derrames de su finca». En segundo lugar, se especificaban las medidas
de las atarjeas principales. A continuacion, se decia que se cubririan de piedra negra de Culhuacan. En
cuarto lugar, se apuntaba que las aceras serian cubiertas con losas «de buen grueso» y quedarian seis pul-
gadas mas altas que el empedrado, «para que sirva de andén a la gente de a pie». Para proteger las aceras
se dispondria una serie de piedras en su borde, «con cuya precaucion se evitara que los coches maltraten
las losas del andén». El empedrado tendria una cierta inclinacion «para que las aguas llovedizas ocurran
a las atarjeasy, se establecia en el sexto punto. En el siguiente se indicaba que las piedras que cubrian las
atarjeas tendrian en sus juntas «unos tragaderos de dos pulgadas que den entrada a las aguas llovedizasy.
En octavo lugar, se establecia el modo de acometer las obras, haciendo particular hincapié en su drenaje,
«de modo que ni se incomode al vecindario ni a los trabajos que se hallen abiertos». El noveno apartado
disponia que no se variaria el nivel del piso de las calles. El punto décimo establecia que cuando una ca-
fieria principal hubiera de cruzar alguna atarjea «ha de procurarse que sea con la menor oblicuidad posi-
ble». El undécimo indicaba las mismas disposiciones para el caso de las cafierias menores. Por ultimo,
el duodécimo decia «que en la linea de la banqueta se deberan poner postes o piloncillos, con distancia
de veinte varas poco mas o menos, del uno al otro, segin lo permitan las puertas de las casas»®”’.

Aunque no se empedro toda la ciudad, la labor de Revillagigedo fue ingente. El mismo sefiald con
su habitual inmodestia que gracias a él «estan perfectamente concluidas con targea, cafios, banqueta y
comodo y firme empedrado mas de siete mil varas lineales de calle, de las que s6lo habia el afio de 1790
como dos mil». El virrey describia asi el empedrado:

ocupan los lados de cada calle, cuio ancho regular es de 15 o 16 varas, la banqueta de dos varas, elevada
media tercia sobre el piso de la calle, hecho el mismo con losas y colocados a trechos postes o guardarrue-
das de piedra, por el centro va la targea de vara y media de profundidad y tres quartas de ancho y cubierta con
piedras de media vara de grueso, a ella caen las aguas ¢ inmundicias de las casas por los nuevos cafios subte-
rraneos que de cada una van a parar a la targea y el espacio entre ésta y la banqueta lo llena el empedrado en-
cajonado en cuadretes diagonales y de laja menuda®®.

4.3. Criticas, suspension de la obra por la real orden de 1792 y contestacion

El empedrado de México suscitoé gran polémica. Su critica y apologia, dialéctica tipica de la [lustracion,
da mucha informacion al respecto. Asi, critico fue José Antonio de Alzate y Ramirez, sacerdote y cien-
tifico que escribi6 a Revillagigedo el 2 de junio de 1791 sobre «varios abusos que se comenten en per-
juicio de los habitantes de esta metropoli». Se referia a que desde principios de siglo se empedraba con
piedra del rio de Tacubaya, lo que se habia hecho «hasta estos ultimos afios en que los arquitectos, en
perjuicio del publico, se han dedicado y dedican a comerciar y ser los surtidores del material necesario
para empedrar». Ello ocasioné que se empedrara «con la piedra que mas acomoda a su propia utilidad,
por lo que desde hace veinte afios establecieron la perniciosa practica de empedrarla con piedra de Laja,
que tiene bastante filo», lo que ocasionaba dafio a las herraduras de las cabalgaduras, llantas de los co-
ches y «la gente, sobre todo el infeliz indio que tiene que cargar»®”.

297. Hernandez Franyuti (1997: 119-121).
298. AGI. México, 1433, s/f.
299. Moncada Maya (1994: 247-248). Sobre Alzate, véase Diccionario biogrdfico espaiiol (2009).
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El virrey respondi6 a Alzate diciéndole que estaba de acuerdo con lo realizado hasta ese momento
y especificod que «seria impracticable un empedrado de guijarros para esta capital porque no hallandose
mas que en el rio de Tacubaya seria necesario transportarlos a gran costo». A ello afiadia que la piedra
Laja la empezo a usar Constanzo «para formar cajones y callesy, tras lo cual «los maestros tomaron el
ejemplo y desde entonces los empedrados se han hecho con piedra de Lajax. Tal era el motivo de su uso
«y no el de hacer los maestros un comercio que en el dia les seria inutil y no les podria dar mas que pér-
didas». El virrey, para finalizar, hizo una cerrada defensa de Constanzo, «cuya honradez e inteligencia
estan bien acreditadas»*®. No obstante, cabe recordar que Castera se dedicé al comercio de materiales,
habiendo sido acusado en otros casos de practicas poco licitas. De igual modo, Ortiz de Castro obtuvo
la contrata de la limpieza de la ciudad. Ello indica que el servicio publico y los negocios de los arquitec-
tos no estaban muy desligados™'.

Constanzo6 intervino en la disputa entre el virrey y Alzate, logicamente en su defensa. Sefiald por
carta a Revillagigedo que ¢l fue el introductor de la referida piedra Laja, la cual, ademas de su vistosidad,
era mas duradera, sin que ningun arquitecto hubiese comerciado con ella. Afirmaba que no habia oido
criticas como las de Alzate a nadie, en cambio, aseguraba que los vecinos de las calles de San Bernardo,
Capuchinas, Cadena, Don Juan Manuel, Santo Domingo y otras, «pretendiendo todos que vuestra ex-
celencia se sirviese mandar se empedrasen del propio modo y ofreciendo anticipar las sumas necesarias
para su ejecuciony. Terminaba con sorna apuntando que Alzate, «debilitados sus 6rganos por el trans-
curso de tantos afos, se halla ya en un estado de decrepitez mas digno de compasion que de réplica»®.

En cualquier caso, la mas importante fuente sobre el empedrado es la carta que el virrey envié en
contestacion a la real orden de 26 de abril de 1792 por la que se suspendian las obras. El problema de
la empresa era que, en origen, se propuso que asumieran sus gastos los propietarios de las casas, contri-
buyendo con medio real por vara cuadrada de fachada. No obstante, lo que se habia presupuestado en
ciento veinte mil pesos habia costado ya mas del doble, sin haberse acabado. Ademas, Revillagigedo
queria anadir otro impuesto sobre el pulque a fondo perdido y tiempo indefinido. Tal situaciéon descon-
certd al Consejo de Indias, que por la real orden de 26 de abril de 1792 mandé suspender las obras®®.

Las alegaciones de Revillagigedo a esta suspension son un canto a su obra. El virrey quiso salvarla,
al entenderla crucial en la regeneracion de la capital. Asi, en primer lugar, interpreté que la real orden
afectaba a las calles que no se habian empezado a empedrar, no a las que estaban en obras, lo que evi-
taria grandes problemas segiin expuso Constanzd, su director, y Castera y Ortiz de Castro, a los que el
virrey empleo en las alegaciones que presentd contra la paralizacion de las obras. Estas empezaban por
un informe de Castera sobre

la necesidad de continuarla con el propio método que se estaba executando y que si la obra cesa o hay varia-
cion de ella se destruiran las calles empezadas y sucedera lo mismo a las concluidas, se perderian lastimosa-
mente los gastos exonerados, se volvera a ver la ciudad en el deplorable estado en que se hallaba reducida y
el publico, generalmente contento, se disgustaria mucho de la suspension de un proyecto que le ofrece tan-
tas comodidades®™.

La fundamentacion de la obra se encontraba, ademas de en el informe de Ortiz de Castro, en un
plano de

300. Moncada Maya (1994: 248-249).

301. Hernandez Franyuti (1997: 41, 42 y 175).

302. Moncada Maya (1994: 249-251).

303. Diaz-Trechuelo Spinola; Pajaron Parody y Rubio Gil (1972: 104-107).
304. AGI. México, 1433, s/f.
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las obras de tarjea del centro de una calle, las banquetas elevadas sobre su piso natural, los caxones de mam-
posteria en que se contienen los aqueductos de agua limpia y el empedrado comun, a fin de evitar todo, ha-
ciendo conocer la diferencia que hay entre estas dos obras, confundidas hasta ahora y reputadas por una
misma con el nombre de empedrado®®.

De ello se deduce que la idea de Revillagigedo era mostrar que, lo que en Madrid creian que era la
obra de empedrado, estaba vinculada al abastecimiento de agua, por lo cual eran dos obras. En tal sen-
tido, resulta de especial importancia el informe que acompan¢ al referido plano, cuya portada indicaba
su intencion:

testimonio de los ynformes hechos por el teniente coronel de ingenieros don Miguel Constanzo y los maes-
tros mayores de esta Nueva Espafia, don José Damian Ortiz y don Ygnacio Castera, sobre la utilidad de seguir
los empedrados y el perjuicio que resultaria de suspender las calles empedradas en el estado que oi tienen®®.

La estrategia virreinal buscaba terminar las obras de las calles empezadas, tanto por su utilidad
como por el perjuicio que supondria su paralizacion. Asi, el informe anexo al plano, que firmaba Cas-
tera, indica que las calles de la Merced, Santa Brigida, Santa Isabel y Puente de los Gallos, en las que se
hacian los desagiies, «se hallan con este motivo en tal confusion y desorden que no es posible suspender
las obras sin ocasionar gravisimos perjuicios al publico». Especificaba que

la penuria que toleran sus vecinos y quantos se ven en la precision de transitar por ellas sélo puede hacerla to-
lerable la esperanza de disfrutar después del beneficio del aceo, limpieza y comodidad que ha de resultarles
y clamarian justamente si no se propusieran dichas calles al menos en el estado que tenian antes de levantar
los empedrados y de abrir las zanjas”’.

Castera especificaba que cada propietario estaba obligado a empedrar el trozo correspondiente a su
finca, «de modo que sin gasto alguno del fondo publico y sélo con una providencia del gobierno basta
para que toda la ciudad tenga en buen estado y perfeccion sus empedrados». Pero entre la norma y la
practica habia un abismo. Reconocia Castera que se partia de una negativa situacion, ya que los empe-
drados estaban en mal estado «y como no hubo nunca una sola calle en que todos los duefios de fincas
en ella cumpliesen, nunca hubo uniformidad, de lo que resultaban bancos, hoyos, atascaderos y lagunas
de agua en casi todas las calles». A pesar de ello, «todo esto tuvo fin, las calles se han empedrado con
uniformidad, encadenadamente y pendiente suficiente e igual para la corriente de las aguas y que se van
continuando los enlozadosy». De tal manera se hizo que, a pesar de estar expuestos al dominio de los co-
ches, «hoy, con la feliz disposicion de las banquetas, seran los enlozados eternos y puede calcularse su
costo y nimero de lozas que se necesitan con mucho ahorro de costos, comodidad y seguridad de las
gentes de a pie que los transitany. Insiste en ello Castera al afirmar que «hoy se trabaja en los empedra-
dos sin disputa por un método igual con inteligencia, economia y legalidad, por medio de las cuadrillas
establecidas a cargo de los maestros mayores de la ciudad». También decia que «los duefios de fincas
quedaron sin otra alguna obligacion que contribuir con el medio real por vara quadrada asignado»®®,

El informe de Castera terminaba sumando otros motivos para proseguir la obra:

las tarjeas principales del centro que se estan trabajando en la calle del Puente de los Gallos, San Juan de Le-
tran y la Merced no se pueden suspender ni es posible estando abiertas las zanjas, rotas las calles, cortada su

305. AGI. México, 1433, s/f.
306. AGI. México, 1433, s/f.
307. Moncada Maya (1994: 252).
308. AGI. México, 1433, s/f.
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comunicacion, hecha mucha parte de las cortinas, prevenido los materiales, contratados otros y adeudados
para su habilitacion muchos de los que los entregan se perderia todo®®.

También defendia la obra una segunda carta de Ortiz de Castro, de 22 de septiembre de 1792, que
sefalaba su funcion: «evitar los perjuicios causados por la inundacion del dia diez y ocho de junio del
presente afio». Ello obligaba a continuar «la azequia real y la atarjea subterranea que desde la calle Zu-
leta viene a la esquina de la plazuela del Volador». Sobre esta obra especificaba que lo primero que se
hizo fue abrir

seiscientos setenta y dos varas de excavacion o zanja de una y dos tercias varas de hondo y de dos varas, seis
pulgadas de ancho, en la qual debe contenerse la targea con la mira de que sirviera de transito a las aguas que
debian acudir a ella logrando por este medio evitar se inunde la iglesia de las Capuchinas y las casas particu-
lares®!”.

La narracion de los hechos contintia informandonos de una segunda obra que era la atarjea de la
calle de Santa Brigida, cuyo fin era «sustituir el recipiente de las aguas que concurrian a la azequia que
se estaba cegando para evitar la fetidez que se producia, teniéndose por experiencia la dificultad de
mantenerla limpia y por consiguiente liberar de inundaciones el convento de San Francisco». Acerca
de la referida acequia, se dice que ya «se cego el tramo de esta misma acequia que principiaba en la calle
de San Francisco y pasando por el convento de Santa Ysabel que desagua en ellas como las demas casas
cituadas a su margen». De igual modo, se termino su enlosado, «quedando redimidas las habitaciones
de la putrefaccion e infeccion del aire por medio de la targea cubierta que recibe los derrames que antes
ocurrian a la azequia con mucho trabajo». Sobre ambas obras se decia, en agosto de 1792, que «se halla-
ban la de la Merced a la mitad de ella y la de la acequia de Santa Brigida y Santa Y'sabel hasta el puente
de los Gallos a mas de las dos terceras partes», por lo cual seria perjudicial suspenderlas®!!.

Concretando el calado de las obras, Ortiz de Castro explicaba que «en la calle de la Merced, por
necesidad, se abrio de extremo a extremo la zanja sin embargo de tener presentes los perjuicios que las
aguas llovedizas habian de causar». De igual modo, decia que la obra de la atarjea que partia de la plaza
del Volador se suspendia, «se cargaria de muchas mas aguas de las que antes recivia y las inundaciones
de las Capuchinas y particulares serian mucho mayores que las que antes sufrian»?'2.

Por todo ello resolvié Revillagigedo continuar «ambas obras al mismo tiempo que la de colocar de-
bajo de la banqueta o enlozado el cajon de mamposteria que guarda las caferias principales de la calle
de Tacubay, de forma que «liberadas del golpeo de los coches», su duracion seria mayor y no se inco-
modaria a la gente «anegando la calle ni demandando otra cosa que levantar la cubierta de loza, tomar
el dafio y volver a colocar aquella en el paraje que ocupaban antesy». Ello se fundamentaba en que la uti-
lidad del proyecto era tan visible «que ha merecido el comun aplauso y mas quando ven transitables las
calles, que antes ni a pie ni en coche lo eran por las frecuentes descomposiciones y quebrazones que
inundaban la calle y perdian los empedrados». El informe de Ortiz de Castro indicaba que, para explicar
la obra y «los conductos subterraneos que reciben las aguas llovedizas, derrames de las casas etc. y asi
mismo de la banqueta», se «acompaifio el corte de una calle con el que se evita toda confusion, como ha
sucedido hasta aqui», dibujo del que enseguida nos ocuparemos?®.

309. AGI. México, 1433, s/f.
310. AGI. México, 1433, s/f.
311. AGI. México, 1433, s/f.
312. AGI. México, 1433, s/f.
313. AGI. México, 1433, s/f.
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El segundo informe de Ortiz de Castro concluia diciendo que los empedrados eran tan necesarios
que, si se suspendiesen, volverian a estar calles tan intransitables como antes, ya que en el suelo de Mé-
xico «a una vara de profundidad se encuentra el agua en todas partes y hay parajes que a menos, de que
se sigue que aunque la tierra fuera buena la inmediacion del agua la hacia aflorar y hacer poco sélidos
los empedrados». Gracias al virrey «jamas se ha visto la ciudad de México con mas de la mitad de las
calles de que se compone transitables como ahora por el gran cuidado de conservar lo hechoy. Para ter-
minar, resolvia que «no debe suspenderse semejante obray, lo que firmaba en México, el 22 de septiem-
bre de 1792314,

4.4. El dibujo de José Damian Ortiz de Castro: explicacion y defensa del proyecto (Lam. 15)

El informe de Ortiz de Castro que acabamos de ver da cuenta de que un dibujo acompafiaba la defensa
de la empresa. Su encabezamiento explica que era un

corte a lo ancho de una calle levantado por el académico de mérito de la real academia de San Carlos de esta
Nueva Espaiia y maestro mayor de esta noble ciudad don José Damian Ortiz en que se demuestran por menor
las obras de targea del centro de la calle. Las banquetas elevadas del piso natural, los caxones de mamposte-
ria en que se contienen los aqueductos de agua limpia y el empedrado comin’'.

El dibujo describe todos los elementos de la obra. Asi, la letra a hace alusion a la «targea o conducto
del centro de la calle», flanqueada por sendas «cortinas de mamposteria con su estacado», sefialadas con
los numeros / y 2. El estacado hacia alusion a la cimentacion de estos muros. El espacio por donde iba
el agua estaba flanqueado, ademas de por las aludidas cortinas, por una «piedra que cubre el conductoy,
sefalada con el nimero 3 y por otra que le servia de suelo, indicando incluso el dibujo la «altura del agua
desde el fondo de la lozay, sefialada ésta con el nimero 5. A ello sumaba la explicacion de las «banque-
tas o enlozados de las acerasy, con las letras b y ¢. De estas aceras, se indica con la letra C que «estan
elevadas sobre el piso del empedrado seis pulgadas para evitar que los coches monten ensima de ellasy.
Debajo de las referidas aceras, con la letra e, se encontraba el «cajon de mamposteria en el qual se con-
tiene la cafieriay, esta Giltima sefialada con el nimero 6. Los nimeros 7 y § senalaban la «loza que cubre
dicho cajony. A ello se sumaban, como remate de ambas aceras, con el numero 9, sendos «postesito o
guardacantony». Ademas, el dibujo indica la escala de 6 varas los 140 mm, dividida en pies y pulgadas, y
la altura del agua freatica, senalada con la letra £, «profundidad a que se halla el agua en todo lo mas del
terreno de esta ciudad». Tal nivel estaba por encima de los conductos que habia tanto en el centro de la
calle como bajo sus aceras, lo que mostraba la complejidad de la obra emprendida®!®.

A pesar de su caracter técnico, este elegante dibujo tiene un claro sentido estético. Sus sombreados,
los tonos verdosos y rosaceos de sus aguadas o la tipografia de la letra evidencian una claridad y belleza
que buscaban convencer de la necesidad de rematar la obra al Consejo de Indias en Madrid. Ademas,
el dibujo vuelve a demostrar la suma de cuestiones que se producian en esta obra: el abastecimiento de
agua limpia, el desagiie de las residuales y la circulacion de los coches, que tanta repercusion tuvo en
el urbanismo de la ciudad. Cabe también destacar, a pesar del referido sentido técnico, la claridad de la
imagen, lo que incide en su intencion de convencer al Consejo de Indias.

314. AGI. México, 1433, s/f.

315. Este dibujo, que se conserva en AGI. Mapas y planos, México 438, ya fue reproducido en Torres Lanzas (1900: vol. II, 94) y An-
gulo fiiguez (1939: vol. I, 632 y 633 y vol. 11, 316 y 317).

316. Torres Lanzas (1900: vol. II, 94) y Angulo fiiguez (1939: vol. I, 632 y 633 y vol. II, 316 y 317).
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Lamina 15. José¢ Damian Ortiz de Castro. Atarjea para la ciudad de México, 1792.
MINISTERIO DE CULTURA, Archivo General de Indias, MP-MEX/ 438

Lamina 16. José Damian Ortiz de Castro, atribucion. Empedrados, banquetas y cloacas de la ciudad de México,
1795. Archivo General de la Nacion (México). Mapas, planos e ilustraciones (280)/ MAPILU/ 210100/4490 (4216)
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Otro dibujo relacionado con la misma empresa, aunque menos expresivo y mas simple que el que
acabamos de ver, pero igualmente elegante, se encuentra en el Archivo General de la Nacion de México.
Fechado en 1795, se tiene por obra anénima®!’, aunque suponemos que debid de ser realizado por José
Damian Ortiz de Castro. En cualquier caso, se trataba de las condiciones a que deberian de sujetarse los
empresarios que llevasen a cabo las obras (Lam. 16).

4.5. La critica del Ayuntamiento y su contestacion

En el juicio de residencia de Revillagigedo, el Ayuntamiento alzo su voz contra €1, ademas de por su ca-
racter autoritario, por gastar sumas ingentes de dinero, no contar con €l para acometer tales obras y oca-
sionar una disminucion de ingresos®!®. La Ciudad entendid que la actuacion del virrey era una injerencia
en sus competencias. No obstante, era el virrey el Unico que tenia jurisdiccion plena sobre la ciudad y
las cinco primeras leguas de su entorno, que hoy llamariamos aérea metropolitana, por eso siempre fue-
ron iniciativas virreinales las grandes obras publicas de la ciudad y, en particular, sus empedrados, de
enorme complejidad por el caracter anfibio de la urbe®”. En el caso concreto de Revillagigedo, el Ayun-
tamiento dijo que «dichas obras estan absolutamente perdidas, que de nada sirven, antes al contrario, de
muchisimo dafio y perjuicio al piblico». A ello afadia la acusacion de malversacion a su autor, Castera,
que «tenia en su mano la distribucion de los noventa mil pesos y la direcciéon de la obray, lo que le pro-
porciono la «oportunidad de lograr crecidas utilidades», de lo cual resultaba «que pasando algin coche
u otra cosa pesada caen dentro de la atarjea». Ademas, en 1794 «la obra se hizo con suma precipitacion,
trabajando quinientos y mil hombres, hasta de noche con hachas, con el fin segun parece de acabarlas
antes de fenecer su excelencia su gobierno». En particular, el Ayuntamiento criticé las atarjeas, que al
no tener «el nivel debido las calles de México, no circulan las aguas, y aunque se levanten las compuer-
tas de Santo Tomas, se contienen, se llenan de tierra y es indispensable acudir a su limpieza, gravandose
notablemente la ciudad en el costo de verificarla»*®’.

La defensa virreinal se muestra ante tal critica abrumada:

.qué responsabilidad podria resultar de esto a su excelencia? El no fue el inventor de las atarjeas, encontr6
que las habia comenzado a poner en practica el excelentisimo sefior don Matias de Galvez, no hizo mas que
continuarla en otras calles, siendo muy particular que la nobilisima ciudad no reclamase en tantos afios lo que
reclama ahora. ;Doce afnos de experiencia no habian bastado para desengafiarse??!.

A cuestiones técnicas el Ayuntamiento agrego otras administrativas, como que el «ramo de la sisa,
que su principal destino es el abasto de aguas de esta capital y la conservacion de las arquerias de Santa
Fe y Chapultepec, se aplico a otras obras publicas que carecian de fondosy». Se apoyd, por ultimo, la Ciu-
dad en su critica en la real orden de 28 de abril de 1792, en la que el rey, «bien lejos de aprobar las obras,
manda que se suspendan», pese a lo cual se continuaron e hicieron otras de nuevo®>.

El virrey, en su defensa, sefial6é que el piso de las calles «ahora es muy comodo, limpio y aseado y
antes era un lodazal inmundo, lleno de tropiezos y dificultades y de toda clase de embarazos y objetos

desagradables a todos los sentidos». Con ironia contesto a las criticas del Ayuntamiento, el cual habia

317. AGN. Instituciones coloniales, Colecciones, Mapas, planos ¢ ilustraciones (280), MAPILU 210100/4490, «Empedrados, baquetas
y cloacas de la ciudad de Méxicow, 21 de abril de 1795.

318. Sobre la oposicion del Ayuntamiento al virrey, véanse Miranda Pacheco (2003) e Izard (1980).

319. Véase Sanchez de Tagle (1997: 39y 78).

320. El segundo conde de Revilla Gigedo. Juicio de residencia (1933: 68, 69, 221, 285 y 286).

321. El segundo conde de Revilla Gigedo. Juicio de residencia (1933: 165 y 166).

322. El segundo conde de Revilla Gigedo. Juicio de residencia (1933: 156, 157,278 y 285).
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afirmado que «se gasto crecida cantidad de pesos en caiieria y arquetones» y obras ajenas al fin del im-
puesto, «que es la provision y conservacion del agua». Ante ello el virrey se preguntd: «;pues para qué
fin son las cafierias, sino para traer el agua?, ;y para qué los arquetones sino para conservarla y expen-
derla al publico?». También defendia aceras y empedrados, en concreto, de las primeras decia «se han
formado ya con intento a la conduccién de las aguas para llevar por el centro de ellas las caferias y
preservarlas de lo mucho que padecian yendo por el medio de la calle a causa de la gravitacion de los
coches»*®,

La critica a la empresa virreinal no solo procedia del Ayuntamiento. Asi, en 1794, cuando el direc-
tor del empedrado era Castera, se recurri6 a su antecesor Constanzo para que supervisase lo que habia
hecho. Las malas relaciones entre ambos es muy posible que influyeran en la dura carta que Constanzo
escribio a Revillagigedo contra Castera, del que empezaba diciendo que ni siquiera habia realizado co-
rrectamente el acopio de los materiales. De igual manera, criticaba detalles técnicos®?.

Pese a las criticas, Revillagigedo en sus Instrucciones recomendo al marqués de Branciforte seguir
las obras, de las que decia que en su mayoria las habia hecho €I, ya que habia construido «15535 varas
de atargea principal y 13391 de menor para comunicarlas con las casas; 27317 varas cuadradas de em-
pedrado, habiéndose terraplenado 3500 varas de acequia que contenia agua inmunda y corrompiday, lo
cual habia costado 347715 pesos. A ello sumaba su propuesta de

dos nuevos impuestos, uno sobre carruajes y otro sobre canales, que son los que destruyen aquellos y asi se
aliviaria el impuesto sobre la vara cuadrada que es bastante desigual para los contribuyentes porque muchas
casas presentan poca frente a la calle y rinden mucho a sus duefios, cuando en otras sucede lo contrario y asi
el modo de hacer igual contribucion seria hacerla a un tanto por ciento>.

4.6. Elogios encendidos

La obra de Revillagigedo no solo tuvo criticas. También en su juicio de residencia declararon «reve-
rendos padres, prelados y comunidades eclesiasticas en obsequio del buen gobierno» del virrey. De se-
mejante tenor todas, evidencian la mala situacion previa a su llegada y la feliz realidad al final de su
mandato. Por ejemplo, el dominico Manuel de Herrasquin decia que en las calles el hedor era insopor-
table, ya que

se veian muladares, excrementos humanos y de bestias, operaciones indecentes, que sin pudor en hombres y
mujeres, los causaban; muchedumbre de perros que de dia y de noche incomodaban y que los inocentes tal
vez con malas resultas veian las mezclas indecentes de hembra y macho; coches que andaban sobre los enlo-
sados, los que por esta causa se destrozaban y los que andaban a pie no iban muy seguros de peligro, borra-
chos publicamente tirados y tal vez indecentisimos [...], una letrina comtin en la plaza principal a vista del
Palacio Real y de la Santa Iglesia Matriz y otros defectos®?.

Por el contrario, el mismo personaje seguia diciendo que con Revillagigedo «fue todo esto con efi-
ciencia reformado y mudado enteramente de aspecto». De esta manera:

— laplaza principal quedo libre de los puestos, cajones, basuras y la letrina que habia en ella;

323. El segundo conde de Revilla Gigedo. Juicio de residencia (1933: 119 y 155).

324. Moncada Maya (1994: 254-255).

325. Instruccion reservada que el conde de Revillagigedo dio a su sucesor en el mando, marqués de Branciforte (1831: 71).
326. El segundo conde de Revilla Gigedo. Juicio de residencia (1933: 419-421).
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— los muladares quedaron desterrados de las calles, las cuales estan hermoseadas con la limpieza que es pa-
tente;

— estan aseguradas [las calles] de que no se cometan con tanta frecuencia las maldades que se cometian de
robos y torpezas porque las iluminaciones de la noche no dan permiso a semejantes atentados;

— estan asimismo bien y comodamente dispuestas [las calles] con las banquetas, por las que andan los de a
pie menos expuestos a peligros de coches y caballos;

— en las inesperadas ocurrencias de médico, botica o confesor hay pronto remedio a cualesquiera horas de
la noche, con el establecimiento de serenos;

— las inmundicias o hediondeces no han vuelto a aparecer y las inundaciones no duran tanto espacio de
tiempo;

— yano se encuentran, sino es una vez muy rara, borrachos tirados en las calles o las plazas, estas se ven
proveidas de todo género de comestibles, dispuestos en cajones con curiosidad y aseo de modo que ador-
nan, haciendo una vista agradable en los parajes de las plazas, y a este tenor se han remediado otros mu-
chos defectos que ya no se advierten en el dia, no solamente en las calles y plazas sino también el palacio
Real, en donde he oido decir que necesitaba antes de curiosidad, aseo y limpieza®?”’.

Otras declaraciones de similar tono encomiastico especificaban que no cabia duda de que «la cons-
truccion de dichas atarjeas y la supresion de los cafios laterales han conducido muchisimo al aseo, de la
comodidad de toda clase de gentes [...] que hacian molestisimo el andar a pie y por razén natural mucho
mas costoso el uso de los coches». En relacion de los pavimentos y los carruajes también se decia:

no hemos visto ni oido decir que en las calles del Reloj, Escalerilla y San Francisco ni en la del Volador a
San Antonio Abad, ni en ninguna otra se hayan hundido algunas atarjeas al pasar los coches, vemos que en
las mas traqueteadas de ellas permanecen con la misma fortaleza que en las demas, sucediendo lo propio con
las banquetas®?®.

Sobre las aceras se decia: «las banquetas, a mas de la hermosura que dan a las calles y la comodi-
dad y seguridad con que se anda por ellas, servian también para la conduccion del agua por una cafieria
resguardada por losas por todas partes». Ello era lo contrario de lo que sucedia con anterioridad, cuando
«la malisima disposicion en que estaba la cafieria era la causa en que las calles de mucho traqueteo de
coches, por el paso de estos y por lo movedizo del suelo se descomponia y rompia frecuentemente». Por
el contrario, tras Revillagigedo, «con el resguardo y fijeza de las banquetas, queda libre el golpeo de los
coches por lo que muy rara vez necesita que la compongany. Se aludia también a que antes habia atrope-
llos y que «era cosa muy frecuente encontrar tirados por las calles algunos borrachos en el espacio que
habia del cafio a la pared y que para evitar que los atropellasen los coches era necesario retirarlos». El
resto de las declaraciones son igualmente laudatorias, como la del dominico Domingo de Gandarrai, el
cual sefial6 que solo puede dudar de las enormes mejoras de Revillagigedo «un animo cegado de odio,
aversion o envidian®?. Estas declaraciones, aunque seguramente serian interesadas, permiten atisbar la
situacion de la ciudad al final del xvi.

A pesar de la contestacion que sufrid, el empedrado de las calles y plazas de México fue a la pos-
tre un rotundo éxito. Para certificarlo, cabe referir las conocidas palabras de Humboldt apenas una dé-
cada después:

la ciudad de México es también muy notable por su buena policia urbana. Las mas de las calles tienen ande-
nes muy anchos; estan limpias y muy bien iluminadas con reverberos de mechas chatas en figura de cintas.

327. El segundo conde de Revilla Gigedo. Juicio de residencia (1933: 422 y 423).
328. El segundo conde de Revilla Gigedo. Juicio de residencia (1933: 430 y 431).
329. El segundo conde de Revilla Gigedo. Juicio de residencia (1933: 431, 433 y 423).

102



ARQUITECTURA DEL AGUA: LOS ACUEDUCTOS Y SU PROYECCION SOCIAL

Estos beneficios se deben a la actividad del conde de Revillagigedo, el cual a su llegada al virreinato, encon-
tré aquella capital en un extremo desaseo®*’.

4.7. La plaza Mayor, sus fuentes y la arquitectura elocuente (Lam. 17)

Vinculada al empedrado y abasto de agua de México, estuvo la reurbanizacion de su plaza Mayor por
Revillagigedo, de la que dijo que se habian construido en ella «las targeas necesarias para su desagiie,
formando un cuadro elevado también sobre el piso una cinta enlosada de dos varas de ancho rodeada
de postes de piedra y en los cuatro angulos se han colocado unas hermosas fuentes que se estan conclu-
yendo». Aunque en principio la plaza fue despejada para la proclamacion de Carlos IV, ello se hizo per-
manente al ser su parian llevado a la plaza del Volador, que también se empedr6, rode6 de acera y centro
por una fuente®!.

El mas expresivo y conocido alegato de Revillagigedo sobre el abasto de agua a México es la muy
conocida «Vista de la plaza Mayor de México, reformada y hermoseada por disposicion del excelenti-
simo sefor virrey conde de Revilla Gigedo», que se incluy6 en su juicio de residencia. En ella aparecen
las fuentes que se dispusieron en sus esquinas y sustituyeron a la que centro la plaza, espacio que se des-
tino al retrato ecuestre de Carlos IV**2.

Estas nuevas fuentes pueden ser entendidas como culminacion de la politica de agua de Revillagi-
gedo. Se da la circunstancia de que, pese a la preferencia del virrey por Castera y a que el gran proyecto
reurbanizador de la ciudad estaba supervisado por Constanz6, de la plaza Mayor de ocupd Ortiz de Cas-
tro, suponemos que debido a estar en la mitad de la ciudad de la que él se ocupaba. Por otra parte, hay
que hacer referencia a las leyendas con las que contaban tales fuentes. Francisco Sedano en sus Noticias
de México indica que la que se encontraba frente a catedral decia:

Reinando felizmente el sefior don Carlos IV y siendo virrey el excelentisimo sefior don Juan Vicente de
Giliemes Pacheco de Padilla, conde de Revillagigedo, se rebajo esta plaza en los afios de 1790 a 1793, se cons-
truyeron sus cuatro fuentes, se rebajo también, redujo y adorno el atrio de la Santa Iglesia Catedral y se con-
cluyd y hermose6 su fachada’3.

La leyenda de la fuente que estaba frente a la carcel de corte decia:

El afio de 1790, reinando felizmente el sefior don Carlos IV y siendo virrey el excelentisimo sefior don
Juan Vicente de Giiemes Pacheco de Padilla, conde de Revillagigedo, se estableci6 el alumbrado general en
las calles de esta ciudad y los utilisimos guarda-faroles que los cuiden y de la seguridad publica.

Frente a la puerta del Virrey del palacio, la inscripcion de otra fuente indicaba:

En el reinado del sefior don Carlos IV, hallandose encargado del gobierno de este reino el exmo. sefior
don Juan Vicente de Giiemes Pacheco de Padilla, conde de Revillagigedo, se levant6 el plano de esta ciudad,
se colocaron azulejos en todas sus calles y plazas expresando sus nombres, se numeraron las casas, se marca-
ron las accesorias, se pintaron las fachadas de muchos edificios y se establecio la limpieza general.

Por tultimo, la inscripcion de la fuente que estaba frente al Cabildo era:

330. Humboldt (1973: 120).

331. AGI. México, 1433, s/f.

332. La imagen que reproducimos se conserva en AGIL. Mapas y planos, México 446.
333. Esta y las siguientes inscripciones las tomamos de Sedano (1974: vol. 3°, 66 y 67).
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En el feliz reinado del sefior don Carlos IV y gobernando esta Nueva Espafia el exmo. sefior don Juan Vi-
cente de Gliemes Pacheco de Padilla, conde de Revillagigedo, se hicieron en las principales calles de esta ciu-
dad, desde el afio de 1790 al de 1794, 545.039 varas cuadradas de empedrado, 16.535 de atargea, 27.317 de
banquetas, colocando las canerias debajo de ellas, formando y ordenando las plazas del mercado.

Se evidenciaba asi que las fuentes y el abasto de agua no fueron mas que una parte de la reforma
integral de México, punto culminante de la cual fue su plaza Mayor, vinculada al atrio y fachada de la
catedral. Cabe destacar la vinculacion del nombre del virrey al del rey y el sentido urbano de su labor.
Junto al ejercicio de propaganda que suponen tales inscripciones, como si la plaza fuera un monumento
a si mismo, Revillagigedo coloco otras. En relacion con el tema que nos ocupa, cabe referir la del acue-
ducto de Chapultepec:

En el afio sexto del feliz reinado de don Carlos IV, rey de Espafa y de las Indias, durante el gobierno del
excelentisimo sefior don Juan Vicente de Giiemes Pacheco de Padilla, conde de Revillagigedo, virrey de esta
Nueva Espaia, se construyeron esta casa y acueducto subterraneo por la direccién de don Juan Damian Ortiz,
arquitecto de la nobilisima ciudad, afo de 17933,

Estas inscripciones suscitaron gran polémica, lo que prueba su significacion. Asi, en su juicio de re-
sidencia, el Ayuntamiento acus6 al virrey de quitar «en muchas partes las antiguas inscripciones que ha-
bian puesto otros excelentisimos seflores virreyes, lo cual parece que alude a querer dar a entender que
en esto hubo algin fin de deslucir a unas personas beneméritas». Revillagigedo neg6 tal damnatio me-
moriae y retd a la ciudad a que sefalara cudles eran las inscripciones quitadas. A ello afadio que «el es-
cultor Tolsa no ingresé mas que los precisos costos de las inscripciones, como lo denota el importe de
ellas mismas, que fueron seiscientos pesos»**, lo que prueba el sentido también artistico de estas ins-
cripciones.

El Ayuntamiento también critico a Revillagigedo por el cambio de la plaza Mayor, en concreto, por
«la rebaja que hizo en su suelo» Ortiz de Castro. No obstante, lo que mas nos interesa ahora son las cri-
ticas del Ayuntamiento a las fuentes de esta plaza, «cuyo costo subio a mas de veinte y dos mil pesos
y sin consentimiento ni noticia alguna de la ciudad». Su rechazo a las fuentes se basaba en que «como
viene el agua subterranea por un cafiéon que se abre con una llave muy estrecha, unas veces no trae agua
y cuando sale es como filtrada, cuasi a gotas, de modo que muy poca gente o ninguna gente acude por
agua». El Ayuntamiento sefialaba que el virrey, «para perjudicar mas al publico», quitd la vieja fuente
que centraba la plaza, que desde Perti «remitio a esta ciudad el sefior virrey don Luis de Velasco, sobre
ella se puso un aguila del propio metal que regalé a esta ciudad el sefior don Carlos Quinto, juntamente
con el caballo, también de bronce, que estaba en el patio de este real palacio». Ademas de perderse ello,
los mexicanos se vieron obligados «a andar mendigando el agua en casas particulares y donde no hay
pila la pagan a mayor coste»***.

Las fuentes de la plaza Mayor fueron también criticadas por José Gémez en su Diario curioso, que
sefald que se estrenaron el Domingo de Ramos de 1793, 23 de marzo, a lo que apostillé «no son cosa
mayor por echar poca agua»®?’.

Revillagigedo, en su defensa, dijo que «en todas las fuentes de México viene y ha venido siempre
el agua subterranea y ha salido por un caiidény», por lo que la tnica novedad de las de la plaza era «que se
han puesto llaves para evitar el desperdicio, pero esta llave no puede ser causa de que no venga agua y si

334. La fuente de la plaza de Santa Catalina contd con una inscripcion similar, Sedano (1974: vol. 3°, 68 y 69).

335. El segundo conde de Revilla Gigedo. Juicio de residencia (1933: 189).

336. El segundo conde de Revilla Gigedo. Juicio de residencia (1933: 54-58). Sobre la fuente véase Tovar de Teresa (2006).
337. Cuatro dias mas tarde se estrenaron los faroles que las iluminaban, Gémez (1986: 69 y 70).
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Lamina 17. Anénimo, Vista de la plaza Mayor de México, reformada y hermoseada por disposicion del
excelentisimo sefior virrey conde de Revilla Gigedo, 1793. MINISTERIO DE CULTURA,
Archivo General de Indias, MP-MEX/ 446

esto sucede consistira en defecto de la cafieria como sucederia si no hubiese llave». Sobre las partes de
la vieja fuente, dijo que «todas estas alhajas existen y estan; el caballito en el segundo patio del palacio,
el aguila en la plazuela de Santo Domingo y la taza en poder de la nobilisima ciudad»**.

Sobre esta primitiva fuente declararon los religiosos que defendieron al virrey, los cuales afirma-
ron que estaba en «un confuso laberinto de jacales, pocilgas y sombras de petate, todo lo cual daba facil
y seguro abrigo a innumerables malhechores». Afiadian que «era imposible coger agua de sus chorros,
si no era metiéndose dentro de ella, siendo tanta la distancia que habia desde su orilla a la tazax. A ello
sumaban su suciedad, ya que «jamas vimos, ni oimos decir que hubiese algiin ministro o guarda des-
tinado para cuidar del aseo y limpieza de la pila». El Juicio de residencia del virrey también sefnalaba
que era falso la existencia de un servicio de limpieza de las fuentes, como afirmaba el Ayuntamiento, lo
que se puso en evidencia en una ocasion que un diputado del comun fue encargado de tal labor y sacod
«media vara de cieno y hasta animales muertos, lo que parece no hubiera sucedido si hubiera habido
tales celadores y fregaduras semanarias, pues media vara de cieno no se recoje si no es en muchos dias
o tal vez meses». Sobre la pila de Santa Catalina, que también promovid Revillagigedo, dice la misma
fuente que era obra de Tolsa, por la que cobro mil pesos, especificando el virrey que tal dinero no habia

338. El segundo conde de Revilla Gigedo. Juicio de residencia (1933: 121 y 122).
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salido de las arcas municipales, sino del fondo de la loteria auxiliar, que ¢l establecid para obras publi-
cas de la ciudad®¥.

En cualquier caso, en las Instrucciones al marqués de Branciforte, Revillagigedo alude también a
las fuentes por €l levantadas, de las que significativamente dice:

las diez fuentes publicas que se han construido con sus grifos en lugar de los pilones que antes habia, econo-
mizan mucha agua y se evita que esta esté tan inmunda como antes se veia, y era preciso que estuviese asi por
el modo que tenian los aguadores de sacarla, metiendo sus cantaros y manos en la misma agua¥.

Para entender la contestacion a Revillagigedo, que evidencia la enorme grandeza de su figura, cabe
traer a colacion las palabras de José Gomez: «en su tiempo volteo toda la ciudad y a muchos les volted
el juicio. Pero es cierto que desde que se conquisto este reino no ha venido ni vendra virrey de su go-
bierno ni de su esaltita»®*!,

En cualquier caso, lo que mas nos interesa son las nuevas fuentes de la plaza Mayor, de las que el
virrey dijo que «debian hacer juego con el resto de la obra proyectada y debian de servir de ornato a la
estatua ecuestre de nuestro soberano, que se debia de haber situado en el centro de la plaza»**2. No obs-
tante, la vida de estas fuentes fue efimera. Sedano dice que, aunque eran hermosas, fueron derribadas
en julio de 1794, estando atn en Nueva Espafia el ya entonces exvirrey Revillagigedo®”. Ello cabria
interpretarlo como reflejo de lo fugaz del neoclasicismo mexicano, aunque quizd mas interesante sea
enlazarlo con el concepto de destruccion del Barroco. Las fuentes neoclasicas surgieron a partir de la
destruccion de la fuente barroca. La reaccion neoclasica fue en Nueva Espaiia virulenta, pero este caso
evidencia una contrarreaccion también agresiva, quiza debido a que fue asociada al virrey.

Por lo que se refiere a sus aspectos formales, las fuentes de la plaza Mayor serian susceptibles de
ser comparadas con las torres de la catedral, que entonces termind Ortiz de Castro. Otra referencia se-
rian las garitas trazadas por Constanzo, fechadas en 1792 y que flanqueaban las puertas del palacio Real,
e incluso las arcas que Ventura Rodriguez disefid para el paseo del Prado de Madrid***. La aludida vista
de la plaza Mayor muestra estas cuatro fuentes, que tenian forma de templete y planta circular. Un plano
cortaba parcialmente el cilindro de su alzado para disponer las llaves o surtidores. No se atisba en el di-
bujo la disposicion de sus inscripciones, que bien pudieron estar sobre los referidos surtidores. Lo que
si parece verse es que estos ediculos contaron con un aparato escultorico, no solo decorativo, sino tam-
bién figurativo, quiza en alusion a las partes del mundo. Ademas, como la plaza la centraba la estatua de
Calos 1V, es posible que la labor figurativa de las fuentes enlazara con tal imagen, de igual modo que su
estructura tenia relacion con su pedestal (Lam. 18).

Cabria plantearse si tuvieron alguna influencia estas fuentes. En tal sentido, las mercedes de agua se
vieron asociadas a fuentes levantadas en los patios de los palacios de México, como las barrocas de los
marqueses de Santiago de Calimaya, de los condes del Valle de Orizaba y de San Bartolomé de Xala. El
caracter efimero que tuvieron las de la plaza Mayor induce a pensar que no debieron crear escuela, aun-
que pudieron reflejarse en la desaparecida fuente que realiz6 Tolsa en 1794 en el camino de Toluca®®.

Para acabar de complicar el analisis de las fuentes de la plaza Mayor, cabe afiadir que, aunque su
autor, segun indican las fuentes, fue Ortiz de Castro, Constanzo cobro, en octubre de 1793, unos meses

339. El segundo conde de Revilla Gigedo. Juicio de residencia (1933: 150 y 151).

340. Instruccion reservada que el conde de Revillagigedo dio a su sucesor en el mando, marqués de Branciforte (1831: 76).
341. Gomez (1986: 122).

342. El segundo conde de Revilla Gigedo. Juicio de residencia (1933: 123).

343. Sedano (1974: vol. 3°, 43).

344. Sobre las garitas, véase Castro Morales (2003, 153 y 154), y sobre las arcas, Lopezosa Aparicio (2005: 241).

345. Sobre las fuentes barrocas, véase Romero de Terreros (1966: 17 y 18). Sobre la de Tolsa, Maza (1946).
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Lamina 18. An6nimo,

Vista de la plaza Mayor

de México, reformada y
hermoseada por disposicion
del excelentisimo sefior
virrey conde de Revilla
Gigedo, 1793. MINISTERIO
DE CULTURA, Archivo
General de Indias,
MP-MEX/ 446, detalle

después de fallecer Ortiz de Castro, por «las composturas hechas en las cuatro fuentes de la plaza
Mayor»**. No se sabe cuales fueron tales composturas. Ademas, a Ortiz de Castro y Constanzd se sumo
la labor de los escultores Nicolas y José Girdn, que ejecutarian sus elementos figurativos*’.

También en relacion con estas fuentes, cabe recordar que en las obras de la plaza Mayor, en 1790,
aparecieron las esculturas de Cuatlicue y el Calendario Azteca, hitos del Museo de Antropologia y sim-
bolos de México™s.

Revillagigedo dispuso asimismo levantar una fuente monumental en la plaza de Santo Domingo si-
guiendo un proyecto de Castera. Desaparecida en 1826, se conserva por fortuna su disefio, por el que sa-
bemos que estaba rematada por el 4guila de bronce que tenia la vieja fuente de la plaza Mayor. El mismo
Castera reemplazo la fuente que habia en la plaza del Colegio de las Nifias por una pila adosada a un edi-
ficio, de la que solo queda su sobrio proyecto. También dicho arquitecto realizo6 la fuente del barrio del
Sapo y otras vinculadas con el acueducto de Chapultepec. De igual modo, en la plaza de la Merced fue
Ortiz de Castro el que levant6 una fuente también desaparecida, pero de la que igualmente conservamos
su proyecto, en este caso, mucho mas sencillo**.

4.8. Significacion de un proyecto ilustrado: el mecenas, la obra y los artistas

Revillagigedo sofid y en parte logro una ciudad de México neoclasica. El fue el espiritu mismo de la ilus-
tracion novohispana, como reconoci6 el Consejo de Indias al dictar sentencia absolutoria en su juicio de
residencia. El rey destaco las obras ejecutadas

346. Odela Giiemes y Madrid Mulia (1991: 17).

347. Garcia Barragan (2008: 29 y 30).

348. Leon y Gama (1792).

349. Carrera Stampa (1942) y Salazar de Garza (1995, vol. 2°, 737-762).
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a impulsos de su particular y singularisimo celo y actividad y amor al bien comun, que ha tenido pocos ejem-
plares en sus antecesores y hara época en la serie de aquellos virreyes, han sido muchas de ellas necesarias,
otras utiles y todas conducentes para la salud, comodidad y seguridad de los habitantes de aquella capital, su
adorno y hermosura, limpieza y buena policia®*°.

Estas palabras no solo ensalzan al virrey, lo convierten en paradigma y cuestionan a sus anteceso-
res. Por ello el rey agradecia a Revillagigedo «que, con su eficacia, amor y celo, procuraba las ventajas y
adelantos de aquella capital, facilitando lo que la ciudad no habia podido» ejecutar. Es decir, no solo se
valoraba al virrey, sino que se denostaba al Ayuntamiento. Se insistia en «su infatigable celo por la causa
comun que se extendia hasta solicitar la hermosura de aquella capital, quitandole los defectos que pade-
cia y que tanto contribuian a la salud publica y general beneficio de sus habitantes». Los muchos bene-
ficios que proporciond a México son dignos de «perpetua gratitud»®>!.

La sentencia, que convertia a Revillagigedo en modelo a seguir, condenaba en costas a quienes lo
demandaron y declaraba «infundiosos y calumniosos los capitulos de la referida demanda, por lo que
el caso se consider6 definitivamente juzgado y asi lo proveyd, mando y firmé el rey Carlos IV, en Ma-
drid, el 12 de mayo de 17923%2,

No obstante, el triunfo de Revillagigedo fue solo parcial e incluso cabria entender que su empresa
resultd a la postre un fracaso. La destruccion de las cuatro fuentes de la plaza Mayor por ¢l levantadas
en cuanto dejo el gobierno virreinal fue un simbolo de ello, ya que, de alguna manera, con ellas se des-
truy6 a Revillagigedo. El origen de este tragico final cabe cifrarlo en la sustitucion a finales de 1792 del
conde de Aranda por Godoy en la primera Secretaria de Estado. De ese modo, empez6 a declinar la es-
trella de Revillagigedo, que no tenia el favor de Godoy, que de inmediato pensé en su cufado, el mar-
qués de Branciforte, para ocupar el virreinato novohispano. Revillagigedo se enterd de su sustitucion
cuando su sucesor ya estaba en Nueva Espana. El 11 de julio de 1794 se produjo el traspaso de poderes,
momento en el que el virrey saliente entregd su Instruccion reservada al entrante, «voluminoso infolio
de mas de doscientos pliegos, cuya publicacion ha servido de pedestal a la gloria de Revillagigedo». El
19 de abril de 1795 llegd a Cadiz y en 1796 fue nombrado gobernador y capitan general de Barcelona y
luego comandante general de artilleria. No obstante, Revillagigedo no llegd a desempeiiar tales cargos
debido a su muerte, en su palacio de la calle Sacramento de Madrid, el 12 de mayo de 1799, sin conocer
la sentencia absolutoria de su juicio de residencia, que no fue hecha publica hasta 18033,

En cuanto a su obra, hay que sefalar que el nuevo leguaje formal de la arquitectura y el urbanismo
de la ultima fase del virreinato se convirtieron en simbolos maximos del reformismo borbénico. El auge
econdmico obtenido por el Estado permitio hacer fuertes inversiones en grandes edificios y ambiciosos
proyectos urbanisticos que materializaban los ideales y las instituciones ilustradas en una suerte de clara
arquitectura elocuente®**. No obstante, esta colosal empresa renovadora, aunque alcanzé su punto cul-
minante con Revillagigedo, no puede ser asociada solo a él. Su origen hay que buscarlo en las innova-
doras disposiciones del visitador don José de Galvez durante el virreinato del marqués de Cruillas, que
afectaron a muchos aspectos de la sociedad novohispana y que marcarian la politica de Revillagigedo%.
Cabe recordar en tal sentido que fue en 1769 cuando el virrey marqués de Croix expidi6 el primer bando
destinado a reformar la ciudad, organizar su higiene, mejorar sus calles, sistematizar los desagiies de las

350. El segundo conde de Revilla Gigedo. Juicio de residencia (1933: 491).
351. El segundo conde de Revilla Gigedo. Juicio de residencia (1933: 491).
352. El segundo conde de Revilla Gigedo. Juicio de residencia (1933: 492).
353. Diaz-Trechuelo Spinola; Pajaron Parody y Rubio Gil (1972: 350-353).
354. Lombardo de Ruiz (1986: 1257).

355. Guerrero (1995: 238).
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casas, drenar correctamente el agua de la lluvia y organizar los espacios publicos®*. Por su parte, el vi-
rrey Bucareli encargo al ingeniero Nicolas de Lafora el proyecto de empedrado con un costo de 120 mil
pesos. De igual modo, fue bajo el virreinato de Matias de Galvez, en mayo de 1783, cuando se solicitd
a Constanzé que presentase por escrito su proyecto de empedrado para la ciudad’.

No obstante, fue Revillagigedo el que definitivamente llevo a la practica el gran proyecto ilustrado
de México. Sus cualidades ejecutivas, también por lo que se refiere a las Bellas Artes, fueron excepcio-
nales. Hombre apasionado, su personalidad ayuda a entender el alcance de su empresa. Junto a su sor-
prendente capacidad de trabajo hay que sefalar que era una persona de mundo, con refinadas costumbres
y que seguia las afrancesadas pautas de la Corte de Madrid. Si a ello se suma su caracter vanidoso y os-
tentoso, no es de extrafiar que su persona resultara llamativa en Nueva Espafia, donde el arzobispo de
Meéxico, Nufiez de Haro, dijo de él: «salta a la vista que es afeminado en su compostura, en la cual gasta
casi toda la mafiana, soberbio, ligero e inconsciente». Sin duda exageraba, pero de lo que no cabe duda
es que era muy cuidadoso en la apariencia de las cosas, perfeccionista y exigente,

Pese a todo, su proyecto resultd en gran medida una frustracion. A la destruccion de las fuentes de
la plaza Mayor, cabria sumar la remodelacion de esta planteada por Lorenzo de la Hidalga tras la inde-
pendencia, otra prueba de que la labor de Revillagigedo fue pronto un recuerdo®”. La vinculacion del
proyecto a su mentor fue tan grande que basto la salida de Revillagigedo de Nueva Espafia para que mu-
chos propietarios dejaran de pagar la imposicion del medio real por vara cuadrada de fachada para el
empedrado’®.

Cabe recordar al hilo de lo anterior que, cuando recibi6 la noticia de su nombramiento como virrey
en 1789, Revillagigedo declard «la mayor satisfaccion que tengo en volver a un pais que miro y he mi-
rado siempre como propio, por haber poco menos que nacido en ¢l, debiéndole el amor y atencion que
tuvo siempre con mi buen padre, a quien voy a suceder a su mando». Amor que declaraba a toda Nueva
Espafia y, en particular, a México, «ciudad que espero unira conmigo todos sus esfuerzos para promover
con toda actividad, celo y constancia, quanto pueda ser 1til a ella»®®!.

En concreto, sobre el empedrado de la ciudad de México, resulta de interés la interpretacion de
Sanchez de Tagle, que dice que, siguiendo el modelo de Sabatini en Madrid y, en Gltima instancia, el
de Paris y Londres, lo realizado en la capital novohispana era un intento de regularizar su urbanismo
y, con ¢€l, toda la sociedad virreinal. Fundamentado en beneficios sanitarios, comerciales y sociales,
desde el conde de Fuenclara, en la primera mitad del siglo xvii, todos los virreyes se entregaron a la
tarea de transformar el aspecto de la ciudad, aunque sin un plan general, que fue la gran aportacion de
Revillagigedo. Destaca este autor que ello solo podia ser llevado a cabo por los virreyes, Unica instan-
cia que tenia completa jurisdiccion sobre la ciudad y su entorno. La clave de su interpretacion radica
en la idea de que estos cambios ocasionaron un nuevo concepto de ciudad, una suerte de privatiza-
cion del espacio urbano, ya que el uso de las calles fue reglamentado, arrebatandolo al arbitrio privado.
Un ejemplo de ello es que se exigioé a los carroceros dejar de realizar su actividad en la calle y se les
obligd a desarrollarla en sus talleres. De igual manera, en la calle quedaba delimitado el espacio de pea-
tones y carruajes y caballeria. A ello suma que lo que estaba en el fondo de estas reformas era darle un
aspecto monumental a la urbe®®,

356. Lombardo de Ruiz (1986: 1268).

357. Moncada Moya (2006).

358. Un retrato del personaje se hace, ademas de la bibliografia citada en la primera nota de este cuarto epigrafe, en Lombardo de Ruiz
(1999).

359. Véanse Lombardo de Ruiz (1978: 184 y 185) y Garcia Barragan (2002).

360. Sanchez de Tagle (1997: 233).

361. Gonzalez Claveran (1988: 203 y 204).

362. Sanchez de Tagle (1997). Su relacion con los carruajes la hemos analizado en Recio Mir (2021).
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Por otra parte, cabria sefnalar que una suerte parecida a la de Revillagigedo corrieron sus artistas. Su
equipo lo presidi6 el ingeniero Miguel Constanzo, al que se sumaron los arquitectos José Damian Ortiz
de Castro e Ignacio de Castera, maestros mayores de la ciudad. Ortiz de Castro no llegd a ver la caida
de su mecenas y de su obra, ya que murio en 1793. Pionero del neoclasicismo, Angulo dijo de él que su
victoria en el concurso celebrado en 1787 para la conclusion de la catedral de México, sobre los arqui-
tectos barrocos José Joaquin de Torres e Isidoro Vicente Balbas, fue la primera victoria de la Academia
en Nueva Espafia®®.

Académico de mérito de la Real de San Carlos, Ortiz de Castro supuso el final de una época y el
principio de otra. Fue el Gltimo arquitecto que recibio el titulo de maestro mayor de la catedral, de la que
concluyo sus torres, que fueron su obra cumbre**. Por otra parte, fue ayudante de Constanzo en la ense-
fanza de arquitectura y geometria en la Academia de San Carlos. Realmente, aunque se formara con su
padre, Constanzé fue su gran mentor, ya que con €l colabord también en la Casa de la Moneda y en la
fabrica de p6lvora de Santa Fe’®,

Por lo que se refiere a Castera, dijo Angulo que fue para Revillagigedo lo que Sabatini para Car-
los T113%, Maés alla fue de la Maza, que lo llamé «su arquitecto consentido». No es de extrafiar que fuese
elevado a la direccion general de la empresa reurbanizadora de México, tras morir Ortiz y ser separado
del proyecto Constanzo. De la Maza interpretod el proyecto de Castera como un replanteamiento de Mé-
xico, para extender la regularidad de su centro a los barrios, que serian asi transitables comodamente
a pie, a caballo y en coche. Entendi6 su propuesta como el primer intento de hacer un urbanismo mo-
derno y dijo que, igual que Tolsa y Tresguerras tiraron retablos barrocos, antes Castera ide¢ tirar la ciu-
dad barroca®’.

El caracter de Castera como agrimensor y urbanista quedo reflejado en los seis planos que realizé de
México, imprescindibles para la comprension de la urbe al final del virreinato®*®. De hecho, todo el plan
para México sofiado por Revillagigedo fue ensayado por Castera con motivo de las fiestas por la procla-
macion de Carlos IV, para las que ide6 un amplio ciclo de edificios efimeros se caracter neoclasico. La
significacion de los mismos resultod triple: en primer lugar, por su propio caracter clasico; en segundo
lugar, por camuflar en gran medida la ciudad barroca; y, por ultimo, por ser el proyecto de la ciudad a la
que aspiraba el virrey. En este sentido, no solo fue un ensayo arquitectonico, también escultorico, ya que
ide6 como efimera la que luego se erigié como permanente estatua de Carlos TV3%,

Por ultimo, de Constanzo dijo de la Maza que fue la representacién misma de la [lustracion y pieza
clave del reformismo borbénico en Nueva Espaiia, como también sefiala Moncada. Gracias a sus conoci-
mientos geograficos, desarrolld una ardua labor cartografica, como ingeniero levanto cuarteles, al igual
que caminos y, en el caso de México, una serie de obras que casi crearon una nueva ciudad neoclasica®”.

La trascendencia de Constanzd cabe cifrarla, en los elogios que le dedic6 Humboldt, que lo califico
de sabio. Es significativa su relacion con las tres grandes instituciones ilustradas de Nueva Espaia: Jar-
din Botanico, Real Seminario de Mineria y Academia de San Carlos. En esta tltima fue el primer pro-
fesor de arquitectura y geometria, ayudado por Ortiz de Castro®”'. Ello podria ser entendido como que
ambos fueron los encargados de implantar el neoclasicismo en el virreinato.

363. Angulo ffiiguez (1958: 16).

364. Fernandez (2008: 41-62).

365. Cejudo Collera (2008) y Cortes Rocha (2008).

366. Angulo ffiiguez (1958: 27).

367. Maza (1954).

368. Hernandez Franyuti (1997: 16-20).

369. Sobre estas fiestas, véanse Tovar de Teresa (1988) y Morales Folguera (1991: 78-82).
370. Moncada Maya (1994: 8, 15 y ss.).

371. Moncada Maya (1994: 28) y Moncada Maya (2003).
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Para terminar, nada mejor que las palabras de Humboldt sobre la ciudad de México que lego el vi-
rrey segundo conde de Revillagigedo:

Meéxico debe contarse sin duda entre las mas hermosas ciudades que los europeos han fundado en ambos
hemisferios. A excepcion de Petesburgo, Berlin, Filadelfia y algunos barrios de Westminster, apenas existe
una ciudad de aquella extension que pueda compararse con la capital de Nueva Espaia, por el nivel uniforme
del suelo que ocupa, por la regularidad y anchura de sus calles o por lo grandioso de las plazas publicas. Todo
viajero admira con razon, en medio de la plaza Mayor, enfrente de la catedral y del palacio de los virreyes, un
vasto recinto enlosado con baldosas de porfido®”.

372. Humboldt (1973: 118 y 119).
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El presente trabajo es fruto de afios de investigacion, fundamentalmente en el Archivo General de Indias y
en el Archivo General de la Nacion de México, sobre planos y dibujos de edificios, obras de ingenieria,
infraestructuras, etc., dentro del marco geografico del virreinato de Nueva Espafna y en el arco temporal del
siglo XvIlI, pues en esa centuria se produjo el maximo impulso constructivo, tanto en volumen como en
calidad técnica. La vertiginosa evolucion de las tipologias constructivas corrid pareja a las reformas borbo-
nicas implantadas a lo largo de todo el siglo y fue expresion del intento de la mejora de la administracion
y de la hacienda publica, intensificada durante los reinados de Carlos HI y Carlos IV.

Hemos estudiado dos tipos de fuentes: la planimetria y la variada documentacion escrita que genero
tanto la proyeccion, financiacion y administracion como la construccion de tales edificios. Uno de nues-
tros objetivos ha sido el de establecer la relacion entre la administracion virreinal y la arquitectura
vinculada al poder, seleccionando tres tipologias edilicias y eludiendo el estudio de la arquitectura mili-
tar, propiamente defensiva, por su magnitud y cardcter particular. Nos hemos centrado en el analisis de
la arquitectura vinculada al abastecimiento de agua por ser fundamental en el desarrollo urbano y para
la vida misma, seleccionando tres ejemplos representativos: el acueducto de Guadalajara, la definitiva
reconstruccion del acueducto de Chapultepec y la politica hidraulica del segundo conde de Revillagige-
do. Un segundo grupo de analisis lo constituyen las tipologias arquitectonicas relacionadas con el ejerci-
cio del poder: casas reales, casas de cabildo y cajas reales. Se incluyen en este apartado el estudio de las
Casas de Ensaye y se hace una mencion a la construccion de aduanas. Asimismo, dentro de la tipologia
de arquitectura fabril se analizan varios ejemplos de factorias relacionadas con las necesidades defensi-
vas; se estudian fabricas conectadas con la produccion de polvora, en concreto las dos de la capital
virreinal: la instalada desde principios del xvir a resguardo de la colina de Chapultepec y la nueva facto-
ria de Santa Fe. Por altimo, prestamos atencion al proyecto, no consumado, de la fabrica de artilleria que
se pensaba construir en la localidad de Orizaba. En todas estas obras trabajé un variado elenco de arqui-
tectos, ingenieros militares, maestros de obras, maestros carpinteros, proveedores de materiales y un
amplio repertorio de profesionales y oficios que damos a conocer en el presente trabajo.
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