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Acamas (promuntorium): 93.
Achaei: 53. 
Achilleos Dromos: 82, 94. 
Achilles: 55, 57.
Acrocerauni (montes): 343.
Aedui: 147, 148, 178, 179. 
Aegaeum mare: 51, 52, 61, 74, 75, 82, 84, 

99, 336, 341, 342, 343.
Aegyptus: 62, 250, 286, 287, 289, 290, 

291, 292, 293, 295, 298, 299, 300, 
332, 335, 338, 343, 404.

Aelianus: 413. 
Aelius Gallus: 124, 131, 289, 297.

Aeolis: 341.

Aeschylus: 58, 59.

Aethiopia: 125, 131, 132, 134, 135, 136, 
137, 291, 294, 335, 403.

Aethiopicus (mons): 366.

Africa: 45, 79, 82, 128, 129, 132, 287, 
290, 297, 300, 366, 408, 426, 427.

Agamemnon: 57.

Agatharchides: 87, 287, 288, 290, 291, 
292, 294.

Agathemerus: 133, 134, 135, 318, 324, 
333, 334.

Agathon: 307, 315, 316.

INDEX NOMINUM

El índice recoge las formas latinas o latinizadas de los principales 
nombres antiguos, bizantinos y renacentistas que aparecen en el texto. 
Los nombres modernos aparecen en cursiva. Los nombres de autores 
solo se incluyen cuando no hay referencia a obras o pasajes concretos.
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Agrippa: 160, 198, 205, 225, 228, 235, 
251, 254, 260, 261, 268, 404, 405, 
406, 414.

Aigeiaï: 93.
Aigilia (insula): 343.
Alabanenses: 271.
Albania: 111.
Alberti, Leo Battista: 401.
Albis (flumen): 219, 225, 227, 228, 230, 

231, 232, 234, 236, 240.
Alcaeus: 59. 
Alesia: 148.
Alexander Aphrodisiensis: 349, 352, 354, 

355, 356, 357, 362. 
Alexander Magnus: 52, 53, 65, 152, 238, 

253, 254, 290, 294, 311, 312, 321, 
399, 403, 404, 406.

Alexander Rhetor: 139.
Alexandreia: 75, 76, 89, 94, 96, 98, 105, 

106, 108, 115, 127, 131, 134, 137, 
138, 204, 211, 212, 249, 256, 258, 
259, 260, 290, 333, 415.

Alexandreia Ariana: 108, 109.
Alexandreia Eschate: 114. 
Allobroges: 147, 179.
Alpes (montes): 42, 45, 147, 150, 154, 

158, 160, 171, 172, 179, 180, 183, 
185, 186, 187, 188, 189, 190, 193, 
219, 221, 223, 224, 225, 227, 232, 
235, 236, 237, 238, 337, 338, 342, 
346.

Alyates: 60.
Alybe: 57.
Amares (fontes): 287.
Amazones: 54, 56, 58, 64, 67, 110, 314. 
Amnis Traianus/Potamos Babylonos: 

287.
Amnisos: 343.
Amphylocus: 57. 

Anas (flumen): 43, 45.
Anaximander: 198, 199, 200, 201, 252, 

258, 404, 408.
Anaximenes: 258. 
Andreoli, Ilaria: 423.
Andretas: 307, 312, 316.
Andron: 307, 311, 316, 326.
Andros (insula): 96, 98.
Anguros (mons): 310. 
Anno (flumen): 384. 
Antiochia: 74, 256.
Antiochia ad Pyramum: 93.
Antiochus I: 115.
Antiochus IV: 74, 84, 91.
Apelles: 139. 
Aphrodisias: 91, 92, 93, 238.
Aphrodita (dea): 54, 55.
Apollodorus: 111, 112.
Appia (uia): 389, 390. 
Aquileia: 186, 220, 221, 236, 237, 342.
Arabia: 122, 123, 124, 125, 128, 131, 

137, 288, 289, 292, 294, 295, 296, 
297, 298, 299, 300.

Arabicus (sinus): 121, 122, 124, 125, 
131, 136, 137, 138, 249, 251, 285, 
286, 287, 288, 290, 291, 292, 293, 
295, 296, 297, 298, 299, 300, 428.

Arados (insula): 339.
Arar (flumen): 45, 147, 150, 152, 179, 

189.
Aratos: 255. 
Araxes (flumen): 344, 366.
Archelaos: 403.
Arduenna (silva): 150, 169, 178, 179, 

180. 
Arevaci: 269, 271, 272, 275.
Ariana: 106, 107, 108, 109.
Arimaspos: 110.
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Aristagoras: 60, 205, 364.
Aristobulus: 111, 112.
Aristoteles: 90, 204, 227, 232, 252, 349, 

350, 352, 354, 355, 356, 357, 359, 
361, 363, 364, 365, 366, 367, 401, 
402, 404.

Armenia: 107, 114, 297, 344, 346. 
Aromaton akroterion: 131.
Aromatophoros chora: 123, 127, 128, 130, 

131, 132, 138.
Arrianus: 107, 110, 305, 307, 312, 318, 

324, 325, 326, 327.
Arrotrebae: 272.
Arsinoe: 74, 125, 128, 287, 288, 289, 294.
Artemidorus Ephesius: 40, 78, 86, 89, 97, 

121, 122, 124, 125, 127, 128, 129, 
130, 131, 132, 133, 134, 135, 136, 
137, 138, 139, 154, 158, 175, 176, 
177, 197, 199, 251, 254, 259, 260, 
287, 293, 294, 321, 336, 404, 405, 
406, 414.

Asia: 40, 41, 42, 53, 75, 98, 99, 218, 253, 
313, 333, 334, 335, 339, 340, 341, 
343, 344, 366, 405, 412, 427; Mi-
nor: 51, 53, 59, 61, 62, 64, 65, 67, 
68, 74, 185, 210, 252, 336, 339, 340, 
341, 346; Transtaurica: 344.

Arvenes: 146, 147, 148, 150, 160, 175, 
178, 180.

Assyria: 297, 340.
Astures: 268, 269, 270, 271, 272, 281.
Asturia: 270, 272, 274, 275.
Atarneus: 61.
Aternus (flumen): 392. 
Athenai: 74, 252, 258, 260. 
Athenodorus tarsensis: 256. 
Attaleia: 75, 83.
Atticus: 255, 256, 257. 

Augustus: 73, 74, 124, 131, 174, 187, 
251, 254, 256, 263, 264, 265, 287, 
289, 292, 408. 

Aulion: 93.
Aulus Gellius: 259.
Ausonia: 342.
Axona (flumen): 149, 152 178.
Azania: 131, 132.

Bab-el-Mandeb: 122, 285, 288, 290, 292, 
293, 294, 295, 297, 298, 300. 

Babylonia: 106, 294, 344.
Bactriana: 104, 106, 110, 183.
Bactriani: 112, 337.
Bactros (flumen): 366, 367.
Baetica: 42, 193, 264, 268, 274, 275.
Baetis (flumen): 42, 43, 268.
Baeturia: 270, 272, 274.
Bagrów, Leo: 425. 
Balanaea: 91, 93.
Bastetani/Bastitanoi: 270, 272.
Bastetania/Bastitania: 270, 272, 274.
Bastuli: 275.
Beatus silensis: 362.	
Beccadelli, Antonio: 410.
Belerophontes: 54, 56, 62.
Berenice (portus): 125, 288, 296, 299.
Bessarion, Basilio: 360.
Biblia: 365.
Bilbilitani: 271.
Biondo, Flavio: 383, 384, 385, 387, 388, 

389, 390, 391, 392, 393, 394, 395, 
409, 410, 415, 416, 417.

Bisourgis (flumen): 227, 235. 
Bithynia: 309, 316.
Bithynoi: 60.
Bituriges: 178.
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Boii: 231, 233.
Boi(o)haemum: 233.
Boreum (promuntorium): 116.
Borysthenes (flumen): 113, 114, 115, 

116, 135, 207, 336, 338, 341. 
Bosporus: 312, 313, 316, 336, 341, 349, 

365, 367; Cimmerius: 336; Thra-
cius: 341.

Boubastis/Boubastos: 286.
Bracara Augusta: 271.
Bracari: 270, 275.
Bracciolini, Poggio: 401.
Brown, Lloyd A.: 422.
Brigana (flumen): 238.
Brigobannis: 238.
Britannia: 144, 145, 146, 149, 153, 156, 

157, 159, 160, 161, 162, 163, 164, 
165, 166, 167, 169, 170, 177, 178, 
186, 338.

Bructeri: 230, 235.
Brundisium: 135.
Burdigala: 44.
Burgundi: 234.
Bussi, Giovanni Andrea: 411. 
Byzantium: 367.

Cabeiri: 313.
Caesar: 46, 143, 144, 145, 146, 147, 148, 

149, 150, 151, 152, 153, 154, 155, 
156, 157, 158, 160, 161, 162, 163, 
164, 165, 166, 168, 169, 170, 171, 
172, 174, 175, 176, 177, 178, 220, 
228, 231, 233, 235, 254, 408.

Caesaraugusta: 43, 271, 276.
Caesarea Maritima: 74, 75, 84.
Caicus (flumen): 58, 61. 
Caieta: 389. 
Calaureia (insula): 343.
Callisthenes: 307, 309, 316.

Calpe (mons): 268.
Calucones: 230. 
Camaritai: 338, 236.
Campana, Giovannantonio: 401, 412.
Campania: 389.
Campbell, Tony: 425.
Campsianoi: 231.
Canes (mons): 61.
Canobos: 335, 336, 338, 339.
Canopus: 252, 426.
Cantabri: 161, 272, 278, 280, 281, 282.
Cantabria: 270, 272, 274.
Cantium: 163.
Cappadocia: 60, 61, 63, 65, 340.
Carafa, Diomedes: 401.
Carambis (promuntorium): 134, 135, 

336.
Carena: 61.
Caria: 55, 60, 82, 93, 98, 339.
Carmania: 107, 211.
Carnuti: 178.
Carpathos (insula): 96, 343.
Carpetani: 269, 271, 272, 275; (montes): 

268.
Carpetania: 270, 271, 272, 274.
Carthago nova: 271, 276.
Carystus: 98.
Caspiae portae: 106, 107, 109, 211, 344.
Caspium sive Hyrcanum (mare): 103, 

105, 109, 110, 111, 113, 114, 115, 
116, 117, 236, 338, 344.

Cassiodorus: 408.
Casson, Lionel: 422, 430.
Catarrectes (flumen): 61.
Cato (maior): 261. 
Caucasus (mons): 103, 107, 110, 334, 

344, 346, 366. 



447boii – cremetes (flumen)

Caucones: 53, 54. 

Cavari: 190.

Caystros: (flumen): 55; (oppidum): 63.

Cebennae (mons): 44, 150, 154, 158, 160, 
162, 171, 172, 180, 185, 188, 189.

Cebrian, Konstantin: 422.

Celainai: 61. 

Celti: 185, 219, 226.

Celtiberi: 270, 271, 272, 273, 274, 275, 
281.

Celtiberia: 193, 270, 271, 272, 274, 275, 
281.

Celtica: 135, 137, 152, 158, 163, 176, 
185, 186, 338.

Celtici: 272, 274, 278, 281.

Cenabum: 146, 152, 178.

Ceos (insula): 96.

Cesareo, Agostino: 427.

Chaibones: 230.

Chalybes: 60. 

Charimortos: 122, 129, 130, 131.

Chasuarii: 235.

Chatti: 229, 235.

Chayboi: 230.

Chelidoniae (insulae): 91, 93, 339, 341, 
343.

Chersonesus: 336. 

Cherusci: 230, 232, 235.

Chios (insula): 96, 134.

Chromis: 57.

Cicero, M. Tullius: 157, 255, 256, 257, 
259, 401.

Cilicia: 41, 56, 59, 62, 63, 84, 87, 91, 309, 
339, 340.

Cimbri: 175, 225, 230.

Cinico, Giovan Marco: 412, 414.

Civitas: 234, 263, 264, 265, 268, 276, 
277, 279, 280, 282; foed.: 264, 265; 
lib.: 264; stip.: 264, 265.

Claudius (imperator): 255.
Cleon: 312, 313, 316, 320, 322, 323.
Clunia: 271.
Clysma (portus): 287, 288, 297.
Cnidus (insula): 96, 99, 134, 252. 
Coaspes (flumen): 366.
Coele Syria: 84, 87, 91.
Colchis: 316, 366.
Colonia/-ae: 229, 264, 265, 277, 291.
Colonia Claudia Ara Agrippinensium: 

228.
Colonia Ulpia Traiana: 188, 229. 
Colophon: 51.
Colossae: 61.
Columnae Herculeae: 137, 253, 298, 339.
Conplutenses: 271.
Contestania: 272, 273.
Contestanoi: 272.
Comes, Natalis: 316.
Conventus: 263, 264, 270, 271, 276, 277, 

279; Astigitanus: 264; Bracarensis: 
264; Caesaraugustanus: 271, 279; 
Carthaginiensis: 264, 271 Clunien-
sis: 264, 276, 277, 279, 282; Cor-
dubensis: 264; Emeritensis: 264; 
Gaditanus: 264; Hispalensis: 264; 
Lucensis: 273; Pacensis: 264; Scala-
bitanus: 264; Tarraconensis: 264.

Coptos: 289.	
Corduba: 42, 43, 267.
Corsica (insula): 94.
Cos (insula): 134.
Cossetanoi: 272.
Crates: 204.
Cremetes (flumen): 366.
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Crescenzio, Bartolomeo: 421, 426, 427, 
428, 429, 430.

Creta (insula): 75, 76, 79, 82, 343, 346.
Crinagoras: 84.
Criou Métôpon (promuntorium): 336, 

343.
Ctesias: 307, 309, 315, 316, 320.
Cugerni: 229.
Curlo, Giacomo: 412.
Cusa, Nicolas de: 411.
Cybeles: 61. 
Cyclades (insulae): 96, 343.
Cydnus (flumen): 63.
Cydrara: 61.
Cyprus (insula): 75, 76, 77, 81, 82, 85, 88, 

91, 93, 96, 97, 339, 343.
Cyrene: 249, 253, 290, 292, 314.
Cyriacus d’Ancona: 411.
Cyrus (flumen): 109, 111.
Cyrus: 62.
Cythera (insula): 343.

Dana: 63.
Darius I: 58, 59, 107, 286, 287.
Decimus Iunius Brutus: 271.
Delos (insula): 75, 88, 91, 93, 95, 96, 99.
Delphi: 52, 341.
Demetrius Calatheus: 323.
Dertosa= Colonia Hibera Iulia Ilercao-

nia: 272.
Dicaearchus: 65, 253, 255, 404, 406.
Dilke, O. A. W.: 423. 
Diodorus Siculus: 40, 87, 158, 287, 403, 

405.
Diogenes Laertius: 364, 403.
Diomedae insulae: 342, 343.
Dion Chrysostomos: 79, 405.

Dionysos: 59.
Dionysius Byzantinus: 307, 318.
Dionysius Chalcus: 323.
Dionysius Halicarnassensis: 79, 157.
Dionysius Periegeta: 87, 90, 331, 332, 

333, 334, 335, 336, 337, 338, 339, 
340, 341, 342, 343, 344, 345, 346, 
408. 

Dittanoi: 272.
Domitius Ahenobarbus: 231.
Drusus: 227, 230, 233, 236, 240. 
Dubis (flumen): 45, 149, 150, 152, 178, 

189. 
Durius (flumen): 269, 275.

Eburones: 178, 179, 151.
Edetanoi: 272.
Egelesta: 271.
Egeria: 288. 
Egra: 289.
Elaoussa (insula): 96.
Elauer (flumen): 149, 150, 152, 178. 
Elephantus (mons): 129.
Emerita Augusta: 43.
Enk, P. J.: 430.
Ephesus: 51, 139, 321.
Ephorus: 65, 323.
Eratosthenes: 40, 41, 42, 65, 103, 104, 

105, 106, 107, 109, 105, 110, 111, 
112, 113, 114, 115, 116, 117, 121, 
122, 123, 124, 125, 130, 132, 133, 
134, 135, 136, 137, 138, 139, 183, 
197, 199, 200, 201, 202, 203, 204, 
206, 212, 213, 232, 239, 249, 250, 
251, 253, 254, 255, 256, 257, 258, 
259, 261, 290, 291, 292, 293, 294, 
313, 320, 332, 334, 336, 338, 339, 
340, 404, 406.

Ermunduri: 231.
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Ernout, Alfred: 429. 
Erytheia (insula): 338.
Erythraeum sive Rubrum (mare): 285, 

286, 290, 294, 295, 296, 297.
Euboea (insula): 98, 99.
Eudoxus: 252, 253, 255, 257, 258, 259, 

260, 404.
Euphrates (flumen): 344.
Euripides: 59.
Europa: 40, 42, 43, 44, 45, 46, 47, 53, 75, 

98, 99, 157, 177, 183, 184, 185, 187, 
188, 193, 217, 218, 219, 220, 224, 
241, 265, 313, 333, 334, 335, 336, 
337, 338, 339, 341, 342, 343, 346, 
366, 405, 410, 412, 427.

	
Flaminia (uia): 192, 193, 388, 393.
Facio, Bartolomeo: 415.
Florus: 407.
Forumiulium: 388.

Gades: 135, 136, 334, 338, 367. 
Gallaecia: 270, 272, 275.
Gallaici/Callaici: 269, 270, 271, 272, 275.
Galli/Galatai: 152, 154, 158, 167, 168, 

174, 175, 176, 178, 179, 186, 253. 
Gallia: 44, 45, 143, 144, 145, 146, 150, 

151, 152, 153, 154, 155, 156, 157, 
159, 160, 161, 162, 163, 164, 165, 
167, 168, 169, 170, 171, 172, 174, 
175, 176, 177, 179, 180, 185, 208, 
224, 228, 238, 268; Belgica: 152, 
161, 163; Comata: 157, 158, 161, 
174; Transalpina: 144, 147, 158, 
176.

Gambrivi: 229, 235.
Ganges (flumen): 253.
Garunna (flumen): 44, 149, 152, 155, 

160, 161, 162, 171, 172, 176, 178.
Gazes, Theodorus: 413.

Gens/gentes: 263, 264, 268, 269, 270, 
273, 274, 275, 276, 277, 279, 280, 
281, 282; Cantabrorum: 282; Vac-
caeorum: 282.

Genua: 179, 188, 190.
Germania: 46, 116, 144, 145, 150, 158, 

217, 218, 219, 222, 223, 224, 225, 
227, 228, 229, 230, 231, 239, 240, 
241. 

Germanicus: 230, 231, 235, 239, 240.
Getae: 219, 224, 233, 240.
Gisinger, Friedrich: 422.
Glaucus: 56.
Gothi: 234. 
Graecia: 250, 251, 254, 341, 342, 343.
Grandi, Guido: 430.
Grasshof, Gerd: 42, 113.
Graux, Charles: 349, 350, 355, 357, 359, 

363, 364.
Guarini, Battista: 388, 400, 414.
Gutones: 234. 

Hadriaticum (mare): 186, 188, 190, 
191, 193, 220, 310, 342.

Halicarnassus: 60.
Halys (flumen): 58, 59, 60, 61, 62, 64, 65, 

340, 344.
Hareni (mons): 268.
Harley, J. B.: 423.
Hecataeus: 58, 59, 66, 67, 200, 201, 321, 

336, 404, 406.
Helade: 366.
Helena: 54, 55. 
Heliopolis: 252, 286.
Hellespontus: 53, 114, 135, 334, 336, 

340, 341, 345, 346.
Helvetii: 143, 146, 147, 150, 153, 155, 

167, 168, 175, 178, 179, 180, 219, 
232, 235. 
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Helvii: 150, 160, 180.
Hercynia (silva): 144, 147, 169, 180, 223, 

227, 232, 233, 235, 237, 238, 240.
Hermodorus: 139.
Hermus (flumen): 55, 58. 
Herodotus: 51, 57, 58, 59, 60, 61, 63, 64, 

65, 66, 67, 236, 253, 286, 332, 335, 
342, 345, 364, 389. 

Heroonpolis/Patumo/Pithom: 122, 124, 
286, 287, 288, 291. 

Hesiodus: 58. 
Hiberia/Iberia (paeninsula): 43, 44, 45, 

135, 136, 137, 161, 184, 193, 197, 
224, 263, 265, 269, 345.

Hiberus (flumen): 43, 269, 358.
Hieronymus: 404, 407. 
Hipparchus: 41, 104, 105, 132, 133, 134, 

201, 202, 203, 213, 250, 254, 255, 
256, 257, 258, 259, 291.

Hippolytos episcopus: 75, 81, 88, 90, 92, 
95, 97, 98. 

Hipponax: 66, 139.
Hispalis: 43.
Hispani/Iberi: 224.
Hispania: 150, 155, 156, 158, 160, 163, 

263, 264, 265, 266, 268, 269, 270, 
273, 274, 277, 280, 282; Citerior: 
265 omnes Hisp.: 266; frons Hisp.: 
136; Ulterior Baetica: 266, 267; Ul-
terior Lusitania: 266, 267; Citerior 
Tarraconensis: 266, 267, 273, 278, 
282.

Hispanus: 267, 268.
Histria: 388. 
Homerus: 51, 54, 200, 251, 403, 404, 

406, 413.
Horatius: 254, 403, 423. 
Hydrumtum: 343.
Hyllus (flumen): 55. 
Hyperborei: 46, 314.

Hyrcani: 344.
Hyrcania: 111, 344, 346.
Hyrios: 342, 343, 346.

Iapygia: 193, 346, 342, 343.
Iasos: 95.
Iaxartes (flumen): 344.
Iconi: 190.
Iconium: 63. 
Idubeda (mons): 43, 269.
Ilercaones: 272.
Ilercaonia: 272.
Ilerdenses: 276.
Ilergaones: 272.
Ilergavonenses: 272.
Ilergetes: 272. 
Illurgavonenses: 272.
Illyria: 220, 221, 223, 341, 342. 
Illyricum (mare): 189.
Illyrii: 220, 221, 223.
Ilurcaonum: 272.
India: 42, 106, 109, 111, 114, 115, 116, 

128, 132, 200, 210, 285, 288, 292, 
296, 297, 315, 317, 334, 403, 428.

Indigetes: 275.
Insubres: 236.
Interamnia: 393. 
Iris (flumen): 64.
Isidorus characenus: 251, 319.
Isidorus hispalensis: 407.
Issicus (sinus): 61, 210, 253, 339, 340. 
Ister (flumen): 46, 218, 219, 220, 221, 

222, 223, 224, 225, 231, 232, 236, 
237, 238, 240, 337, 338, 341, 342.

Italia: 94, 135, 137, 147, 150, 183, 184, 
185, 186, 190, 193, 209, 219, 220, 
221, 224, 236, 237, 240, 241, 267, 
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273, 338, 342, 343, 345, 352, 383, 
385, 391, 392, 401, 409, 430.

Iuba II: 131, 135, 251. 
Iuliobrigensis: 280. 
Iura (mons): 146, 147, 150, 161, 178, 

180, 237.

Kaykoi: 230.
Karpathos (insula): 96.
Kereia/Keria/ Korsiai (insulae): 96.
Kerkennah (insula): 95.
Kestros (flumen): 95. 
Kinnamomophoros chora: 121, 122, 124, 

129, 130, 132, 133, 137, 138, 139.
Kretschmer, Paul: 425.
Kroisos: 59, 60, 61, 62, 66.
Kyklades (insulae): 96, 343.
Kleides (promuntorium): 81.
Kos (insula): 88, 91, 93, 95, 96, 99, 134.

Labienus: 149.
Lacus Raetiae Brigantinus: 223, 224, 

232, 235, 238, 241.
Laeetani: 270, 273.
Lae<e>tania: 270, 273, 274.
Laietani: 273.
Lancellotti, Secondo: 430.
Langobardi: 231, 235.
Laodicea: 93.
Latina (uia): 389, 390.
Latini: 183, 190, 191, 192, 193.
Latium: 384, 388, 389, 390, 393.
Lemannus (lacus): 146, 150, 161, 178, 

180. 
Lepontii: 179, 150.
Leros (insula): 98.
Leucopetra: 190, 342.

Leuco-Syria: 314, 316.
Leuke (insula): 336, 338.
Leuke Akte: 79, 82.
Leuke Kome (portus): 289, 297. 
Libya: 76, 121, 131, 132, 136, 137, 208, 

305, 313, 314, 333, 334, 335, 338, 
345, 367.

Liger (flumen): 44, 45, 161, 162, 172, 
174, 175, 176, 177, 178.

Ligures: 190, 237. 
Liguria: 184, 186.
Lingones: 147, 148, 150, 178, 180.
Lollius, Marcus: 229.
Lucani: 190. 
Lucretius: 255. 
Lucus Augusti: 271.
Lugdunum: 45, 174, 267.
Lusitani: 270.
Lusitania: 83, 193, 268, 269, 270, 273, 

274, 275, 278, 279.
Lutetia: 179.
Lycaonia: 62, 340. 
Lycia: 54, 56, 74, 87, 338, 339, 340.
Lycus (flumen): 61.
Lydia/Meonia: 51, 54, 55, 59, 60, 61, 63, 

66.

Machiavelli, Niccolò: 401, 402.
Maeotis (palus): 134, 220, 221, 335, 336, 

366.
Magnaghi, Alberto: 425. 
Mallos: 83, 98.
Mandubii: 148.
Marciana (silva): 237.
Marcianus: 78, 97, 135, 305, 306, 307, 

308, 316, 317, 319, 320, 321, 322, 
323, 324, 325, 326, 327.

Marcomanni: 231, 233.
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Mardi: 114, 344, 346.
Marianus (saltus): 42.
Marinus Tyrius: 41, 254.
Marion/Arsinoe: 74, 93.
Maroboduus: 231, 232, 233, 234, 237, 

239, 240.
Marsaci: 229.
Marsi: 229, 230, 235.
Marsiaba/Mariaba: 289.
Marsigni: 229.
Martin, André: 349, 350, 352, 355, 356, 

357, 359, 363, 365.
Massagetae: 110, 112, 344, 346.
Massalia: 175, 185, 186, 189, 190, 253.
Matrona (flumen): 149, 150, 155, 158, 

174, 176, 178, 179.
Medulli: 190.
Mediomatrici: 150, 179. 
Melanippe: 95.
Menapii: 179. 
Menelaos: 57, 403.
Meninx: 95.
Menippus: 78, 80, 84, 97, 100, 307, 319.
Mentesani: 275.
Mercuri promuntorium: 76.
Meroe: 125, 132, 134, 135, 136, 139, 291, 

292, 403.
Mesopotamia: 297, 344.
Metropolis: 64.
Midon: 57.
Miletus: 51, 55, 59, 74, 83, 84, 205.
Mithridates: 255, 315. 
Moenus (flumen): 231, 233.
Moguntiacum: 240.
Monoïkos: 79, 81.
Mosa (flumen): 146, 149, 150, 152, 161, 

166, 169, 178, 179, 180.

Mossylites (promuntorium): 131, 133.
Mugiloni: 234. 
Municipium/-a: 212, 265; municip. c. R.: 

264; municip. Lat. ant.: 264.
Myndos: 95, 96, 99.
Myos Hormos (portus): 125, 131, 132, 

288, 289, 299.
Myres, John L.: 422.
Myriandros: 93.
Myrtoum (mare): 343.
Mysia: 56, 57, 61, 316.
Mytilenae: 134, 255. 

Nantuates: 150, 179, 180.
Nar (flumen): 393.
Narbo: 44, 171, 278.
Nastes: 56, 57.
Natio: 267, 268.
Nauia (flumen): 273.
Naxos (insula): 96.
Nekau II: 286, 287.
Nemausus: 175, 267.
Nemetes: 180, 232.
Nervii: 151, 180.
Nicetas: 353. 
Nigidius Figulus: 258, 259, 405, 406, 

414.
Nilus (flumen): 123, 131, 136, 208, 209, 

255, 286, 287, 288, 290, 300, 334, 
335, 336, 339, 341, 343, 366.

Niobe: 55, 67.
Nisyros (insula): 96.
Nordenskiöld, Adolf Erik: 422, 425.
Norici: 233,235, 236.
Nostrum mare: 40, 96, 98, 127, 129, 135, 

137, 172, 193, 208, 211, 265, 266, 
285, 300, 309, 312, 313, 315, 318, 
319, 324, 421, 427.
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Notou keras: 121, 129, 130, 138.
Noua Augusta: 271.
Noviodunum: 178. 
Noviomagus Batavorum: 188.
Numantia: 269.
Nunes, Pedro: 427.
Nysa: 255.

Oceanus sive Atlanticum mare: 137, 
146, 149, 150, 152, 155, 157, 160, 
168, 171, 172, 176, 178, 179, 253, 
265, 266, 269, 324, 339, 344, 364, 
366, 367, 427.

Ocra (mons): 188.
Olympus (mons): 57.
Oppidum/-a: 148, 152, 264, 265, 271, 

274, 277.
Oretani: 275; montes: 268.
Origo: 268, 280, 281, 282.
Orospeda (mons): 43, 269.
Ortona: 392.
Oxus (flumen): 110, 111, 112, 113, 114.

Pamphylia: 62, 84, 87, 334, 338, 339, 
340, 341, 342, 345, 346.

Pannoni: 240. 
Panticapea: 218. 240
Paphlagonia: 56, 61, 64, 309, 316.
Parnassos (mons): 366. 
Paropamisus (mons): 103, 107.
Parrasios: 139.
Parthenius (flumen): 53, 57, 58, 64, 309, 

316.
Parthia: 106, 344, 346.	
Parus (insula): 96.
Patara (promuntorium): 339, 341.
Patmos (insula): 98.
Patrocles: 57. 

Pelendones: 269, 271, 272, 275.
Peloponnesus (mare): 188, 345, 411.
Peraea Rhodiorum: 210.
Perge: 95.
Persicus (sinus): 286, 295, 297, 344.
Persida: 344. 
Perusia: 384.
Pétra: 289.
Petrarca, Francesco: 390, 391, 400, 408, 

409. 
Phasis (flumen): 61, 294, 344, 366, 367.
Phoenicia: 83, 135, 339. 
Phrygia: 51, 52, 54, 55, 59, 61, 63.
Piccolomini, Enea Silvio: 400, 411, 412, 

415.
Picenum: 388, 391. 
Pisidia: 62, 340.
Platina, Bartolomeo: 401, 414.
Plato: 252, 401, 402, 427, 428.
Plethon, Georgius Gemistus: 411.
Plinius (maior): 85, 109, 114, 115, 116, 

129, 131, 133, 134, 135, 136, 138, 
157, 158, 160, 161, 163, 225, 249, 
250, 251, 252, 253, 255, 256, 257, 
258, 259, 260, 261, 263, 264, 265, 
266, 268, 269, 270, 271, 273, 274, 
275, 276, 277, 279, 280, 281, 282, 
287, 291, 296, 312, 383, 385, 387, 
390, 405.

Politimetus (flumen): 110.
Polybius: 40, 79, 90, 133, 137, 139, 158, 

183, 186, 188, 190, 201, 219, 223, 
225, 239, 251, 270, 404, 405, 406, 
409, 414.

Pompeius Magnus: 74, 75, 83, 152, 254, 
255, 259.

Pomponius Mela: 116, 129, 157, 158, 
159, 161, 162, 255, 390.

Pontano, Giovanni: 401, 413. 
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Pontus Euxinus: 57, 61, 66, 67, 77, 79, 
80, 110, 111, 114, 134, 210, 220, 
221, 305, 315, 316, 317, 319, 324, 
326, 336, 338, 340, 341, 344.

Populus/-i: 263, 264, 265, 271, 273, 274, 
276, 279, 282.

Portus Itius: 146, 164. 
Posidion: 93. 
Posidonius: 40, 41, 132, 133, 134, 153, 

154, 175, 176, 177, 189, 193, 254, 
255, 256, 259, 260, 331, 333, 334, 
336, 344, 404, 405, 406. 

Priamus: 54.
Prometheus: 110. 
Provincia/-ae: 157, 263, 264, 267, 266, 

269, 270, 277, 279, 280; Aegyptus: 
298, 299, Arabia: 297, 299; Arme-
nia: 297; Asiria: 297; Baetica: 267; 
Hispania citerior Tarraconensis: 43, 
267, 268; Lugdunensis: 267; Lusi-
tania: 267, 278; Mesopotamia: 297; 
Narbonensis: 267.

Psaros (flumen): 63.
Psellus, Michael: 358, 360, 361, 362, 363, 

364.
Ptolemaeus, Claudius: 45, 88, 89, 90, 94, 

113, 117, 129, 189, 197, 198, 199, 
204, 205, 212, 250, 254, 259, 261, 
271, 279, 292, 318, 332, 351, 356, 
364, 399, 403, 404, 405, 406, 408, 
411, 413, 414, 415, 416, 417, 423, 
424.

Ptolomaeus I Lagos: 312.
Ptolomaeus II Philadelphus: 286, 287, 

288, 290, 291, 296, 313.
Ptolomaeus II Philopator: 125, 286, 287, 

288.
Ptolomaeus III Euergetes: 123, 125, 128, 

137, 249, 290, 292.
Ptolomaeus IV Philopator: 127, 137, 290 
Ptolomaeus V Epiphanes: 129, 137.

Pyramus (flumen): 63.
Pyrenaeus (mons): 149, 150, 155, 158, 

160, 162, 168, 171, 172, 180, 183, 
184, 188, 189, 265, 268, 269, 273, 
275, 366.

Pytheas: 40, 253, 258, 320.
Pytholaos (promuntorium): 128.

Quadi: 233. 
Quirini, Lauro: 360.

Raeti: 219, 224, 235, 236, 238.
Ramesses III: 286.
Ramesses IV: 198.
Ranzano, Pietro: 415.
Raurici: 180, 232.
Regio/-nes: 263, 264, 270, 271, 272, 273, 

274, 277, 282; Arrotrebarum: 272; 
Asturum: 270, 272, 273; Baeturia: 
270, 272; Bastitania: 270, 272; Can-
tabrorum: 270, 272, 273; Celtiberia: 
272; Cessetania: 270, 272; Contes-
tania: 270, 272; Deitania: 272; Ede-
tania: 271, 272, 273; Etruria: 384; 
Ilergaonum: 272; Ilergetum: 270, 
272, 273; Latina: 384, 388; Liguria: 
384; Palmae urbis: 273; (S)edetania: 
273; Sisaponensis: 273; Suessetania: 
273; Umbria: 384. 

Remi: 151, 178, 180. 
Rhebas (flumen): 338.
Rhenus (flumen): 45, 46, 143, 145, 146, 

147, 149, 150, 152, 153, 154, 155, 
156, 157, 161, 168, 169, 171, 172, 
174, 175, 178, 179, 180, 218, 219, 
220, 221, 222, 223, 224, 225, 226, 
227, 228, 229, 230, 231, 232, 235, 
237, 238, 337, 338.

Rhodanus (flumen): 147, 149, 150, 152, 
154, 155, 158, 161, 162, 168, 179, 
180, 223.
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Rhodus (insula): 75, 84, 88, 89, 91, 93, 
94, 95, 96, 98, 99, 255, 258, 336, 
339, 343, 346.

Rhopoussa (insula): 96.
Rhosos: 93.
Roca Cavarum: 389. 
Roma: 147, 148, 153, 157, 170, 251, 254, 

255, 256, 258, 259, 270, 271, 273, 
277, 279, 281, 384, 388, 389, 390, 
399, 403, 406, 411, 412.

Rosaccio, Gioseffo: 424. 
Rubricatum (flumen): 273.
Ruscelli, Girolamo: 421, 423, 424, 425, 

426, 428, 430.

Sabini: 183, 190, 191, 192, 193.
Sabis (flumen): 149, 179.
Sacrum (promuntorium): 136, 269, 339.
Saint-Denis, Eugène de: 429, 430. 
Saint-Victor, Hugues de: 408.
Salmônis (promuntorium): 343. 
Samnites: 175.
Sangarius (flumen): 54, 58. 
Sappho: 55, 59, 66.
Sardes: 54, 60, 64, 66. 
Sardinia (insula): 94.
Sarmatae/Sauromatae: 134, 224, 335. 
Sarmatici (montes): 46, 234.
Sarpedon: 56. 
Sarpedon (promuntorium): 91, 92, 93.
Scaldis (flumen): 150, 178, 180.
Scylax: 308, 316, 320.
Scythae: 219. 
Scythia: 183, 335, 338, 342, 426. 
Secontia: 271.
Sedetani: 273.
Seduni: 179, 180.
Segobrigenses: 271.

Segouia: 271.
Segusiavi: 179.
Seleukeia: 93.
Senones: 148, 179, 231, 234.
Sequana (flumen): 44, 149, 150, 152, 

154, 155, 158, 161, 162, 171, 174, 
175, 176, 177, 178, 179.

Sequani: 147, 150, 155, 175, 176, 179, 
180. 

Seretilis: 93.
Sesostris: 122, 286, 287, 293, 294.
Sibinii: 234. 
Sicambri: 228, 229, 230, 231, 235, 239.
Sicilia: 343.
Siculum: (fretum): 342; (mare): 190, 

342, 343.
Sidetanoi: 273.
Sigeus (promuntorium): 134.
Sileus: 289. 
Sinope: 311, 340.
Sinuessa: 389. 
Sipylus (mons): 55.
Sirbonis limen: 82.
Skopelos (insula): 93.
Smyrna: 51.
Sogdiana: 110.
Sogdiani: 110, 112. 
Soloi: 93.
Solorius (mons): 268.
Spoletium: 383, 384, 393.
Sporades (insulae): 96, 343.
Stephanus Byzantinus: 316.
Strabo: 39, 40, 41, 42, 45, 48, 57, 65, 77, 

79, 81, 82, 83, 84, 85, 86, 87, 89, 90, 
97, 99, 104, 105, 106, 109, 111, 112, 
114, 115, 121, 122, 123, 124, 125, 
129, 130, 131, 132, 133, 134, 135, 
136, 137, 138, 139, 143, 145, 146, 
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151, 153, 154, 157, 158, 159, 161, 
162, 163, 165, 171, 172, 173, 174, 
175, 176, 177, 183, 184, 185, 186, 
187, 188, 189, 190, 192, 193, 197, 
198, 199, 200, 201, 202, 203, 204, 
205, 206, 207, 209, 211, 212, 213, 
217, 218, 219, 220, 221, 222, 223, 
225, 226, 227, 228, 229, 230, 231, 
232, 233, 234, 235, 236, 237, 238, 
239, 240, 241, 254, 255, 256, 259, 
260, 263, 264, 265, 266, 269, 270, 
271, 274, 275, 276, 281, 287, 289, 
291, 292, 293, 294, 312, 318, 320, 
332, 336, 338, 342, 343, 383, 384, 
388, 389, 390, 399, 403, 404, 405, 
406, 408, 409, 410, 411, 412, 413, 
414, 415, 416, 417, 422, 424.

Stückelberger, Alfred: 42, 113.
Sucro (flumen): 273.
Suebi/Suevi: 223, 228, 231, 232, 233, 

234, 235, 237, 240.
Suessetani: 273.
Surdaonum: 276.
Susa: 60, 64. 
Syene: 131, 335, 336. 
Symplegades (insulae): 336, 341.
Syria: 66, 92, 135, 340.
Syrtis maior: 76, 343.

Tacitus: 219, 227, 229, 234, 235, 239, 
281.

Tagus (flumen): 269, 275.
Tamarum (promuntorium): 115. 
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Francesco Prontera





PRESENTACIÓN

La Asociación GAHIA (Geography and Historiography in Antiquity) inició su 
andadura editorial en 2016 con un primer volumen monográfico en homenaje 
al profesor Pietro Janni, cuyos trabajos supusieron un giro copernicano en las lí-
neas de investigación sobre geografía histórica e historia de la geografía antigua.

La colección ha continuado abriéndose camino en torno al conjunto de te-
mas que atañen a los objetivos científicos de la Asociación. Desde Estrabón, au-
tor tan central en los estudios de geografía al que hay que volver una y otra vez 
(GAHIA, 3), a los estrechos vínculos entre geografía e historiografía, dos dis-
ciplinas que discurren en paralelo pero cruzándose durante toda la Antigüedad 
(GAHIA, 5), pasando por dos análisis “de caso”: la evolución geográfica y car-
tográfica de la idea y la representación de Iberia y Galia (GAHIA, 2), o la re-
lación dialéctica del conocimiento geográfico y la realidad histórica aplicado a 
la larga historia de conexiones económicas y etno-culturales de la fachada oc-
cidental de Iberia en el primer milenio (GAHIA, 4). En buena parte, dichas 
monografías son el resultado de sendos encuentros dentro y fuera de España, 
también promovidos por GAHIA, con el fin de fomentar el debate entre espe-
cialistas de diferentes nacionalidades y escuelas, dada la vocación internacio-
nal e interdisciplinar de la Asociación; en otros casos, el Consejo de Redacción, 
guiado por el Asesor, ha hecho suyas propuestas que vienen a enriquecer y abrir 
la discusión entre grupos e investigadores con intereses convergentes. Hoy por 
hoy podemos afirmar, sin temor a equivocarnos, que la colección va camino de 
convertirse en un referente internacional desde España en los estudios de geo-
grafía e historiografía antigua, no solo por la actualidad y actualización de los 
temas tratados, sino también por la variedad y la calidad de cada uno de los in-
tervinientes en los volúmenes publicados hasta la fecha.

El ejemplar que presentamos es también el producto, pero no solo, de un 
workshop celebrado en Málaga los días 8 y 9 de noviembre de 2018 bajo el tí-
tulo de Cartografía Antigua e Historia, dentro de los encuentros de este tipo que 
cada dos años organiza la Asociación. El simposio se planteó como un home-
naje a la labor y a la trayectoria del profesor Francesco Prontera, catedrático de 
la Universidad de Perugia, con la excusa de que por esas fechas se jubilaba aca-
démicamente. Como destaca Didier Marcotte en las páginas que siguen a esta 
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presentación, Francesco Prontera ha sido y es desde su Cátedra de Perugia uno 
de los protagonistas indiscutibles e indiscutidos en la difusión y la consolida-
ción internacional de las investigaciones sobre geografía histórica e historia de 
la geografía. Para no repetirnos y porque excedería con creces los límites de es-
tas páginas introductorias, solo sus trabajos sobre Estrabón1 marcan un antes 
y un después para todos aquellos que no solo quieran acercarse al erudito de 
Amasia, sino también al cúmulo de tradiciones geográficas de las que este bebe, 
que sintetiza y que proyecta hacia el futuro. Pero Francesco Prontera, también, 
ha sido un dinamizador de todo un conjunto de iniciativas que ha propiciado 
la discusión y puesta en valor de la geografía antigua. Como editor publicando 
trabajos centrales en el avance de la disciplina; como organizador de numero-
sos encuentros científicos en su Universidad; y como responsable de la puesta 
en marcha y la continuidad de la que hoy por hoy es una revista señera: Geogra-
phia Antiqua. Rivista di geografia storica del mondo antico e di storia della geogra-
fia, editada por Leo S. Olschki.

En el workshop se desarrolló un tema que, en cierta medida, aúna toda la la-
bor científica del homenajeado: la íntima conexión entre la delineación y la evo-
lución del mapa con el suceder histórico y los presupuestos intelectuales que 
marcan su evolución durante toda la Antigüedad greco-romana y su trayectoria 
posterior. Antes, como ahora, geografía, cartografía e historia van de la mano, 
porque a fin de cuentas el mapa no es sino la representación intelectualizada de 
un mundo cambiante. Entre los antiguos y los modernos el mapa es un instru-
mento de reflexión y de análisis geográfico e histórico que se desarrolla en un 
contexto cultural y científico determinado. Como herramienta está cargado de 
intencionalidad tanto al describir la realidad como al analizarla. Como dibujo 
es solo una foto fija en el tiempo y el espacio, susceptible de ser modificado si 
nuevas condiciones propias o ajenas así lo exigen. Como tradición, sirve como 
soporte para establecer lazos culturales entre el pasado y el presente. Cada cul-
tura genera su propia forma de representación y de representarse, usando y mo-
dificando los modelos y esquemas heredados.

A aquel workshop acudieron maestros, compañeros y discípulos de Fran-
cesco Prontera. En la presente monografía están todos aquellos, y algunos co-
legas más que le han acompañado en su fructífera carrera. El resultado es coral, 

1  Desde el pionero y extraordinario “Prima di Strabone: materiali per uno studio della Geo-
grafia antica come genere letterario”, in F. Prontera (ed.), Strabone. Contributi allo studio della per-
sonalitá e dell’opera, vol. I, Perugia: Università, 1984, pp. 187-259, hasta la espléndida síntesis 
“Strabo’s Geography”, in S. Bianchetti – M.R. Cataudella – H.J. Gehrke (eds.), Brill’s compan-
ion to ancient Geography: the Inhabited World in Greek and Roman Tradition, Leiden – Boston: 
Brill, 2016, pp. 239-258.
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con la cartografía y la historia como protagonistas, desde Heródoto a los al-
bores del siglo XVII. Las contribuciones están ordenadas, salvo la que corre a 
cargo del homenajeado, por orden cronológico, dentro de la dificultad de or-
ganizar trabajos que en muchos casos se ocupan de un tema en una extensa 
diacronía.

Con el ensayo de apertura, Francesco Prontera indaga en los motivos que 
explicarían el contraste entre el indiscutible avance teórico de la Geografía 
de Ptolomeo frente al “retroceso” de su geografía topográfica que renuncia a 
la contextualización histórica de pueblos y lugares. Le sigue el estudio sobre 
las condiciones y las dificultades que marcaron el descubrimiento y la integra-
ción geográfica de Asia Menor desde Homero al siglo IV a.C., de lo que se 
ocupa F.J. Gómez Espelosín. De la complejidad de la periplografía y su difu-
sión/conservación como documento geográfico a medio camino entre la expe-
riencia náutica y el género literario, tratan tanto Pascal Arnaud como Francisco 
J. González Ponce. Uno, con un trabajo relativo al Estadiasmo o Periplo del Gran 
Mar que compendia en época augustea antiguas recopilaciones del siglo IV a.C. 
en adelante. Otro, nos ofrece un panorama clarificador de la transmisión de los 
distintos corpora periplográficos que usaron los comentaristas bizantinos. La 
importancia trascendental de Eratóstenes como el padre de la cartografía cien-
tífica, hasta el punto de que no dudó en usar informaciones locales de origen 
persa-sasánida para delinear la esfrágide asiática, se destaca en el trabajo de Se-
rena Bianchetti. Asimismo, Silvia Panichi, con un estudio “de caso”, quiere rei-
vindicar a Artemidoro como un “geógrafo científico” en la línea eratosténica, 
frente a las críticas de Estrabón. Sobre el Estrabón cartógrafo precisamente in-
ciden Roberto Nicolai, Eleonora Sideri y Hans-Joachim Gehrke. El primero 
volviendo al tema tan actual acerca del uso o no de mapas por parte de los geó-
grafos antiguos, en este caso a partir del análisis de la terminología usada por 
Estrabón, a falta de testimonios gráficos; la segunda destacando la importan-
cia de la orografía en la elaboración de sus mapas, en particular el de Italia; y 
el tercero haciendo hincapié en el hecho de que, sobre el diseño geométrico del 
mapa mental que Estrabón tiene sobre Germania, se superpone la experien-
cia empírica y muy reciente de su geografía político-militar y étnica. El análi-
sis de la geografía y la cartografía romana corre a cargo de Pierre Moret y Pilar 
Ciprés, y a partir de dos autores muy significativos: César y Plinio, respectiva-
mente. Si César se nutre mayoritariamente para su Bellum Gallicum de mate-
rial autóptico, sin olvidar no obstante incluir un cuadro cartográfico general de 
corte alejandrino, Plinio (y la autora toma como ejemplo Hispania) combina 
el nuevo marco político-administrativo romano y el geo-etnográfico conocido 
(aunque ampliado) para describir y organizar geo-cartográficamente el diseño 
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resultante. En relación con ello, Arthur Haushalter precisamente profundiza 
en la (falsa) dicotomía que comúnmente se defiende entre el carácter especula-
tivo griego frente al pragmático romano, que tiene como consecuencia dos mo-
delos antagónicos en lo que a la geografía se refiere. En un ensayo de amplia 
cronología, Manuel Albadalejo nos demuestra que el interés estratégico que los 
estrechos del mar Rojo tendrán durante toda la Antigüedad marcarán su par-
ticular delineación cartográfica y descripción étnica. Patrick Counillon estudia 
con detalle los distintos “mapas” que están detrás de un autor, Dionisio Perie-
geta, de gran predicamento durante la Antigüedad tardía y Bizancio, y que re-
adapta para elaborar, precisamente, un poema geográfico. Bizancio, como parte 
de la Antigüedad, también cumple un papel destacado al respecto. Inmaculada 
Pérez Martín, partiendo de las ilustraciones cartográficas del manuscrito de los 
Meteorologica de Aristóteles de la Biblioteca General Histórica de la Univer-
sidad de Salamanca y su cotejo con manuscritos de Milán, París y Florencia, 
nos esclarece la importancia de la de la geografía aristotélica en el ámbito de la 
enseñanza en el Bizancio del siglo XI, pero adaptándola a la centralidad geo-
gráfica bizantina en torno al Bósforo, eje de los ilustradores y los lectores bizan-
tinos. Las tres últimas aportaciones son de naturaleza historiográfica, pero no 
menos interesantes para el tema que nos atañe. En la primera, Klaus Geus de-
muestra que, en los albores del siglo XV, Flavio Biondo diseña su Italia Illustrata 
siguiendo los principios hodológicos de la geografía romana. En la segunda, Pa-
trick Gautier Dalché nos ilumina sobre la actualidad de los geógrafos antiguos 
en el Quattrocento no solo para instruir y sino también adiestrar en las labores 
de gobierno al Príncipe a través de la obra De regno regisque Institutione de Fran-
cesco Patrizi. Finalmente, Pietro Janni plantea la repetida pregunta de si los an-
tiguos usaban cartas náuticas puesta en boca de dos eruditos del XVI y XVII: 
Girolamo Ruscelli y Bartolomeo Crescenzio.

Esta monografía se inscribe dentro de los objetivos del proyecto coordinado 
“Historiografía y geografía antigua: representación del espacio y transmisión 
de saberes” (HAR2016-76098-C2-1-P) financiado por el Ministerio de Eco-
nomía y Competitividad español, y que incluye los subproyectos “Geografía y 
etnografía antiguas de la Península Ibérica de Eratóstenes a Ptolomeo: des-
cribir el espacio y dibujar el mapa”, dirigido por Gonzalo Cruz Andreotti, y 
“El prisma romano: ideología, cultura y clasicismo en la tradición geo-histo-
riográfica”, dirigido por Francisco J. González Ponce. Sin su financiación, ni la 
apasionante aventura de GAHIA, como tampoco su serie editorial, podrían 
haber visto la luz y continuar su andadura. Es por ello que agradecemos enor-
memente a la Junta Directiva y a la Asamblea de la Asociación, y en su nombre 
al presidente, F.J. González Ponce, y a los directores de la colección, José María 
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Candau Morón y Francisco Javier Gómez Espelosín, y a su Consejo de Redac-
ción, la confianza depositada en nosotros primero en la organización del men-
cionado workshop y después en el cuidado de la presente monografía, número 6 
de la colección. Es obligado mencionar y agradecer una vez más a las editoriales 
de las Universidades de Alcalá y Sevilla, en las personas de sus directores, Pe-
dro Sánchez-Prieto Borja y José Beltrán Fortes respectivamente, que continúan 
apoyando este proyecto ilusionante. Y, por supuesto, a Paloma Murciano He-
rrera por su cuidada edición. Si aquella reunión de amigos y colegas pudo reali-
zarse con éxito fue gracias a la ayuda económica y personal del Vicerrectorado 
de Investigación, del Departamento de Ciencias Históricas, de la Facultad de 
Filosofía y Letras y del Programa de Doctorado “Estudios avanzados en Hu-
manidades” de la Universidad de Málaga, así como a la colaboración del Museo 
de Málaga de la Consejería de Cultura de la Junta de Andalucía, que amable-
mente nos acogió y ofreció generosamente sus magníficas instalaciones y per-
sonal de apoyo.

Y, por supuesto, y para acabar, hay que dar las gracias a todos los que par-
ticiparon en el workshop, conferenciantes, colegas de Universidades y alumnos 
interesados llegados desde distintos puntos de España y el extranjero. Y, espe-
cialmente, a los autores de los trabajos que siguen a estas líneas, que aceptaron 
la invitación con entusiasmo desde el primer momento. Gracias por sus magní-
ficas contribuciones, que son las que le dan valor a la edición, y por la paciencia 
infinita para con la insistencia de los editores durante este laborioso recorrido. 
Cualquier error, por supuesto, solo es atribuible a nosotros.
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GEOGRAPHORUM ARTIFEX SODALITATIS

Didier Marcotte
Sorbonne Université

Francesco Prontera est né un jour de Noël à Giuliano del Capo, près de Leuca, 
à la pointe de l’Apulie, sur la ligne de partage des eaux de la mer Ionienne 
et de l’Adriatique. D’une certaine façon, les circonstances de son avènement 
l’auront préparé à interroger dans leur signification historique les repères tem-
porels et spatiaux qui marquent la vie de l’homme et des sociétés. Depuis le 
premier observatoire qui lui fut offert de finibus terrae, il a pu également déve-
lopper une sensibilité précoce à l’élément marin, qui s’est renforcée au contact 
des gens de mer du Salento. De cette proximité, la conscience lui est venue que 
le Grec voyait la terre depuis le large; la lecture et la pratique des textes vien-
dront ensuite confirmer une intuition que le milieu naturel lui avait d’emblée 
inspirée. Inversement, l’épreuve du terrain allait rapidement nourrir en lui une 
défiance instinctive et constante pour ce qu’il appellera plus tard, d’une formule 
expressive sur laquelle on reviendra, la geografia da tavolino. Contre les écueils 
de celle-ci, la maîtrise de l’art nautique, patiemment acquise dans les eaux de 
l’antique Iapygie, sera d’ailleurs, chez lui, la plus sûre des parades.

C’est dans la province de Lecce qu’il a trouvé sa première chôra. Il y a fré-
quenté le lycée de Casarano, au pays de sa mère, qui lui a rendu familières les 
deux langues classiques. Faut-il le rappeler ici sur le mode nostalgique ? –c’était 
l’époque où les atlas de l’Istituto geografico De Agostini, en-deçà comme au-
delà des Alpes, donnaient à voir aux lycéens un monde bigarré, qu’il fallait dé-
couvrir instamment dans ses nuances fauve et azur. Le jeune Francesco n’a pas 
dû échapper longtemps aux prodigalités de leur magie.

Pour le voyageur de passage, l’expérience de Lecce, de ses rues accablées de 
soleil et de ses façades où flamboie le calcaire blond, est celle de l’éblouissement. 
On n’a pas de mal à se représenter l’impression puissante que l’installation 

E. Castro-Páez – G. Cruz Andreotti (eds. científicos), Geografía y cartografía de la Antigüedad al Renacimiento. 
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dans cette ville minérale et sagement exubérante a pu exercer sur notre ami. À 
l’université, il allait y suivre les leçons de maîtres remarquables, Giuseppe Nenci 
en histoire grecque, Ida Calabi Limentani en épigraphie, Attilio Stazio en nu-
mismatique, Carlo Prato en littérature grecque, et d’autres encore qui ont signé 
d’une empreinte profonde les débuts de l’Ateneo salentin.

Il y rencontrera bientôt Gianfranco Maddoli; avec ce jeune aîné, élève de 
Giovanni Pugliese Carratelli, s’établira vite une amitié indéfectible, que les 
étapes ni les aléas de la carrière ne cesseront d’affermir. C’est sous sa direction 
qu’il entreprend une thèse sur La tradizione di Milziade nelle Storie di Erodoto 
(1969), qui devait offrir la matière d’un article paru dans la Parola del Passato 
(1972), première publication d’une liste qui en compte à ce jour plus de cent 
vingt. Sous la même conduite, il mène aussi une série de travaux sur la Grande-
Grèce, sa topographie ou ses institutions religieuses, domaine de recherches 
que promeut désormais à Tarente le nouvel Istituto per la Storia e l’Archeolo-
gia della Magna Grecia (ISAMG), dont Attilio Stazio est une des chevilles ou-
vrières. Deux décennies plus tard, il aura la charge d’organiser, dans le cadre des 
‘Convegni di Studi’ que cette société savante patronne depuis 1961, une ren-
contre sur un thème dont il est, comme historien et comme navigateur, un té-
moin et un acteur autorisé, “La Magna Grecia e il mare”, dont les actes ont paru 
avec le sous-titre de Studi di storia marittima (1996)1.

1  Ses liens anciens avec le milieu grand-grec lui valent aussi de siéger au comité scientifique 
des Atti e Memorie della Società Magna Grecia.
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Le cœur vert de l’Italie lui aura offert entre-temps une seconde patrie. L’Om-
brie n’a pas de débouché maritime, mais le lac Trasimène, à l’heure du tramonto, 
y renvoie une lumière incomparable, à la manière d’une Méditerranée en réduc-
tion. Appelé en 1978 comme assistant à l’Istituto di Storia antica de l’université 
de Pérouse, Francesco Prontera y parcourra tout le reste de son cursus acadé-
mique jusqu’à l’ordinariat. Il y retrouve d’abord Gianfranco Maddoli, qui y 
avait effectué son transfert deux ans plus tôt. Leur rencontre va susciter dans la 
place un engouement effervescent pour l’étude de la géographie du monde an-
cien, dont Leandro Polverini, titulaire de la chaire d’histoire romaine, sera aussi 
un des promoteurs. Dans un climat propice aux sciences de l’Antiquité, qu’il-
lustrent dans la vieille cité étrusque des savants de renommée internationale, 
c’est un véritable laboratoire qui s’y monte, grâce aussi à l’apport de nouvelles 
recrues, comme la regrettée Anna Maria Biraschi2: la topographie historique 
et l’historiographie de la Grande-Grèce y occupent une place importante, mais 
l’équipe va vite élargir son champ d’investigation à l’ensemble des textes et des 
monumenta de la géographie antique.

Dans ce mouvement, Strabon fait l’objet d’un intérêt particulier, sous toutes 
les facettes de son œuvre: avec le soutien répété de l’université et du Consiglio 
nazionale delle ricerche, plusieurs volumes collectifs lui sont consacrés à par-
tir de 1981, qui vont marquer durablement nos études et contribuer à faire de 
l’école pérugine un centre de référence3; celui que Francesco Prontera publie en 
1984 (Strabone. Contributi allo studio della personalità e dell’opera, I) est à cet égard 
exemplaire du rôle que son auteur, qui n’a pas encore atteint l’acmé des chro-
nographes grecs, va prendre dans notre discipline: celui d’un interprète exigeant 
de la tradition et d’un énergique passeur de savoir, reconnu comme tel par ses 
pairs et attentif aux plus jeunes, dont il a d’ailleurs souvent, le premier, détecté les 
promesses. Ainsi, parmi les contributions les plus originales de ce volume, celle 
d’Edward Charles Leonard van der Vliet, “L’ethnographie de Strabon: idéolo-
gie ou tradition?”, sonne comme une révélation. L’excellente monographie que ce 
philologue de Groningen venait de tirer de sa thèse sous le titre Strabo over lan-
den, volken en steden (Amsterdan, 1977) n’avait pas encore attiré l’attention de 
la communauté scientifique, peu encline à lire la langue maternelle d’Érasme et 

2  Sur celle-ci, disparue prématurément en 2017, voir le volume d’hommages de Gianfranco 
Maddoli, Massimo Nafissi, Francesco Prontera (eds.), Σπουδῆς οὐδὲν ἐλλιποῦσα. Anna 
Maria Biraschi. Scritti in memoria, Perugia 2020.

3  Daniela Dueck a bien montré la place de l’école pérugine dans le renouveau des études 
straboniennes: “Traditions, trends and topics in Strabonian studies”, in Encarnación Castro-
Páez (ed.), De nuevo sobre Estrabón. Geografía, cartografía, historiografía y tradición, Sevilla, 
2018 (Monografías de GAHIA, 3), p. 3-18 (spéc. p. 13-14).
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de Vondel; repérée depuis Pérouse, elle est aujourd’hui, par le truchement des 
Contributi, considérée comme une pièce majeure dans la reconstruction de la pen-
sée politique de Strabon4.

Le même volume renferme aussi, sous la plume de son éditeur cette fois, 
une longue analyse des deux premiers livres de la Géographie, intitulée “Prima 
di Strabone. Materiali per lo studio della geografia antica come genere lettera-
rio” (p. 187-259). Dans la continuité des travaux de Germaine Aujac, ces pages 
offrent un éclairage magistral sur la méthode suivie dans les prolégomènes pour 
inscrire le projet strabonien dans les sciences du monde; comme on sait, les 
deux livres en question, sous les dehors d’une doxographie touffue, sont un 
moment capital de l’épistémologie de la géographie, mais ils forment aussi, 
tous genres confondus, la plus vaste introduction théorique et historique que la 
science antique nous ait laissée.

L’année précédente, dans la collection des ‘Guide storiche et critiche’, Francesco 
Prontera venait de publier chez Laterza un autre recueil novateur, intitulé Geogra-
fia e geografi nel mondo antico (1983), destiné à présenter, aux spécialistes comme à 
un public élargi, les principales approches auxquelles est soumis, depuis le milieu 
du XXe siècle, le corpus géographique antique. Dans l’ample préface du volume, 
comme dans son architecture, le dessein était affirmé de considérer la pensée géo-
graphique dans chacune de ses manifestations, de l’epos au théâtre et de l’histoire 
au roman. Avant la vogue des Companions, c’est un véritable cicérone que four-
nissait ce livre à qui voulait aborder les travaux de John Myres ou de William 
Stahl, pour citer ici les pionniers, ou ceux d’Albrecht Dihle et de Pietro Janni, 
pour nommer deux familiers du cercle pérugin. En l’acquérant quelques semaines 
après sa parution, l’étudiant que j’étais y a trouvé un pilote décisif et, comme il 
l’espérait peut-être aussi, le plus sûr chemin vers Pérouse.

Dans la Guida, comme dans les articles qui ont suivi, Francesco Prontera s’est 
attaché à caractériser le regard que le Grec jetait sur l’espace et les modalités de 
la représentation qu’il en donnait. Bien avant que ces manières de dire ne nous 
deviennent communes, il montrait combien la tension était constante, chez les 
Grecs, entre “rappresentazione visiva” et “rappresentazione mentale” et quelle pou-
vait être la distance entre la pensée géographique du lettré, qu’il appelle volontiers 
le “scienzato da tavolino”, praticien d’une géographie de même nom dans le lan-
gage prontérien5, et celle dont le terrain inspirait l’enseignement. Au moment où 
Pietro Janni, avec La mappa e il periplo (1984), mettait en évidence le primat de 

4  Il est significatif que sa mention par Claude Nicolet, L’Inventaire du monde, Paris, 1988, 
p. 254, n. 51, s’opère par l’intermédiaire de l’article des Contributi.

5  On trouve une première occurrence du “tavolino” dans la Guida, p. XV.
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la perception hodologique des rapports spatiaux, lui-même établissait le rôle de 
l’analogie dans la construction des figures géométriques dont est faite la carte de 
l’œkoumène à date alexandrine et sa permanence jusqu’à l’apogée que constitue, 
à l’époque antonine, l’œuvre de Claude Ptolémée.

Précisément, c’est la compréhension du fait qu’une science doit être consi-
dérée dans son développement et dans la durée qui va déterminer la fondation, 
en 1992, de la revue Geographia Antiqua. L’ambition en était de couvrir dans 
la totalité de ses aspects le corpus de textes et de documents iconographiques 
qui font la géographie antique et d’en étudier aussi l’héritage. Alors que le cin-
quième centenaire du voyage de Colomb suscitait en Europe un nombre consi-
dérable d’expositions et autant de catalogues pour la plupart voués à un oubli 
rapide, Francesco Prontera préférait le terme long à l’événement de circons-
tance. Le propos n’était pas mince: il s’agissait d’associer à une même entre-
prise des historiens, des philologues et des archéologues, appartenant à des 
disciplines contiguës, mais cloisonnées, et représentant toutes les périodes de 
l’histoire, de l’Antiquité la plus haute jusqu’à la première modernité. En 1989 
déjà, il avait pu éprouver la pertinence et l’efficacité d’un tel attelage de spé-
cialistes à l’occasion d’un colloque organisé à Acquasparta avec Hans-Joachim 
Gehrke autour du thème Geografia storica della Grecia antica. Tradizione e pro-
blemi, dont les actes ont paru chez Laterza (1991).

Confiée aux presses de Giunti pour ses premières livraisons (1992-1996), puis 
à celles de Leo S. Olschki (Florence), qui en assurent toujours la composition et la 
diffusion, Geographia Antiqua est aujourd’hui, à la veille de ses trente ans, une re-
vue adulte, qui a d’ailleurs fait des émules6. Elle a désormais aussi sa ‘Biblioteca’, 
fondée en 2003 et qui compte à ce jour six volumes7. Il n’est pas exagéré d’ajou-
ter qu’elle est tout à la fois un outil d’érudition irremplaçable et, dans sa facture, 
un authentique objet d’art, auquel veille une équipe éditoriale soudée autour du 
maître d’œuvre. Avec son titre résolument latin et placée comme elle est sous le 
double signe du sciapode de Pline et de l’orbe triparti des cartographes médiévaux, 
c’est aussi un outil humaniste, au plein sens de ce qualificatif. Entre autres uirtutes, 
et ce n’est pas la moindre, elle a également instauré un dialogue fructueux avec les 
géographes et les cartographes de stricte observance. Tel était, de fait, l’objectif de 
départ, que formulait l’avertissement placé en tête du premier numéro: “colmare 

6  Ainsi la revue internationale Orbis Terrarum, fondée par Eckart Olshausen en 1995 (Stuttgart, 
Franz Steiner Verlag) et dans le comité scientifique de laquelle siège Francesco Prontera.

7  Francesco Prontera y a publié lui-même une série d’études sur la Tabula Peutingeriana, 
accompagnées d’une reproduction du fac-similé de Konrad Miller (Le antiche vie del mondo, 
2003), ainsi qu’un recueil de dix-huit de ses articles parus depuis 1993 (Geografia e storia nella 
Grecia antica, 2011).
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un vuoto fra le riviste di antichità e fra quelle geografiche”, mais il fallait relever la 
gageure et tenir le cap de la maturité, qui est à ce jour franchi. Dans le même nu-
méro, Leandro Polverini consacrait un article liminaire à Julius Beloch et à l’en-
seignement de géographie historique que celui-ci inaugura en Italie entre 1901 
et 1910. Cet article, qui reproduit le programme que s’était fixé le savant alle-
mand8, revêtait une fonction prédictive pour la revue qu’il ouvrait, mais il confir-
mait, dans le même temps, que le fil de la tradition avait été restauré à Pérouse, 
puisque Francesco Prontera, lointain héritier de Beloch, y occupait depuis 1983 
une chaire de ‘Geografia storica del mondo antico’.

Sans craindre de pécher par modernisme, on peut dire aussi que Geographia 
Antiqua aura créé, à travers l’Europe entière, un véritable réseau de chercheurs, 
auprès de qui elle a fait naître un sentiment d’appartenance à une même com-
munauté scientifique, par-delà les clivages de la périodisation de la matière his-
torique. Ce réseau pouvait s’inspirer du modèle que représente, en Allemagne, 
la Ernst-Kirsten-Gesellschaft, au sein de laquelle les universitaires italiens ont 
toujours exercé un rôle important, mais il s’appuyait également sur les ami-
tiés vives que Francesco Prontera, en tant que Humboldtianer, avait scellées dès 
1986 avec ses deux Gastgeber, Albrecht Dihle à Heidelberg et Hans-Joachim 
Gehrke à Fribourg-en-Brisgau, ou encore avec Peter Funke, à Münster. Le pre-
mier, disparu en janvier 2020, a été un des meilleurs porte-voix de l’anthropo-
logie antique; il s’est révélé un mentor pour Francesco, qui l’a invité à son tour 
à Pérouse, en 1989, pour tenir un cycle de leçons sur l’ethnographie d’époque 
hellénistique, dont il a sorti un ouvrage, Die Griechen und die Fremden (1994), 
traduit par son hôte sous le titre I Greci e il mondo antico (Giunti, 1997). Avec 
H.-J. Gehrke, c’est une complicité de tous les instants qui s’est nouée; elle se 
traduira entre autre par l’organisation, en Ombrie ou sur le lac de Côme, de plu-
sieurs colloques marquants, dont Geographia Antiqua a été le véhicule éditorial.

Dans les pays de la latinité, les liens n’ont pas eu moins de force. Ainsi en 
France, où Francesco Prontera ne compte plus les points d’attache et où il a, 
avec Pascal Arnaud, Patrick Counillon, Patrick Gautier Dalché, Christian Ja-
cob et bien d’autres encore, une cohorte de sodales inconditionnels. Reçu 
comme professeur invité à Bordeaux en 2000 et à l’École Pratique des Hautes 
Études (Paris, Sorbonne) en 2002, il a souvent, à l’occasion de jurys de thèse ou 
de rencontres savantes, donné à la jeune relève l’exemple d’un maître modeste 

8  On consultera aussi, sur ce sujet, l’article de Francesco Prontera, “Geografia e studi clas-
sici in Italia fra letteratura e storia”, in Sergio Brillante (ed.), Gli studi di geografia antica dalla 
rivoluzione francese ad oggi, actes de la table ronde de Bari, 21 juin 2017, parus dans Futuro Clas-
sico 4, 2018, p. 116-126.
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et libéral tout à la fois. Enfin, le réseau qu’il a créé a trouvé récemment une 
nouvelle déclinaison dans l’association GAHIA, fondée par nos confrères es-
pagnols Francisco González Ponce (Séville), Francisco J. Gómez Espelosín (Al-
calá de Henares) et Gonzalo Cruz Andreotti (Málaga). C’est à celui-ci qu’on 
doit l’initiative d’avoir, le premier, réuni un choix d’articles de Francesco Pron-
tera, huit au total, et de les avoir traduits à l’attention du public hispanophone 
sous le titre Otra forma de mirar el espacio: geografía e historia en la Grecia anti-
gua. Présenté à la Feria del Libro de Málaga au printemps de 2003, le volume 
avait rencontré l’intérêt de la presse andalouse; pour rendre ici un nouvel hom-
mage à son auteur et lui signifier notre reconnaissance, le choix de l’antique Ma-
laca s’imposait naturellement, une nouvelle fois: à l’extrémité occidentale de 
l’œkoumène et au débouché des voies océaniques, sa situation, douce au cœur 
du marin magno-grec, exprime à elle seule la vitalité au long cours de la com-
munauté dont il a été l’artisan9.

9  Je remercie Pietro Janni, Gianfranco Maddoli et Massimo Nafissi de leurs témoignages 
d’amitié et de leur contribution dans la conception de cet hommage.
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TOLEMEO E LA GEOGRAFIA DEGLI ANTICHI

Francesco Prontera
Università degli Studi di Perugia

Riassunto: Con Tolemeo la cartografia antica tocca il punto più alto del 
suo sviluppo teorico, mentre la topografia mostra un regresso sorpren-
dente e proprio nelle province dell’impero romano. Questo regresso si 
spiega con la separazione fra la storiografia e la geografia “scientifica”. 
Intendo richiamare l’attenzione sulle conseguenze di tale separazione 
con alcuni esempi tratti dalla Geografia di Tolemeo.

È largamente condivisa fra gli studiosi la convinzione che la geografia mate-
matico-astronomica degli antichi raggiunga con Claudio Tolemeo il punto più 
alto. Si tratta certamente di un’idea ben fondata, la cui validità va però circo-
scritta e bilanciata alla luce di un altro fenomeno non meno vistoso, sul quale si 
è parimenti fermata l’attenzione di alcuni storici della geografia greco-romana. 
Proprio nell’epoca in cui la cartografia “scientifica” raggiunge con Claudio To-
lemeo la più compiuta elaborazione –almeno sul piano teorico–, la conoscenza 
dei popoli e paesi dell’impero romano mostra paradossalmente un regresso 
sensibile, se confrontata con la qualità delle informazioni disponibili nella tarda 
età ellenistica, e di cui possiamo farci un’idea, ampia e circostanziata, grazie a 
Strabone. Ora, questo relativo regresso si spiega in ultima analisi con la separa-
zione fra geografia descrittiva e geografia matematico-astronomica –per usare 
due categorie moderne– o, più semplicemente, fra la storiografia e la geografia 
antica. Nelle considerazioni seguenti vorrei mostrare le conseguenze di tale se-
parazione con alcuni esempi tratti dal trattato cartografico di Tolemeo.

Il rapporto con lo spazio, in cui viviamo e ci muoviamo, è connaturato all’e-
sperienza umana d’ogni tempo e paese. L’orizzonte dipende dall’organizza-
zione socio-politica delle varie comunità e dalla dinamica dei loro rapporti. 
Questo grado 0 della geografia come conoscenza pratico-funzionale dei luoghi 
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è un fatto universale, perfino banale. Meno ovvio è il processo per cui dai vari 
orizzonti locali e regionali, che sono segnati dalle esigenze della difesa e della 
vita materiale ma anche dai rapporti fra comunità finitime, si passa ad una vi-
sione più ampia che può estendersi fino ai limiti del mondo conosciuto. Tale 
ampliamento non sempre, né necessariamente, risponde alle esigenze pratiche 
che circoscrivono gli orizzonti dello spazio vissuto. Non intendo affatto sotto-
valutare l’impulso che viene dal funzionamento di grandi organismi imperiali 
a questa “visione d’insieme” –chiamiamola così per comodità; si dovrà piutto-
sto riconoscere che fra i bisogni del genere umano vi è anche quello di capire e 
di dominare il mondo con la forza dell’intelletto.

Semplificando all’estremo, vi sono nell’antichità tre categorie di persone per 
le quali la conoscenza di genti e di paesi, diversi dal proprio, ha un’implicazione 
immediatamente pratica: i militari, i diplomatici e i mercanti (con la diffusione 
del cristianesimo si aggiunse poi la spinta del suo ecumenismo). Finché l’atti-
vità di letterati e di scienziati mantenne un rapporto con la realtà e con la sto-
ria, il mondo da essi descritto o raffigurato conservò le sue tangibili peculiarità 
fisiche e antropiche, nonostante tutti gli inevitabili errori che costellano la geo-
grafia antica.

Per Eratostene, Polibio e Strabone il rapporto stretto fra storia politico-mili-
tare e progresso delle conoscenze geografiche era un fatto fin troppo ovvio. Po-
libio ha poi il vantaggio di aggiungere alla formazione intellettuale una somma 
straordinaria di esperienze, acquisite sugli stessi teatri della storia. Eratostene è 
uno dei primi a sottoporre a lettura critica le “storie di Alessandro”, ricavandone 
materiali utili a ridisegnare la carta dell’Asia, mentre per il Mediterraneo e l’Eu-
ropa atlantica si serve di Timostene e di Pitea. Questo incontro al più alto livello 
fra la geografia marittima, acquisita nella pratica della navigazione, e la cartogra-
fia generale dell’ecumene fu e restò un fatto eccezionale nel mondo antico. Sulla 
linea del rapporto fra storia e geografia si colloca anche l’ingegno versatile di Posi-
donio, continuatore di Polibio (prima di Strabone), mentre Artemidoro si segnala 
per la puntigliosa aderenza ai dati positivi degli itinerari; e da Artemidoro certa-
mente Strabone prende assai più di quanto egli stesso dichiari.

Strabone ha cercato di tenere insieme sia l’eredità di Eratostene sia quella 
di Polibio; questo è almeno il proposito evidente nel proemio (I 1, 1-23) della 
sua περίοδος γῆς (in 15 libri). L’ordine della periegesi straboniana e soprattutto 
il procedimento di suddividere ordinatamente la terra abitata in un mosaico di 
unità regionali e sub-regionali, che costituiscono un vero e proprio sistema di 
localizzazioni e di relazioni spaziali, presuppongono la controparte visiva della 
carta dell’ecumene. Non c’è alcun dubbio che, fra gli storici della tarda repub-
blica e della prima età imperiale, Strabone si stacchi nettamente da Diodoro, 
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Dionigi di Alicarnasso e Appiano per la sua capacità di muoversi agevolmente 
fra i diversi paesi della terra abitata, trasmettendo ai lettori dei quadri geografici 
nel complesso chiari e coerenti.

Ho richiamato per sommi capi questi fatti, del resto ben noti, perché la Guida 
al disegno della terra di Claudio Tolemeo va considerata innanzitutto alla luce di 
queste conoscenze e non solo per l’impatto che avrà sulla geografia del Rinasci-
mento –con tutti i problemi di tradizione del testo e delle carte. Lo studio della 
cartografia tolemaica richiede quindi che essa venga collocata nel contesto della 
tradizione antica, dove il termine di confronto è costituito non solo da Erato-
stene, Ipparco, Posidonio e Marino, ma anche da Strabone e dalla cartografia 
sottesa alla sua ordinata periegesi del mondo conosciuto1. Confrontare il trat-
tato di Tolemeo con la cartografia moderna –come talvolta si continua a fare– 
non aiuta a capire né i suoi procedimenti né il suo apporto teorico alla geografia 
antica. Vale comunque anche in questo caso la regola secondo cui l’accento va 
messo sulla diversità e sulla distanza, che separano l’antico dal moderno.

Su un piano generale due fenomeni saltano agli occhi quando si osservano le 
carte tolemaiche, tracciate secondo le sue istruzioni:

	� la “de-materializzazione” del rilievo, ben al di là della comprensibile diffi-
coltà che comporta la sua delineazione empirica;

	� la frequente sconnessione dei rapporti topografici non solo all’interno dei 
sistemi oro-idrografici, ma anche fra questi e l’ubicazione delle città, an-
che quando non si tratta certo di centri secondari, ma di città di primo 
piano, di πόλεις ἐπίσημοι.

Domina dappertutto la volontà, dichiarata già nel proemio, di privilegiare si-
stematicamente i dati quantitativi, che fissano la posizione dei luoghi secondo 
le loro coordinate astronomiche. A fare per primi le spese di questa estrema 
geometrizzazione dello spazio geografico sono i monti, ridotti a punti e linee, 
senza alcuna considerazione per la loro estensione. Se tale schematismo è com-
prensibile per i fiumi e i litorali marini, è meno accettabile per le regioni mon-
tane, quando esse non consistono in singoli rilievi, che si staccano isolati sulla 
pianura, ma si presentano come un insieme articolato, che ha un inizio, uno svi-
luppo e un termine, come mostra la geografia descrittiva.

La funzione delle montagne, come elemento diagrammatico che struttura la 
carta dell’ecumene, fu un’acquisizione storica dell’età ellenistica. Sappiamo come 
Eratostene schematizzasse con una linea i monti dell’Asia (dalla Cilicia all’oceano 

1  Prontera 2017.
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orientale), ma l’operazione si spiega con la scala della rappresentazione, in un 
certo senso; Eratostene comunque sapeva bene che i monti dell’India settentrio-
nale avevano una loro ampiezza (in senso N-S), stimata in 3000 stadi. Nella de-
scrizione straboniana (XI 12, 1-5) il Tauro, “la cintura dell’Asia”, si presenta in 
tutta la sua estensione bidimensionale, mentre varie ramificazioni si staccano dal 
corpo principale, circoscrivendo gli spazi etnico-regionali. Vale lo stesso discorso 
per le Alpi di Strabone (IV 6, 1-12), se paragonate alla loro rappresentazione uni-
dimensionale nelle tavole Tolemeo, dove non si trova alcuna traccia dei valichi, che 
collegano popoli e paesi, posti al di qua e al di là della catena2.

Per venire al paese che ci ospita, della Sierra Morena e del Sistema Betico 
Tolemeo registra solo due monti (Fig. 1), o meglio il loro punto centrale (τὸ 
μέσον: II 4, 15), come fa spesso in questi casi3. Tutti ricordiamo la pagina in cui 
Strabone (III 2, 3), o meglio la sua fonte, evoca l’immagine delle catene mon-
tuose (Saltus Marianus) che corrono parallele al Baetis/Guadalquivir e si pre-
sentano a sinistra di chi risale il fiume fino a Siviglia e da lì fino a Cordova: 
παράλληλοι δέ τινες ῥάχεις ὀρῶν παρατείνουσι τῷ ποταμῷ μᾶλλόν τε καὶ ἧττον αὐτῷ 
συνάπτουσαι πρὸς βορρᾶν, μετάλλων πλήρεις. Strabone aggiunge una nota sul pia-
cere che suscita la vista del paesaggio boschivo e agrario della Betica. Come 
ha il punto centrale, così una catena di monti ha per Tolemeo le estremità (τὰ 
πέρατα); la loro posizione è puntualmente indicata dalle coordinate, fra le quali 
è compreso il segmento che schematizza sulla carta l’orografia4.

Per l’accuratezza della realizzazione le tavole a colori che illustrano l’ultima 
edizione della Geografia, coordinata da Alfred Stückelberger e Gerd Grasshof, 
sono uno strumento prezioso di studio, di cui dobbiamo esser grati agli Autori. 
Giustamente essi hanno dato un certa estensione ai rilievi isolati (che Tolemeo 
rappresenta come punti sulla carta) e un certo spessore (da 0,5 a un cm ca.) alla 
fascia delle catene montuose, anche per distinguerle graficamente dai segmenti 
tracciati da Tolemeo “in linea d’aria” per circoscrivere le unità regionali o ammi-
nistrative. Si capisce che i manoscritti e le prime edizioni a stampa delle tavole 
tolemaiche mostrassero le montagne nella loro corposità figurativa, in sinto-
nia con la sensibilità visuale del tempo; per Tolemeo invece –e mi riferisco sia 
alla premessa teorica sia al disegno delle carte– i monti andrebbero raffigurati 
esclusivamente mediante punti e linee.

2  Prontera 2018.
3  Vedi la seconda carta dell’Europa in Stückelberger – Grasshoff 2006, p. 780 sg.
4  E’ curioso ritrovare il medesimo artificio cartografico nella ‘interactive digital map’, 

elaborata dall’Ancient World Mapping Center per la Geografia di Strabone, tradotta e 
commentata da D. Roller: http://awmc.unc.edu/awmc/applications/strabo/.
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I fiumi, a loro volta, appaiono spesso dissociati non solo dai monti, dai quali 
pure scorrono, ma anche dai grandi centri urbani che sorgono sulle loro rive 
(Fig. 1). Dell’Anas/Guadiana e del Baetis vengono localizzate le sorgenti, ma 
senza alcuna menzione del monte cui appartengono, l’Idubeda, la cui posizione 
è indicata assieme a quella dell’Orospeda fra i monti della Tarraconensis5. Hi-
spalis/Siviglia (II 4, 14) e Corduba (II 4, 11) compaiono in due gruppi distinti 
di città dell’interno (μεσόγειοι πόλεις), ma non si dice che stanno sul Baetis. 
Nella Tarraconensis il corso dell’Ebro è fissato da tre punti (II 6, 16): la foce, 
la sorgente e il centro del segmento tracciato dalla sorgente alla foce, senza che 
questo “centro” abbia qualche rapporto con la realtà topografica. E nella stessa 
carta Caesaraugusta/Saragozza non sta sull’Ebro, mentre Emerita Augusta/
Merida è posta nettamente a nord dell’Anas6.

5  II 4, 3 e 5: le sorgenti dell’Anas e del Baetis; II 6, 21: le estremità dell’Idubeda e dell’Orospeda.
6  Seconda carta dell’Europa: Stückelberger – Grasshoff 2006, p. 780 sg. F. Mittenhuber 

(2009, p. 270 sg.) dopo aver affermato che la carta dell’Iberia “(…) ist eine der am besten 

Figura 1. Tolemeo, seconda carta dell’Europa
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Nella tavola delle Gallie (Fig. 2) Burdigala/Bordeaux e Ludgunum/Lyon 
sono collocate con buona approssimazione alla latitudine di 45°N, ma hanno 
perduto il rapporto topografico con i loro fiumi, con la Garonna e il Rodano; 
lo stesso discorso vale per Vienne e Narbonne7. Dei monti Κέμμενα (Cevennes) 
viene indicato solo il punto centrale (II 8, 4: τὸ μέσον), prossimo alle sorgenti 
della Loira (come risulta dalla sua posizione sulla carta); anche le sorgenti della 
Sequana/Senna e della Garonna sono puntualmente localizzate con le rispet-
tive coordinate geografiche, ma non si vede da quali monti abbiano origine. L’e-
lenco di esempi simili potrebbe continuare a lungo.

gezeichneten Länderkarten”, deve riconoscere alla fine che i dati etnografici e topografici spesso 
non sono reciprocamente compatibili “(…) z.B. die Lage von Städlten und Flüssen”, aggiungendo 
subito, quasi ad attenuare l’inconveniente, che questo non vale solo per la penisola iberica ma per 
l’intera Geografia tolemaica. Sull’Iberia di Tolemeo vedi ora Haushalter 2017.

7  Terza carta dell’Europa: Stückelberger – Grasshoff 2006, p. 784 sg.

Figura 2. Tolemeo, terza carta dell’Europa
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Nel tracciato dei fiumi un interesse particolare rivestono i cambiamenti di 
direzione della linea che unisce la sorgente alla foce. Tolemeo fissa sulla carta 
queste pieghe (ἐπιστροφαί)8 con lo loro coordinate geografiche (fittizie, ovvia-
mente), ma egli le segnala risalendo con l’occhio la corrente.

	� Scorrendo dalle parti orientali della μεσόγαια iberica, l’ Anas/Gua-
diana piega verso sud, come leggiamo in Strabone (III 1, 6 πρὸς νότον 
ἐπιστρέφει); la stessa svolta è descritta invece da Tolemeo (II 4, 1: Fig. 
1) come “la svolta del fiume verso oriente” (ἠ πρὸς ἀνατολὰς τοῦ ποταμοῦ 
ἐπιστροφή).

	� Il confine settentrionale dell’Aquitania corre lungo la Loira fino al punto 
in cui il fiume “piega verso sud” (Ptol., II 7, 3: Fig. 2), μέχρι τῆς πρὸς με-
σημβρίαν αὐτοῦ ἐπιστροφῆς. Anche qui una lettura del corso fluviale con-
tro corrente.

In altri casi Tolemeo si serve di una terminologia singolare per descrivere 
la confluenza di due corsi d’acqua, risalendo la loro corrente. Mi limito a tre 
esempi, mettendo qui da parte l’idrografia dell’Africa centrale.

	� II 8, 17: Gli Edui occupano il territorio posto a oriente degli Arverni fino 
alla diramazione del Rodano verso settentrione (μέχρι τῆς πρὸς ἄρκτους 
ἐκτροπῆς τοῦ Ῥοδανοῦ). Ora, poiché sulle nostre carte l’ Arar/Saône conflu-
isce da nord nel Rodano a Lyon, in tal senso viene inteso il passo di Tole-
meo, seguendo l’interpretazione di C. Müller9. Nella geografia tolemaica le 
cose stanno però diversamente: come già per Strabone (IV 1, 11) anche per 
Tolemeo (II 10, 3-5) Arar, Dubis e Rodano, nascono tutti e tre dalle Alpi, 
scorrono prima verso nord, poi piegano verso occidente e confluiscono nel 
Rodano (Fig. 2). Con la diramazione del Rodano (II 8, 17) Tolomeo sembra 
quindi riferirsi al corso iniziale dei fiumi prima della loro confluenza; anche 
in questo caso l’idrografia verrebbe letta però contro corrente10.

	� Sempre nella carta delle Gallie (II 9, 5) troviamo la diramazione verso 
occidente del fiume Obrinca (κατὰ τὴν τοῦ Ὀβρίγκα ποταμοῦ πρὸς δυσμὰς 

8  I passi sono indicati nel secondo indice (a p. 158), che correda l’edizione di Nobbe 
1990, con l’introduzione di A. Diller. Cf. il Geographisches Bildlexikon di J. Hindermann in 
Stückelberger – Mittenhuber 2009, p. 446.

9  Müller 1883, p. 217 sg.; Stückelberger – Grasshoff 2006, p. 207.
10  La confluenza è localizzata da Tolemeo (II 10, 4) “a settentrione di Lugdunum”, 

diversamente da quanto si può osservare nella terza carta dell’Europa: Stückelberger – 
Grasshoff 2006, p. 784 sg.
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ἐκτροπήν), l’affluente di destra del Reno di incerta identificazione, che se-
para la Germania inferior dalla superior (II 9, 14 e 17). Ancora una volta si 
tratta di una confluenza (“die Einmündung des Flusses Obrinca von We-
sten her”), che Tolemeo vede però in maniera ben diversa11.

	� Nella nona tavola dell’Europa (III 7, 1: Fig. 3) il limite meridionale degli 
Ἰάζυγες Μετανάσται è segnato da un tratto del Danubio, che va dalla sua 
piega (ἐπιστροφή) a monte fino alla diramazione del fiume Tibiskos/Te
mesch (affluente di sinistra del Danubio, nell’od. Ungheria): anche qui non 
si dovrebbe tradurre l’ ἐκτροπή del fiume che porta verso nord (ὄστις φέρε-
ται πρὸς ἄρκτους) come l’ Einmündung nell’ Istro/Danubio del Tibiskos “der 
vom Nord kommt”12. Poco dopo si legge che il Tibiskos “piegando verso 
oriente, termina sotto il monte Carpate da cui anche scorre” (ἐπιστρέψας 
πρὸς ἀνατολὰς ὑπὸ τὸν Καρπάτην τὸ ὄρος λήγει, ἀφ᾽οὗ καὶ φέρεται). La mede-
sima forma verbale φέρεται è usata prima per designare la diramazione verso 
nord del Tibiskos, poi per affermare che lo stesso fiume scorre dai Carpazi.

Tolemeo concepisce l’idrografia esclusivamente nella sua astrazione geome-
trica; se i fiumi con i loro affluenti non sono che linee tracciate sulla carta, è 
del tutto indifferente considerare il loro corso secondo la corrente o in dire-
zione opposta. Certamente questo riflette la funzione di limite amministrativo 
o regionale che hanno i fiumi come le altre linee tracciate da Tolemeo per sup-
plire all’assenza di confini fisici. Si spiega così perché nella sua lettura della 
carta gli affluenti diventino diramazioni. Proprio l’alto grado di astrazione, in 
cui si esprime la costruzione tolemaica, presuppone però la cartografia “figu-
rativa” (χωρογραφία), criticata nel proemio teorico e dalla quale tuttavia anche 
Tolemeo necessariamente dipende. In altre parole, questi dettagli del lessico de-
scrittivo aprono uno spiraglio sull’ ἔκφρασις delle carte, da cui Tolemeo vuole 
distanziarsi. Ne sono prova, tra l’altro, le coordinate assegnate non solo agli ac-
campamenti delle legioni romane, per esempio lungo il limes del Reno-Danu-
bio, ma anche ai luoghi della geografia mitica, come gli altari dei Fileni, i monti 
Iperborei, gli altari di Cesare e di Alessandro13.

A Tolemeo si riconosce giustamente il merito di aver gettato le basi della 
cartografia regionale14, ma si tratta di basi unicamente teoriche. Tocchiamo 

11  Ibid., p. 209: la traduzione corrisponde alla nostra lettura della carta e della realtà geografica, 
ma non al testo di Tolemeo.

12  Ibid., p. 311: cf. Fig. 3.
13  Per i castra delle legioni vedi l’indice in Stückelberger – Grasshoff 2006, p. 973.
14  Marcotte 2007.
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qui il punto cruciale in ogni valutazione della geografia tolemaica, vale a dire 
la distanza incolmabile, che separa l’enunciazione dei principi matematico-
-astronomici dalla loro applicazione15; si tratta, in altre parole, di riconoscere 
l’impossibilità per il matematico di realizzare un progetto geniale, che avrà poi il 
suo impatto nelle condizioni storiche del Rinascimento. Se si considera l’ im-
possibilità di tradurre in pratica la teoria, allora il divario fra cartografia scienti-
fica e cartografia figurativa, fra γεωγραφία e χωρογραφία, nei fatti si accorcia e in 
certi casi si dissolve.

Nella cartografia ellenistica –anche quella che vanterebbe “basi scientifi-
che”– domina il criterio fortemente selettivo e funzionale, che presiede alla rap-
presentazione dello spazio storico-geografico; è il mondo delle approssimazioni 
e delle schematizzazioni sommarie, che ricorrono spesso all’estrapolazione per 
colmare i vuoti dell’informazione. Non ci aiutano a capire questi procedimenti 

15  Come sottolineava giustamente Janni 1984, pp. 73-78 (Determinazioni antiche di 
longitudine e latitudine): “la pratica rimase enormemente indietro rispetto alle chiare concezioni 
teoriche degl’intelletti più avanzati” (ibid., p. 73).

Figura 3. Tolemeo, nona carta dell’Europa
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largamente empirici i tentativi recenti di rileggere in chiave tolemaica, per così 
dire, le stime delle distanze e le costruzioni geometriche che improntano la geo
grafia regionale di Strabone16. Al contrario: è Strabone che permette di scoprire 
gli aspetti figurativi della cartografia tardo-ellenistica, ai quali Tolemeo volle 
dare una veste matematica. Alla selettività funzionale e quindi organica della 
cartografia tardo-ellenistica egli sovrappone una costruzione geometrica, in cui 
le relazioni spaziali si traducono nella trama di punti localizzati (almeno in teo
ria) secondo le loro coordinate astronomiche: le sconnessioni e dissociazioni 
topografiche dello spazio vissuto sono una conseguenza dei principi che infor-
mano tale costruzione.

Per concludere –e torno così al paradosso accennato all’inizio– mentre la 
cartografia tocca con Tolemeo il punto più alto della sua elaborazione teorica, 
la conoscenza circostanziata di popoli e paesi nei loro diversi contesti geografici 
mostra un regresso, e proprio nelle province dell’impero romano. Il fenomeno 
non si può imputare al solo Tolemeo, ma agli stessi procedimenti classificatori 
dei cartografi del suo tempo. Essi attingono alla geografia descrittiva –e con 
tutta probabilità anche a fonti itinerarie– per ricavarne lunghi elenchi di luoghi, 
accomunati unicamente dalla posizione astronomica che essi occuperebbero 
sulla sfera terrestre, senza mostrare ormai alcun interesse né per la peculiarità 
né per l’organicità, fisica e antropica, dei diversi quadri etnico-regionali. L’ in-
teresse rimase vivo per tutta l’età ellenistica fino a Strabone incluso, perché la 
geografia non era ancora a tal punto separata dalla storia, e manteneva quindi 
un rapporto con la realtà, descritta o rappresentata sulla carta.

Se questo dunque è il livello sconcertante della topografia nelle tavole tole-
maiche che delineano le aree meglio conosciute del mondo antico, non ha alcun 
senso confrontarle con le carte dei nostri atlanti o, peggio, cercare nell’universo 
cifrato del matematico una sorta di chiave numerica, che spiegherebbe in ma-
niera sistematica lo scarto fra le sue coordinate geografiche e quelle dei moderni. 
Nella storia della cartografia i prodotti della civiltà greco-romana appartengono 
alla lunga fase pre-geodetica, pre-scientifica, che arriva fino al XVIII sec. Se si 
accetta questa premessa, si dovranno considerare le sue necessarie conseguenze.

16  E’ significativa al riguardo l’interpretazione di Strabone IV 5, 1 proposta da Berggren 
– Jones 2000, p. 33, nota 47; come ha mostrato Sideri 2016, p. 148 sg., l’ interpretazione è 
priva di fondamento.
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