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A MODO DE JUSTIFICACION

Los trabajos reunidos en este libro —que deberia titularse Para o Hacia
una sintaxis del espaiol coloquial— han sido escritos a lo largo de 25 afios
(1988-2013), por lo que, si bien sigo estando bastante conforme con casi
todas las ideas expuestas, tengo mis dudas acerca de la actualidad de algunas
de ellas (la in-actualidad de otras, dado el tiempo transcurrido, sera advertida de
inmediato por el lector). Para colmo, cuando me disponia a redactar estas
lineas de presentacion, la lectura de “El espafiol hablado como lengua agluti-
nante y polisintética”, de Juan Carlos Moreno Cabrera (2014), alumno mio en
la Universidad Autonoma de Madrid cuando terminaba la década de los 60 y
empezaba la de los 70 (del siglo pasado, naturalmente), me hizo pensar si no
seria mejor tirarlos directamente a la basura. Aunque no comparto su tesis
radical, estoy de acuerdo con que en la caracterizacion de las modalidades
habladas deberia prescindirse de las unidades operativas y herramientas ana-
liticas elaboradas desde y para las escritas. Si no tardé en vencer tan drastica
tentacion, fue por la conviccion de que, mientras no se consiga adoptar en la
practica esa y otras precauciones, algo pueden aportar.

No estan ordenados cronologicamente, pero al frente de cada uno de ellos
figura el afio de su publicacion, lo que ayudara al lector a enmarcar y contex-
tualizar su contenido y las referencias bibliograficas.

Han sido distribuidos en cuatro secciones. En la primera se plantean las
cuestiones generales que considero mas relevantes, casi todas de caracter pro-
blematico, y se traza un primer panorama de cémo se ha ido abordando el
analisis del espafiol coloquial. En la segunda, tras presentar las relaciones
entre las fuentes de los datos y las teorias —cuestion atin no resuelta—, propongo
distintas aproximaciones a la lengua conversacional. Trata la tercera de las
posibilidades de superar la microsintaxis o sintaxis oracional y de la necesi-
dad de situarse en el ambito macrosintdctico del analisis del discurso, cuyos
avances y logros discurren de la mano de la pragmatica. Por ultimo, en una
cuarta seccion se agrupan los referidos a la oralidad en la escritura, para algu-
nos la tarea mas fascinante que tiene ante si el lingiiista, especialmente el histo-
riador de la lengua. Sirve de cierre un epilogo sobre el poder de la prosodia,
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algo que esta presente a lo largo de casi todas las paginas de esta obra. De la
gran distancia que hay entre la lengua hablada y la escrita se percatd ya en
1925 Amado Alonso, quien hizo ver que fil6logos alemanes de la talla de
Meyer-Liibke, Gessner, Weigert, Spitzer y Urtel fracasaron en sus intentos
de interpretar las expresiones como que 'y como que porque su “carencia de sen-
timiento de nuestro idioma” les impidi6 darse cuenta de que solo “el estudio
de la entonacion” puede explicarlas.

Tal disposicion pondrd de manifiesto que ciertas observaciones y refle-
xiones deberian preceder a otras que aqui figuran antes. Y aunque se han eli-
minado algunas, las repeticiones son inevitables. Confio en que el lector sabra
entender, y disculpar, tanto los desajustes “cronoldgicos”, casi siempre facil-
mente detectables, como las reiteraciones.

Las referencias bibliograficas se han agrupado en una unica relacion
final. Se han afnadido algunas que aunque, por ser posteriores, no pudieron ser
aprovechadas en el momento de la redaccion de estos trabajos, ayudaran a
proseguir en las vias de investigacion aqui propuestas.

No sé en qué medida estos escritos pueden continuar ayudando a resol-
ver algunos de los numerosos problemas que se plantean, pero son un reflejo
de la evolucién del modo de proceder en un campo de estudio cuya historia
es tan corta (apenas las ultimas décadas) como intensa. Pocos se habian inte-
resado por el espafiol coloquial hasta el tltimo tercio del siglo XX. Aparte de
la obra pionera de W. Beinhauer, Spanische Umgansprache (1929), que se
tradujo al espafiol (E! espariol cologuial) mas de treinta afos después, apenas
media docena de nombres pudo citar F. Gonzalez Oll¢ en el Prélogo de sus
Textos para el estudio del espaiiol coloquial (1968): A. Carballo Picazo, M.
Muiioz Cortés, E. Lorenzo, M. Criado de Val (cuya muerte se produce mien-
tras redacto estas lineas de presentacion) y F. Yndurain. En 1977 aun seguia
considerando necesario G. Salvador bautizar (con el término femiologia) la
“nueva” investigacion de textos hablados. Y sobre todo, casi nadie se habia
ocupado de la técnica libre del discurso puesta en practica en tales modalida-
des de uso. La Morfosintaxis del espaiiol coloquial, de A. M* Vigara, cuyo
contenido responde mas a su subtitulo, Esbozo estilistico, aparecid en 1992,

Tras unas primeras y primerizas notas publicadas en 1979, presenté en el
Simposio de 1985 de la Sociedad Espafiola de Lingiiistica, celebrado en
Cordoba, una Ponencia sobre “Problemas de sintaxis coloquial andaluza”.
Con el adjetivo andaluza no pretendia otra cosa que achicar algo el inabarca-
ble terreno de lo coloquial; y el sustantivo problemas —que he utilizado en el
titulo de bastantes de mis trabajos— casi venia obligado por el escaso cultivo
de esta linea de indagacion o por la falta de rigor de buena parte de las publi-
caciones que habian ido apareciendo. No mucho después fui invitado a la
Universidad de Valencia por un grupo de jovenes que, capitaneados por A. Briz

12

<« INDICE



Antonio Narbona Jiménez

-
=
-
o
@)
—
@,
©)
-
®,
Z
[a
2]
i
—
3
A
2
=
H
&
w

y todavia sin bautizar como Val.Es.Co, estaban decididos a dedicar tiempo y
esfuerzos a intentar llenar algunas carencias, incluidas las debilidades teori-
cas y metodoldgicas. No hace falta decir que sus resultados han superado las
expectativas de entonces. No recuerdo si antes o después de esa estancia en
Valencia, Luis Cortés, que se encontraba algo perdido por tierras leonesas,
vino a Cordoba, de cuya Universidad era yo entonces profesor, para hablarme
de sus incursiones por la Sintaxis del coloquio. Aproximacion sociolingiiistica
(1986), que tal era el titulo de su Tesis Doctoral, dirigida por A. Llorente,
quien bastantes afios antes habia sido también director, en la Universidad de
Granada, de mi Memoria de Licenciatura E/ habla de Olivares (Sevilla):
Notas para una sintaxis dialectal (1971).

El ritmo al que ha crecido el interés por el espafiol coloquial es poco
usual en lingiiistica, donde los verdaderos avances se producen muy lenta-
mente y en espiral, de modo que la curva apenas se aleja del punto por el que
pasa en las etapas anteriores. Tal crecimiento no responde, sin mas, a una ley
pendular de la disciplina, que, tras un largo periodo al que se atribuye un marcado
caracter filologico, se orienta hacia lo hablado. Ha sido decisiva la necesidad
de romper el estrecho corsé que supone centrarse en un sisterma no puesto en
accion, giro casi copernicano cuyos pasos contintian siendo vacilantes.
Ademads de aumentar sin cesar la bibliografia (algo que advertira el lector al
comparar las escasas referencias incluidas en mis estudios tempranos con las
contenidas en los mas recientes), hasta hacerse practicamente incontrolable,
se han celebrado reuniones cientificas especificas, se han ido poniendo en
marcha publicaciones periodicas especializadas, la materia Espariol coloquial
forma parte de los planes de estudios de la mayoria de las titulaciones filolo-
gicas de nuestras Universidades, etc. Luis Cortés, que, entre otras iniciativas,
ha puesto en marcha en la Universidad de Almeria ORALIA, revista hoy ya
consolidada, nos ha ido proporcionando las novedades, ademas de haber lle-
vado a cabo diversos balances de lo realizado (1994, 1996), y ha trazado el
status quaestionis en un trabajo incluido en el nimero monografico de
Espaiiol Actual (2002). Este volumen fue coordinado por Ana M?* Vigara, que
abre la presentacion del mismo, titulada “Estudio del espafiol coloquial: razo-
nes para el optimismo”, con estas palabras: “No comparto (en absoluto) la
vision extremadamente pesimista, mantenida desde hace muchos afios —desde
siempre, en realidad, si seguimos lo manifestado en sus publicaciones— hasta
hoy, por el profesor Antonio Narbona”. Nada mas lejos de la verdad. Solo
desde la ignorancia podria yo dejar de reconocer lo que han significado
muchos de los trabajos realizados por quienes han tenido que trabajar como
auténticos francotiradores. Creo que toda actitud critica que haga aflorar los
obstaculos con que hay que enfrentarse debe calificarse, mas bien, de optimis-
ta, no en la primera acepcion del DRAE (“propension a juzgar las cosas en su
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aspecto mas favorable”), sino en la segunda (“pretension de mejorarlas y, en
la medida de lo posible, perfeccionarlas™), sin duda menos ingenua. Loable es
el entusiasmo; pero el apasionamiento, si no es frenado racionalmente, puede
acabar por enturbiar el cabal entendimiento de la realidad. Al margen de acti-
tudes optimistas o pesimistas, que en el quehacer cientifico a ningun sitio con-
ducen, estos escritos pueden ser una muestra —y quizas ello si pueda servir de
Justificacion— de cémo el examen del espafiol coloquial ha podido contribuir
a delimitar mejor y ampliar el objeto de la lingiiistica y a clarificar la meto-
dologia para abordarlo, tareas ambas indesligables.

Los avances en cualquier ambito de la lingiiistica han de producirse a lo
largo de todas las fases del proceso de indagacion, desde la eleccion de las
fuentes de datos hasta la adopcion de los adecuados enfoques metodologicos,
pasando por la utilizacion de herramientas pertinentes, incluidas las unidades
analiticas. La delimitacion de la langue o de la competencia (de un hablante-
oyente ideal) como objeto central no supuso un verdadero desanclaje del
notable caracter filologico ni, desde luego, una mayor atencién a la oralidad.
El adelgazamiento y reduccion del campo de los fendmenos examinados fue
alejando progresivamente a la disciplina tanto de las actuaciones habladas
como de las escritas, lo que acabaria por conducirla —en particular, a la sintaxis—,
si no a un callejon sin salida, si a una situacion que alguien ha llegado a cali-
ficar de asfixia. Pues bien, no hay via mas apropiada para la superacion de
esta especie de bloqueo provocado por las sucesivas podas del objeto que
dejar de limitar la atencion exclusivamente al codigo (sobre todo, al idealizado
por el propio lingiiista) y ocuparse también de su funcionamiento, especial-
mente de aquellas variedades que pertenecen a la proximidad comunicativa y
apenas han contado para la elaboracion del saber gramatical.

Parece que por fin se ha llegado al convencimiento de que, mas que la
pronunciacion y ciertas parcelas del 1éxico y la fraseologia, en que se venian
fijando la dialectologia y la sociolingiiistica —una de las razones por las que
tales disciplinas centradas en las hablas vivas no pueden considerarse prece-
dentes de los estudios sobre la lengua coloquial—, es la técnica constructiva lo
que permite conocer mejor el comportamiento idiomatico de los hablantes y,
en consecuencia, descubrir su naturaleza y funcionamiento como hecho
social por antonomasia. Pero ello obliga a replantear inicialmente la cuestion
de si es o no procedente establecer relaciones jerarquicas entre las variedades de
uso de un idioma. Que el analisis de las orales no acabe de liberarse del que
ha tomado como punto de partida las escritas se debe, no solo a la casi impo-
sibilidad practica de proceder de otro modo hasta no hace tanto tiempo, sino
también a la presunta superioridad atribuida a la escritura, muchisimo mas
moderna (en términos relativos casi reciente), y aun de alcance “restringi-
do”, pues no son pocas las lenguas que carecen de ella (bastantes de las cuales
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acabaran desapareciendo) y numerosisimos los hablantes de las que si la tienen
pero que no pueden escribir ni leer. La pionera monografia de W. Beinhauer se
baso en ciertas obras dramaticas en que el autor creyd encontrar reflejada “el
habla tal como brota natural y espontadneamente en la conversacion diaria”. La
actitud de los que han continuado resaltando el papel de la expresividad o
afectividad en las actuaciones coloquiales casi siempre ha estado mediatiza-
da por la consideracion de las mismas como deficitarias (no parece casual que
también en 1929 se publicara La grammaire des fautes, de Henri Frei), de ahi
que la atencidn se haya detenido en lo que tienen de peculiar o singular y en
sus anomalias (a menudo supuestas), carencias o insuficiencias, en particular
las quiebras de la integridad de la oracion, calificadas de incorrecciones,
errores, atropellos, dislocaciones, anacolutos..., en todo lo cual se veia una
mera consecuencia de la impericia o descuido. Y aunque los “nuevos” mate-
riales orales proporcionados por los modernos medios de grabacion han
contribuido a alcanzar progresos indudables, nunca se ha prescindido de las
fuentes escritas, y se ha ido ensanchando —bien que no siempre de manera dis-
criminada— la némina de autores y géneros discursivos. Recurrir a esta via
indirecta, ademas de ser la Uinica forma de descubrir huellas de la oralidad
para la mayor parte de la trayectoria historica del idioma (por mas que se cali-
fique de esquizofrénica la biisqueda en los textos de unos recursos lingiiisticos
que tardan en pasar o rara vez llegan a la escritura) sigue siendo insustituible.
Entre otras razones, porque la capacidad de muchos lectores de vivificar los
escritos, literarios o no, mediante la reposicion de los especificos procedi-
mientos orales de contextualizacion, ha favorecido la plena incorporacion en
ellos de la oralidad coloquial, una conquista moderna que facilita la labor ana-
litica del estudioso. Frente a la transcripcion de una conversacion real previa-
mente oida o/y grabada, que no puede reflejar fielmente ciertos recursos
contextualizadores, especialmente la prosodia, la operacion de filtro, criba o
maquillaje a que el autor necesariamente ha de someter sus dialogos fingidos
—no menos reales que los espontaneos auténticos— facilita la tarea de entender
y explicar la andadura sintactica coloquial.

Se esta logrando una paulatina liberacion de esa especie de deformacion
Jjerarquica que llevaba al lingtiista a describir cualquier variedad de una lengua
desde la optica adoptada para el analisis de la previamente fijada como eje de
referencia. Y asi es gracias a que la dicotomia medial que separa el codigo
fonico-auditivo del grafico ha empezado a contemplarse cruzada por una linea
escalar unica, gradual y pluriparamétrica, en la que fodas las actuaciones —tanto
orales como escritas— se ubican en funcién de la connivencia y complicidad
—o bien el distanciamiento— entre los participantes en el intercambio comuni-
cativo. Limitarse a oponer o enfrentar la actividad de hablar/oir-escuchar a la
de escribir/leer simplifica y desvirtua la realidad. Y no solo porque nadie
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puede escribir como se habla ni debe hablar como un libro, sino porque un
mismo usuario se sirve en la conversacion coloquial de unas estrategias verba-
les muy distintas de las que ha de poner en practica como lector de textos
de la distancia comunicativa. Las situaciones de inmediatez o proximidad
estan determinadas por un mayor anclaje y dependencia contextual y un
menor grado de planificacion, lo que obliga al estudioso a adoptar un enfo-
que superador de la gramatica funcional y formal. No es casual que Esbozo
de pragmagramatica sea el subtitulo elegido por A. Briz para su obra E/
espariol coloquial en la conversacion. Otra cosa es que no esté resultando sen-
cillo dar con las categorias pragmaticas generales que ayuden a explicar
unos hechos idiomaticos concretos de extraordinaria complejidad. No es tan
reciente la aspiracion a integrar el componente pragmdtico. Aunque sin
emplear el término, ya en 1935 se percata Amado Alonso, en “Nocion, emo-
cion, accion y fantasia en los diminutivos”, de que, especialmente en “el
lenguaje realmente coloquial o en escritos que lo representan”, hay muchas
veces “una corriente intencional que presiona sobre el oyente”. Podria
decirse que en la trayectoria cientifica de la lingiiistica, a una etapa en la que
se prefirio la contemplacion de los hechos al margen del contexto o, si se
prefiere, en el seno de un supuesto contexto neutro o no marcado, estd suce-
diendo otra en que se rescata y se reincorpora a los usuarios, nunca ideales.
Prueba de la resistencia con que tropieza el paso de una a otra es que, en
ocasiones, no solo se sigue ignorando la realidad, sino que se llega incluso
a enmendarle la plana. En una resefia a uno de los trabajos que incluyo aqui,
se tacha de “error” la segmentacion de un ejemplo ;;Qué estabas / bebiendo
agua del pozo?!, cuyo emisor fui yo mismo, porque —se dice— “lo mas
natural en este contexto debe ser esta otra: ;Qué? / jestabas bebiendo agua
del pozo?”.

Proyectar tal concepcion gradual de todas las modalidades no va a resol-
ver de inmediato por si sola los problemas. Como se ira comprobando, ni
siquiera los limites de la zona en que se sita lo coloquial estan claros, y son
muchas las etiquetas empleadas para designarlo. En el citado trabajo de
J. C. Moreno Cabrera se siguen usando casi como sindénimos —y en ocasiones
como simples variantes estilisticas— del adjetivo hablado que figura en el titulo
las expresiones siguientes: coloquial (sin duda el mas frecuente), espontdneo,
natural, informal, no estandar, hablado coloquial, coloquial hablado, hablado
espontaneo, coloquial espontaneo, hablado coloquial espontaneo, habla-
do coloquial informal, natural hablado espontaneo...

No es poco lo que aqui queda sin tratar. Es preciso y urgente avanzar en
la proyeccion social de los resultados de esta clase de estudios. Hay que pro-
porcionar respuestas plausibles a los interrogantes cuya clarificacion debe
constituir el objetivo ultimo: por y para qué tratar de entender y de explicar

16

<« INDICE



Antonio Narbona Jiménez

-
=
-
o
@)
—
@,
©)
-
®,
Z
[a
2]
i
—
3
A
2
=
H
&
w

el modo mas comun de actuar idiomaticamente. Y no vale limitarse a la
obviedad de que no necesita legitimacion alguna el conocimiento de la varie-
dad de la que nos servimos fodos (no por igual) y casi todo el tiempo (en
muchos sobra el casi, al estarles vedado el acceso a otras). Importa advertir,
sin embargo, que centrarse en exclusiva o de modo preferente en la oralidad
coloquial no carece de riesgos, pues ademas de favorecer la inclinacion a atri-
buirle una virtualidad que no siempre tiene, puede conducir a perder de vista
que nuestra cultura es basicamente de la escritura, por lo que se puede acabar
incurriendo en un décalage improcedente.

Faltan aqui también reflexiones rigurosas sobre la acentuada coloquialidad
que, con propositos diversos, dia a dia impregna buena parte de los intercam-
bios verbales de claro caracter publico, no sélo en los medios de comunicacion
audiovisuales (donde la descortesia entre los contertulios o tertulianos como
arma para el incremento de la audiencia parece no tener limites), sino incluso
en determinados subgéneros de la prensa escrita, antes reservados al &mbito
de la formalidad y a no muchos usuarios.

En aportaciones no recogidas en este libro (1993a, 1993b), me he ocu-
pado del papel de la lengua coloquial como instrumento en la educacion e
instruccion idiomatica durante la decisiva etapa escolar en la que no solo ha
de quedar subsanado todo aquello que no alcance el liston de la correccion,
sino que deben quedar asentadas las bases de la competencia comunicativa
de los alumnos. Habria que ocuparse especialmente de su contribucion,
directa o indirecta, a la mejora de los métodos de ensefianza del espaiiol a
quienes no lo tienen como lengua materna. No hay que perder de vista que
no pocos aspiran en primera —cuando no unica— instancia a tener un dominio
suficiente precisamente de la modalidad que resuelva las necesidades inme-
diatas y practicas.

Es el idioma el principal activo con que cuenta una comunidad de cente-
nares de millones de personas, y en clara expansion. No va a ayudar a que
pueda competir con otros, especialmente con el inglés, auténtica lingua fran-
ca en el mundo actual, el que muchos no hispanohablantes alcancen un nivel
meramente elemental o basico de competencia. El prestigio del espanol cre-
cera en la medida en que pese cada vez mas en los organismos e instituciones
internacionales, se intensifiquen las relaciones con un nimero cada vez mayor
de paises, se incorpore al mundo de los mercados y de los negocios, se pro-
pague su utilizacion en el ambito de la innovacion cientifica y el desarrollo
cultural y literario, etc. Los usos coloquiales no quedan al margen de este
enorme potencial, pero inicamente constituyen la primera puerta de acceso al
aprendizaje y dominio, la via inmediata para enfrentarse a los retos de un
mundo cada vez mas globalizado, en el que es de vértigo la velocidad con que
la intercomunicacion se mueve y cambia. Por mucho que los intercambios,
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oralmente o por escrito, se establezcan cada vez mas en registros de maxima
proximidad, conviene recordar que el éxito de la interaccion social y la capa-
cidad critica que permite aumentar la autonomia personal, la actitud critica y
la libertad individual requieren superar el umbral de la inmediatez.

* sk ok ok ok

Es de bien nacido ser agradecido. Gracias a Antonio Caballos (y a todo
el equipo de la Editorial Universidad de Sevilla), por haber acogido con
entusiasmo la publicacion de estos estudios. A Araceli Lopez Serena, que,
como siempre, ha hecho numerosas y atinadas observaciones. Y especialmente
a Maria Dolores Gonzalez Cantos, que se ha encargado de pulirlos y dejar-
los presentables.
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Del espaniol coloquial nos servimos todos continuamente, aunque no de un mismo y
unico modo. El lingiiista conseguira liberarse de la deformacion jerdrquica que lleva
a considerarlo como una modalidad de uso deficitaria o “pobre” cuando, ademas de
aceptar que nadie puede escribir como habla o que no se debe hablar “‘como un libro”,
deje de limitarse a oponer y enfrentar la actividad de hablar (y oir-escuchar) a la de
escribir (y leer).

Desentraiiar las claves de lo que logramos decir y hacer, de la verdadera eficiencia
de los intercambios orales (desde la mera informacion practica o la simple sociali-
zacion en la conversacion familiar espontanea hasta su plena integracion en ciertos
dialogos literarios), requiere conocer a fondo la técnica constructiva dominante que
en ellos se pone en practica.
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